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1990 Platon: Parmenides

Kephal os erzahit

In seiner Erzahlung treten auf:
Ademantos - Glaukon - Antiphon - Pythodoros -
Sokrates - Zenon - Parmenides - Aristoteles

Als wir aus unssrer Hamat Klazomena nach
Athen gekommen waren, trafen wir dort auf dem
Markte Ademantos und Glaukon. Und Ademantos,
mich ba der Hand fassend, sprach: Sa gegrufd, Ke-
phaos, und wenn ich dir hier mit etwas dienen kann,
was in menen Kraften steht, so sage esl

El, erwiderte ich, gerade zu dem Zwecke binich ja
hierher gekommen, um euch um etwas zu bitten.

So sprich uns denn delne Bitte aus, versetzte er.

Und ich fragte ihn: Wie hief3 doch gleich euer Bru-
der von mutterlicher Seite? Denn ich habe sainen
Namen vergessen. Er war namlich noch ziemlich ein
Kind, asich das vorige Md aus Klazomena hierher
zum Besuche gekommen war, und viele Zeat ist schon
satdem verdrichen. Sain Vater indes hiefd, dinkt
mich, Pyrilampes.

Jawohl, antwortete er, und e sdbst helld Anti-
phon. Doch weshab fragst du elgentlich hiernach?

Diese da, entgegnete ich, Sind Landdeute von mir
und der Philosophie in hohem Grade ergeben, und da
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haben sie denn nun efahren, dald dieser Antiphon vie
mit enem gewissen Pythodoros, enem Freund und
Jinger des Zenon, verkehrt und die Unterredung, die
elingt Sokrates mit dem Zenon und Parmenides gepflo-
gen, durch wiederholtes Anhoren dersalben aus dem
Munde des Pythodoros seinem Gedéachtnis angeaignet
habe.

Ja, so verhdt sich die Sache, erwiderteer.

Nun, eben diese Unteredung, sprach ich, win-
schen wir von ihm mitgetellt zu horen.

Nun, das wird ohne Schwierigkeiten vongatten
gehen, versetzte er; denn as en heranrefender Jing-
ling hat er sie mit grof3em Eifer sich eingepragt, wah-
rend er jetzt frellich nach dem VVorbilde seines gleich-
namigen Groldvaters sch vidmehr mesens mit der
Retkunst zu beschaftigen pflegt. Also wenn es sain
mul3 [ald uns zu ihm gehen: denn gerade eben it er
von hier nach Hause gegangen, und e wohnt hier in
der Nahe in Mdlite.

Nachdem wir nun solches mitenander verhandelt
hatten, machten wir uns auf und trafen den Antiphon
ZU Hause, wo e eben dem Schmiede elnen Zaum zur
Ausbesserung ubergab. Nachdem er nun diesen abge-
fertigt hatte, tellten seine Brider ihm mit, weshalb wir
gekommen waren, und er erkannte mich noch wieder
von meinem vorigen Aufenthate her und hief3 mich
willkommen. Und as wir ihn nun baten, uns jene Un-
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terredung mitzutellen, straubte er sich anfangs. denn
es s das, sagte e, ane schwierige Aufgabe; dann
aber lield er sich denn doch dazu herbal.

Und so ezéhlte denn Antiphon, wie Pythodoros
Ihm mitgetallt habe, es saien eingt zu den grof¥en Pa-
nathenaien Zenon und Parmenides gekommen. Parme-
nides nun s schon hoch bgahrt und ganz grau gewe-
sen, aber noch immer schon und attlich von Anse-
hen, gegen funfundsechzig Jahre und darlber alt;
Zenon habe deren aber damas nahe an vierzig ge-
zahlt, sai schlank und von anmutigem AulReren gewe-
sen und habe daflir gegolten, einst der Geliebte des
Parmenides gewesen zu sain. Eingekehrt aber waren
e, wie Antiphon sagte, bel Pythodoros auf3erhalb der
Stadt in Keramealkos, und dahin seien denn auch So-
krates und vide andere mit ihm gekommen, in der
Absicht, den Zenon saine Schrift vorlesen zu horen,
denn diese sa damals auf diese Welse zuerst in Athen
bekannt geworden, indem jene beiden Manner sie zu
diesem Zwecke mitgebracht; Sokrates sai damals aber
noch sehr jung gewesen.

Vorgelesen nun habe ithnen Zenon sie selbst; Par-
menides aber sai gerade aul¥er Hause gewesen; und es
sa nur noch sehr wenig von der Vorlesung tbrig ge-
wesen, als Pythodoros selbst, wie er sagte, von drau-
[en hereingetreten s und mit ihm Parmenides und
Aristoteles, welcher spater zu den Drelfdg gehorte,
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und so hétten sie nur noch wenig von dem Buche ge-
hort. Indessen habe er salbst schon friher den Zenon
es Ihm vorlesen horen.

Da habe denn nun Sokrates, nachdem er es ange-
hort, den Zenon gebeten, die erste Voraussetzung der
ersten Erdrterung noch einma zu lesen und, as dies
geschehen war, gesagt: Wie, Zenon, maing du dies,
wenn das Saende Vides 14, dald es dann doch not-
wendig sowohl ahnlich a's unahnlich sein miisse und
dies doch unmoglich sai”? Denn das Unahnliche kdnne
doch unmoglich ahnlich und das Ahnliche unmdglich
unahnlich sain: snd das nicht deine Worte?

Ja, habe Zenon geantworte.

Also, wenn unmaoglich das Unahnliche @nlich und
das Ahnliche undhnlich sein kénne, so s es auch un-
moglich, dald Vides sa: denn wenn Vides ware, s0
wirde ihm jenes Unmogliche widerfahren. Nicht
wahr, dasist es, was deine Bewe sfuhrungen bezwek-
ken: sie sollen allem gewdohnlich Angenommenen zu-
wider dartun, dald3 es keine Vidhat gibt? Und du
glaubst, dal’3 hierflr jede von den Erdrterungen deines
Buches je einen Bewes liefert, so dal3 du demnach
meang, ebensovide Bewese gegeben zu haben, as
die Zahl der Erdrterungen i, in welche deine Schrift
zerfdlt, daflir dal’ es eben keine Vidheat gibt? Nicht
wahr, so ist dene Mdanung, oder verstehe ich dich
nicht richtig?
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Nen, habe Zenon erwidert, sondern du hast ganz
richtig die Abscht meiner ganzen Schrift begriffen.

Ich erkenne also wohl, Parmenides, habe sich So-
krates jetzt an den letzteren gewandt, dal3 Zenon nicht
blof3 durch alle anderen Bande der Freundschaft ganz
dein eigen sain will, sondern auch durch diese Schrift.
Denn e hat gewissermal¥en nur gerade dasselbe ge-
schrieben wie du und versucht blof3, indem e die
Sache vom entgegengesetzten Ende anfald, uns zu
tauschen und uns glauben zu machen, e sage etwas
anderes. Du namlich sagst im deinem Gedicht, das
All sa Eins, und bringst daftr schone und treffende
Beweise bea; er aber sagt nunwieder, essa nicht Vie-
les, und liefert daflr auch sainersaits gar viele und
sarke Bewase.

Dies nun, dal3 der eine behauptet, es gebe nur Eins,
und der andere, es gebe nicht Vides, und dal3 jeder
von belden sich so ausdriickt, dald er in kelnem Stiicke
dasselbe gesagt zu haben scheint wie der andere, wah-
rend sie doch nahezu in alem dasselbe sagen, — das
Ist offenbar fir uns andere zu hoch, und diese Art
ener BewadUhrung geht Uber unseren Gesichtskrals
hinaus.

Du magst wohl recht haben, Sokrates, habe da
Zenon bemerkt, nur aber hast du denn doch den wah-
ren Standpunkt meiner Schrift nicht durchweg richtig
erkannt, so sehr du auch wie en tuchtiger lakonischer
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Jagdhund die Fahrten mane Darstdlung verfolgst
und thr bis in ihre Schlupfwinke nachsplrst. Denn
zZuvOrderst bist du darin im lrrtum: mane Schrift will
gar nicht so ernst und grof3artig auftreten, as wollte
e, wahrend sie wirklich in der von dir angegebenen
Abscht geschrieben ist, den Leuten diesen ihren
Zweck verbergen und sie glauben machen, als fuhre
sie noch etwas ganz Besonderes im Schilde. Vidmenr
ISt dies nur ein ganz zufdliger Schein von ihr, und In
Wahrhet ist sie dazu bestimmt, eben dem Satze des
Parmenides zu Hilfe zu kommen gegen digenigen, die
glauben, ihn [acherlich machen zu konnen, indem sie
menen, der Satz, es gebe nur Eines, verwickle sich
notwendig in viderla Ungeremtheiten und Wider-
orliche mit sch selbst. Eben desnalb wendet sch
also diese Schrift gegen digenigen, die da vidmehr
behaupten, es gebe Vides, und gibt ihnen jene ihre
Vorwurfe in noch versérktem Mal¥e zuriick, indem
Se zu zeigen sucht, dal3 ihre Voraussetzung, es gebe
Vides, noch welt grofere Ungeremtheiten nach sich
zieht, wenn man ihr nur gehorig zu Lelbe gent, als
die, es gebe nur Eines.

In solcher Art von Streitlust ward sie von mir, da
Ich noch Jiingling war, geschrieben, und da entwende-
te mir jemand das Manuskript, so dal3 mir nicht ein-
ma ers zu Uberlegen vergbnnt war, ob ich es Uber-
haupt ans Licht ziehen solle oder nicht. In der Bezie-
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hung also mindestens, Sokrates, bist du im Irrtum,
dal? du dies Buch nicht von der Streitlust eines Jing-
lings, sondern von dem Ehrgeiz eines geralften Man-
nes geschrieben glaubst, obgleich du im Ubrigen, wie
schon bemerkt, es nicht Ubel abgeschildert hast.

Wohl, ich nehme das an, habe Sokrates erwidert,
und glaube, dald es sch so verhdt, wie du angibs;
das aber sage mir: Bist du nicht der Anscht, dal es
einen Begriff der Ahnlichkeit an und fir sich gibt und
auf der anderen Salte wiederum etwas diesem Entge-
gengesatztes, das, was wahrhaft undhnlich i1st, und
dal3 an diesen beiden sowohl ich als auch du und dles
andere, was wir Vieles nennen, tell haben, und dal3
dagenige, was an der Ahnlichkeit teil hat, eben da-
durch ahnlich wird, insowet und bis zu dem Grade,
as es an ihr tall hat, was aber an der Unahnlichkat
tell hat, eben dadurch unghnlich, und was an beidem
tell hat eben dadurch beides? Und wenn da nun ales
an diesen beden doch eben enander entgegengesetz-
ten Begriffen tell hat und durch eben diese Tallnahme
an beiden untereinander zugleich d@nlich und undhn-
lich ist, was ist daran zu verwundern? Frellich, wenn
jemand nachwiese, dai? das Ahnliche an sich unghn-
lich und das Undhnliche an sich ahnlich werde, das
ware, mane ich, ein Wunder; wenn aber dem, was an
beidemtell hat, auch baides widerfahrt, so scheint mir
weniggens, Zenon, dies keineswegs auffalend zu
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san, ebensowenig wie wenn jemand zeigt, dal3 ales
Eins durch die Talnahme an dem Eins an sch und
zugleich auch wiederum Vieles durch die Talnahme
an der Vidhat an sch sa; aber wenn jemand jenes
wahrhaft so zu nennende Eins salber als Vides und
ebenso jene wahrhafte Vielhat as Eins aufwiese, das
dlerdings wirde mich wundernehmen. Und mit alem
anderen geht es ebenso; wenn jemand darzutun ver-
mochte, dal3 die Gattungs- und Artbegriffe oder Ideen
selbst die ihnen geradeswegs entgegengesetzten Be-
schaffenheiten und Zugtande in sich aufnéhmen und
an sich trigen, so wirde das verwundernswert san;
wenn aber jemand dartut, dal3 ich zugleich Einer und
Vides bin, was ist daran zu verwundern? Wenn e,
um nachzuwesen, dald ich Vides bin, geltend macht,
dal3 ja ein anderes dagenige ist, was Sich an maner
rechten, und ein anderes, was sich an meiner linken,
en anderes, was sich an der vordern, und en anderes,
was Sch an der hinteren Seite manes Korpers, eén an-
deres ebensn, was sich oben, und en anderes, was
sch unten an ihm befindet? Denn ich habe ja eben
Wirklich, sollte ich denken, an der Vidhat tel. Und
wenn e dartun will, dald ich Eins bin, so wird er
sagen, dald ich hier unter uns sieben eben ein Mensch
bin; denn ich habe ja auch an dem Eins teil; und s0
wird sein Nachwels fir beldes zutreffend sein. Wenn
daher jemand dergleichen Dinge wie z.B. Steine, HOI-
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zer und sonst derartiges a's Einheliten und Vidheaten
zugleich aufzuweisen unternimmt, so werden wir zu-
geben, e habe sie uns wirklich als Vides und Eines
zuglerch erwiesen, aber nicht das Eine selbst als Vie-
les und das Vidle sdbst as Eines, und er behauptet
damit gar nichts Besonderes, sondern nur das, was je-
dermann zugeben wird. Falls aber jemand in der von
mir eben bereits bezeichneten Weise zuvorderst die
| deen selber von den Dingen absonderte und sieasan
und fir sich ssiend hingtellte, wie z.B. die der Ahn-
lichkeit und Undhnlichkeat, der Vidhet und Einheait,
der Ruhe und Bewegung und so fort, und falls er dann
bewiese, dal’ diese selber mit einander vermischt und
von enander getrennt werden konnten, dann wurde
ich fUr mein Tall mich gar erstaunlich wundern, lieber
Zenon. Jene delne Ausa nandersetzungen scheinen mir
nun dlerdings gar wacker durchgefuhrt; aber doch
wurde ich, wie gesagt, noch weit mehr denjenigen be-
wundern, der eben diesdlbe Schwierigkelt auch asin
die ldeen sabst auf mannigfache Weise verflochten,
der e, ebenso wie du in dem mit den Snnen Wahr-
nehmbaren, so auch in dem nur mit der Vernunft Er-
fal3aren aufzudecken vermachte.

Als Sokrates so gesprochen, erzahlte Pythodoros,
habe e sanersats geglaubt, dald Pamenides und
Zenon ales, was er vorgebracht, Stlick fir Stiick un-
willig aufnehmen wirden; allein beide hétten dem So-
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krates nicht blof3 grof3e Aufmerksamket geschenkt,
sondern auch haufig beifdlig lachend enander ange-
blickt und so ihre Bewunderung dessalben zu erken-
nen gegeben. Und Parmenides habe diese denn auch,
as jener geendet, mit Worten ausgedrlckt, indem er
gorach: O Sokrates, wie sehr verdienst du Bewunde-
rung um deines Forschertriebes willen! Und nun sage
mir: Hast du selbst jene Sonderung gemacht, die du
eben aussprachst, indem du as en Gesondertes jenes
etwas hingtdlst, was du an sich seiende Ideen nenng,
und wiederum als ein Gesondertes die Dinge, welche
an ihnen blof3 Antell haben, und scheint dir wirklich
die Ahnlichkeit an sich etwas zu sein gesondert von
derjenigen Ahnlichkeit, welche wir an uns tragen, und
ebenso die Einheit und Vidhat und ales, was du
songt eben von Zenon hortest?

Allerdings, habe Sokrates erwidert.

Und denkst du auich, habe Parmenides gefragt, Uber
ales, was von folgender Artist, ebenso; Nimmst du
auch ene fur sch bestehende |dee des Gerechten, des
Schonen, des Guten und alles anderen an, was dahin
gehort?

Ja, habe Sokrates geantwortet.

Und ferner auch eine Idee des Menschen gesondert
von uns, und andere ahnliche ldeen gesondert von
dlem, was unseregleichen ist, nicht blofl3 ene Idee
des Menschen also, sondern z.B. auch ene Idee des
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Feuers und auch des Wasser's?

|ch war oftmals, habe jener versetzt, in Zweife dar-
Uber, Parmenides, ob ich auch in betreff dieser Ge-
genstande ebenso urtellen solle als in betreff jener
oder anders.

Und gewil3 bist du auch Uber solche Dinge, bel
denen es sogar lacherlich scheinen konnte, wie z.B.
Uber Haar, Kot, Schmutz und was song recht verach-
tet und geringflgig I, in Verlegenhat, ob es auch
von enem jeglichen unter ihnen ene fir sich beste-
hende Idee gebe, die verschieden ist von diesen Ge-
genstanden salbst, die wir mit Handen greifen kon-
nen, oder aber nicht?

Keaneswegs, habe Sokrates geantwortet, vidmehr
meane ich, dal3 diese Dinge wohl eben dassabe auch
and, wiewir sie sehen, und dal3 es doch allzu seltsam
herauskommen wirde, wenn man auch von ihnen be-
sondere Ideen anehmen wollte. Frellich hat mich hin
und wieder schon der Gedanke beunruhigt, ob sich die
Sache nicht ba allen Dingen ganz auf die gleiche Art
verhdte; in der Folge aber, wenn ich ba diesen Din-
gen zu stehen komme, wende ich ihnen schnell wieder
den Ricken, aus Furcht, hier in enen wahren Ab-
grund der Albernheit zu versnken und darin umzu-
kommen;, und wenn ich dagegen wieder dann be
jenen angelangt bin, von denen wir soeben behaupte-
ten, es gebe von ihnen ldeen, so beschéftige ich mich
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gern mit ihnen und verwelle bal ihnen mit Freuden.

Du bist eben noch jung, Sokrates, habe da Parme-
nides gesprochen, und die Philosophie hat dich noch
nicht so ergriffen, wie se dich, glaube ich, einst noch
ergreifen wird, wenn du keins dieser Dinge mehr ge-
ringschétzest; jetzt aber nimmg du noch zu vid
Rickschten auf Menschenmenungen infolge deiner
Jugend. — Das nun aber sage mir: Scheint es dir aso
wirklich so, wie du sags, dal3 es gewisse begriffliche
Wesenhelten gebe, von denen dles andere, was wir
hier wahrnehmen, infolge sainer Tellnahme an ihnen
sainen Namen trégt, wie z.B. dagenige, was an der
Ahnlichkeit teil hat, eben dadurch auch dhnlich, und
was an der Grof3e tell hat, grof3, und was an der Ge-
rechtigkeit und Schonheat tell hat, gerecht und schon
wird?

Allerdings, habe Sokrates erwidert.

Nun muld aber doch wohl alles, was auf diese
Weisetalnimmt, entweder an der ganzen Idee tellneh-
men oder an eénem Telle dersaben? Oder ist aul3er-
dem noch ene dritte Art der Tellnahme moglich?

Nean, wie ware das denkbar? habe Sokrates geant-
WOrtet.

Schant dir dso die ganze ldee, da sie doch nur
Eine igt, in jedem Einzelnen von dem Viden zu sain?
Oder wie denkst du dir die Sache?

Nun, was hindet daran, Parmenides, so habe die
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Erwiderung des Sokrates gelautet, dal3demalso sa?

Als ene und diesdlbe also s0ll Sile in denviden ge-
sondert von einander Bestehenden zugleich ganz und
gar enthdten san! Wird sie denn nicht so von sich
salber gesondert sain?

Das doch wohl nicht, habe Sokrates gemant, so-
fern ja doch auch der Tag as ener und derselbe an
vielen Orten zugleich und darum doch um nichts mehr
von sich selber gesondert ist. Kann denn nicht so auch
jede besondere Idee in dlen Dingen zugleich diese
ene und selbige sain?

Recht niedlich, lieber Sokrates, sai die Antwort des
Parmenides gewesen, machst du das Eine zu Demsdl-
ben an viden Orten zugleich, denn auf diese Welse
konntest du ja auch viede Menschen mit einem Segdl-
tuche bedecken und dann sagen, dal? dies Eine ganz
Uber Viden sai; oder maingt du, dald du es nicht gera
deso machst?

Du magst recht haben, habe jener zugegeben.

Und nun sage enma: Ware wohl das Segdtuch
Uber jedem ganz, oder vidmehr nur ein Tell desselben
Uber den enen und en anderer Uber den anderen?

Das letztere.

Tellbar dso, habe Parmenides fortgefahren, lieber
Sokrates, waren danach die |deen selbst; und das, was
an ihnen tall hat, hatte nur an einem Telle von ihnen
tell, und nicht melr ware in jedem Einzelnen die
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ganze |dee, sondern nur ein Tell von ener jeden.

So kommt es dlerdings heraus.

Mochtest du nun wohl behaupten, lieber Sokrates,
dal? uns die enhatliche Idee in Wahrheat tellbar sa1?
Und wird sie dann noch wirklich Eins sain?

Keaneswegs, habe Sokrates geantwortet.

Sehe namlich zu, habe Parmenides welter bemerkt,
wenn du die Grofe selbst tellen willst, und en jedes
von den viden grof3en Dingen durch einen kleineren
Tell, as die Grole sdbst grold sain soll, ob damit
wohl nicht etwas Sinnloses zutage kommen wird?

Allerdings, habe Sokrates zugegeben.

Und ferner, wenn etwas einen kleinen Tal vom
Gleichen an sich erhdt, dann soll es dadurch etwas
besitzen, wodurch es, obwohl dieses kleiner ist as
das Gleiche salbgt, irgend etwas gleich i1s?

Unmoglich.

Und gesetzt, es habe jemand von uns enen Tall
von dem Klenen, so wird doch das Klene grofier
sain aseben dieser Tall, ebenwell dieser nur en Tel
von ihmist, und so wird denn das Kleine salber gré-
[3er werden, und dagenige, dem der von dem Kleinen
hinweggenommene Tall hinzugeftgt wird, soll durch
denselben kletner werden und nicht grofer als zuvor.

Auch das dirfte unmdglich sain, habe Sokrates ein-
geraumt.

Auf welche Weise a0, lieber Sokrates, habe nun
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Parmenides gesprochen, soll am den Ideen nach de-
ner Manung das andere tell haben, wenn es doch
weder an Telen noch auch an dem Ganzen derselben
tell zu haben vermag?

Ja, bem Zeus, habe jener erwideat, es scheint mir
keineswegs leicht, hiertiber etwas Bestimmites festzu-
Setzen.

Und wie nun, was meing du zu Folgendem?

Nun?

Ich denke, dal3 du aus folgendem Grinde an-
nimmgt, jede Idee st ene Einhelt: Sobald dir viderle
Dinge grof3 zu sain scheinen, so dinkt es mir doch
wohl, wenn du sie im ganzen Uberblicks, in alen
ene und diesdlbe Form zu sain, und deshadb nimmg
du an, das Grof¥e sa nur Eines.

Du hast ganz recht, habe Sokrates versetzt.

Wie aber ig es nun mit der Grofde an sich und mit
den anderen grof3en Dingen? Wenn du beide wieder-
um ebenso mit dem Auge des Gelses Uberblicks,
wird es dir da nicht so vorkommen missen, as gebe
es anderersaits ein drittes Grol3es, durch welches diese
beiden als grol3 erscheinen?

So scheint es.

Noch ene andere |dee der Grofe wird also auf
diese Weise zum Vorschen kommen, neben dieser
Grof3e an sich und den groféen Dingen, die an ihr tall
haben, und Uber diesen noch wieder eine andere,
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durch welche dies ales grol3 ist: indes wird dir auf
diese Weise ene jede von den Ideen nicht mehr ene
enzige sain, sondern unermeldich an Vidhait.

Aber, lieber Parmenides, habe Sokrates enge
wandt, ob nicht etwa jede von diesen Ideen eben nur
ein Gedanke ist und ihr eben a's solchem nirgends an-
ders zu sein zukommt asin der Sede? Denn auf diese
Weise bliebe ene jede ene Einhat und erlitte nicht
mehr das, was Sich eben herausstdllte.

Aber wie? habe dagegen Parmenides bemerkt; ware
nun jeder von diesen Gedanken Eins, aber daba en
Gedanke von Nichts?

Dasist unmoglich, habe der andere entgegnet.

Sondern viddmehr von Etwas?

Ja.

Und zwar von etwas Seiendem oder von etwas
Nichtssiendem?

Das ergtere.

Und zwar von eilnem gewissen Einen, welches jener
Gedanke as in alen jenen Dingen befindlich be-
merkt, als ene und diesabe Gegtatung? Nicht wahr?

Ja.

Und ferner die Idee selber wird eben dies sain, was
s0 vom Gedanken als Eins erkannt wird, indem es
Immer dassalbe in allen jenen Dingen ist. Nicht wahr?

Das scheint wiederum notwendig.

Und wie nun? habe Parmenides welter bemerkt;
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wenn du doch behauptest, dal? ales Andere an den
|deen tell habe, mul¥ du da nicht notwendig anneh-
men, entweder dal3 en jegliches von diesem anderen
mit Gedanken begabt sai und dal3 so alles denke, oder
aber dal} es Gedanken in sch tragen konne, ohne
doch zu denken?

Nen fralich, habe Sokrates zugegeben, auch das
hat keinen Sinn. Aber, lieber Parmenides, eigentlich
scheint es sich mir damit so zu verhdten: diese Ideen
sehen gleichsam als die Musterbilder im Bereiche des
Dasans da, ales andere aber ist ihnen dhnlichund as
Ihre Abbilder anzusehen, und jene Tdlnahme dessdl-
ben an den Ideen ist kelne andere als eben die, dal3 es
Ihnen nachgebildet L.

Wenn nun, habe Parmenides entgegnet, etwas der
|dee ahnlich ist, 1t es da wohl moglich, dal3 nicht
auch diese letztere jenem ihr Nachgebildeten insowelt
ahndt, alsjenes ihr ahnlich gemacht worden it? Oder
gibt es irgend ein Mittel, um zu bewirken, dal3 etwas
demjenigen dnlich sain kdnne, welches nicht selbst
wieder ihm ahnlich ist?

Nein.

Mul3 also nicht ganz notwendigerweise auf diese
Art das Ahnliche mit dem Ahnlichen an eéner und
dersa ben gemeansamen ldee tell haben?

Jawonhl.

Nun war aber doch wohl das, woran das Ahnliche
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tell haben muf3, um eben ahnlich zu san, eben nichts
anderes s die ldee selber?

Allerdings.

Allein nun ist es sonach ganz unmaoglich, dal3
etwas der Idee ahnlich sa und die Idee etwas ande-
rem: denn sonst wird stets neben der Idee noch wieder
ene andere ldee zum Vorschein kommen und, wenn
diese irgend etwas dnlich ist, abermals eine andere.
Und so wird unaufhorlich immer wieder eine neue
|dee hervortreten, wenn die Idee demjenigen, was an
ihr tell hat, anlichigt.

Du hast ganz recht.

Also auch nicht durch Ahnlichkeit nimmt ales an-
dere an den ldeen tell, sondern man mul3 nach ener
anderen Art und Welse suchen, wie es an ihnen tell-
nimmt.

SO scheint es.

Sehst du adso, Sokrates, habe Parmenides gesaqt,
wie grof3 die Schwierigkat ist, wenn jemand Ideen als
gesonderte an und fur sich ssiende Wesenheaten auf-
stellt?

Jafrelich.

Wisse denn, habe er fortgefahren, dald du, um es
geradeherauszusagen, die ganze Schwierigkelt noch
nicht enma ahngt, die damit verbunden ist, wenn du
jedesma ene ldee von den betreffenden Dingen ab-
sondern und als ene in sich geschlossene Einhalt aut-
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sellen willst.

Wieso denn? habe Sokrates gefragt.

Es lassen sch noch vide Bedenken hiergegen gdl-
tend machen, habe jener versetzt; das grofdte aber ist
folgendes Wenn jemand behauptete, dal3 den Ideen
nicht enma die Erkennbarkeit zukomme, fals se
digenige Beschaffenhalt an sich trligen, welche wir
far thnen notwendig betwohnend erklarten, so wirde
man diese Behauptung nicht als unrichtig zu erweisen
vermogen, es sa denn, dal? der Widersacher ein vid-
seitig durchgebildeter und wohlerfahrener Mann und
nicht ohne hohe Gaben wéare und sich demzufolge ge-
neigt zeigte, ener gar umfanglichen und welt ausho-
lenden Ausainandersetzung zu folgen. Auf jede andere
Weise mochte derjenige, welcher behauptet, dal3 die
|deen notwendig unerkennbar seien, vom Gegentell
nicht zu Uberzeugen sain.

Warum denn, Parmenides? habbe Sokrates gefragt.

Wall ich glaube, Sokrates, dal3 du und jeder andere,
der einer jeden von ihnen ein an und fir sich beste-
hendes Sain zuschrelbt, zuvorderst dies zugeben mul3,
dal? keine dieser Wesenheiten sich in und be uns be-
finde.

Gewil3, denn wie konnte song jede an und fur sich
sain? habe Sokrates geantwortet.

Wohl gesprochen! habe hierauf jener bemerkt. Fer-
ner aber haben auch digenigen Ideen, die nur in
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Wechsalbeziehung auf enander dagenige snd, was
se and, diesss ihr Wesen lediglich unter sich, und
nicht in Beziehung auf diese Abbilder hier ba uns
oder wofUr man sie songt erklaren will, von demjeni-
gen, welches, je nach dem Antelle, den wir an ihm
haben, uns unsere jedesmaligen Benennungen ver-
letht; und ebenso stehen diese 1hnen gleichnamigen
Gegengande hier bal uns lediglich in Beziehung unter
sch und nicht auf die Ideen, und gehdren enander
und nicht Jenen an, die ihrersaits auch mit ihnen den
gleichen Namen flhren.

Wie meng das das? habe Sokrates gefragt.

Wenn z.B., habe Parmenides geantwortet, hier
unter uns jemand der Herr oder der Sklave enes an-
den i, s0 ist & doch wohl nicht der Sklave des
Herrn an sch, der das wahrhafte Wesen dles Herren-
tums in sch falé, noch der Herr des Sklaven an sch,
der das wahre Wesen des Sklaventums In Sich
schligld: sondern beides, Herr wie Sklave, id er als
Mensch in bezug auf einen anderen Menschen; und
ebenso ist anderersalts das Herrentum an sich dageni-
ge, was s ig, in Beziehung auf das Sklaventum an
sch, und desgleichen das Sklaventum ist Sklaventum
am sch in Rickscht auf das Herrentum an sich; und
nicht Uben die hier ba uns bestehenden Verhdtnisse
In Beziehung auf die unter den ldeen bestehenden
noch die letzteren in Beziehung auf die ersteren ihre
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Wirksamkeit aussondern, wie gesagt, die Ideen sind
rein an und fUr sich und sehen nur unter Sich in Ver-
haltnis, und hier mit den Dingen beal uns geht es eben-
30. Oder verstehst du nicht, wasich meine?

Jawohl, habe Sokrates erwidet, ich versehe es
durchaus.

Wird demnach, habe Parmenides fortgefahren,
nicht die Erkenntnis an 9ch, die das wahre Wesen
dles Erkennens in sch fal¥, Erkenntnis derjenigen
Wahrhait und Wirklichkeat, die eigentlich so zu hea-
[fen verdient, der Wahrheit und Wirklichkeit an sich
s=in?

Allerdings.

Und jede Sondererkenntnis, die wahrhaft so zu hel-
[fen verdient, wird demnach Erkenntnis enes beson-
deren von den. wahrhaft wirklichen Gegengtanden
san; nicht wahr?

Ja.

Unsere menschliche Erkenntnis aber, mul3 sich die
nicht hiernach lediglich auf diese unsere Wahrheit
und Wirklichket beziehen und ferner jede unserer
Sondererkenntnisse lediglich, die Erkenntnis von ir-
gend enem besonderen unter den Dingen. unserer
Wdt san?

Notwendigerwe se.

Nun aber gehorten doch die Ideen selbst, wie du
zugegeben; hagt, nicht zu unsern Besitztimern, und es
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ISt unmaoglich, dald sie sich hier ba uns und unter den
Dingen unserer Wdt befinden.

Soig es.

Erkannt aber werden von der an sich seienden Idee
der Erkenntnis alle die an sich saienden Gattungen
des Sans jede nach ihrer Besonderhait?

Ja.

Diese |dee aber besitzen wir nicht.

Nein.

Folglich wird von uns keine der Ideen erkannt,
eben wall die Erkenntnis an sich uns nicht zutell ge-
worden i<,

So schent es.

Unerkennbar aso it uns das wahre Wesen des
Schonen an sich und des Guten und Uberhaupt ales
dagenige, was wir als an sich seiende Ideen anneh-
men.

So scheint es.

Und nun erwége auch folgendes, was noch schlim-
mer ig!

Nun?

Wirst du behaupten oder nicht, wenn anderses eine
rein an sch seende Idee der Erkenntnis gibt, dal3
diese vid genauer as unsere Erkenntnis ist, und wird
nicht jene Art von Schonheat welit vollkommener sain
als die, weche sch unter uns findet, und wird es nicht
mit allem anderen ebenso gehen?
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Ja.

Wirst du aso nicht, wofern Uberhaupt irgend etwas
der Erkenntnis an sich tellhaftig ist, niemandem sonst
als Gott selber diese allergenaueste und dlervollkom-
menste Erkenntnis zuschreiben?

Notwendigerwe se.

Wird nun aber anderersaits Gott vermogen, die
Dinge hier bal uns zu erkennen, wenn er die Erkennt-
nis an sch bestzt?

Warum denn nicht?

Well, habe Parmenides versetzt, wir dahin Uberein-
gekommen Ind, lieber Sokrates, dal’ weder die |deen
In Beziehung auf die Dinge hier bel uns die ihnen &i-
genttimliche Wirksamkeit austiben, noch die letzteren
In Beziehung auf jene, sondern jeder von beiden Teal-
len lediglich unter sch.

Jafreilich, das snd wir Ubereingekommen.

Wenn aso ba Gott die an sich seiende alervoll-
kommengte Herrschaft und die an sich seiende aller-
vollkommengte Erkenntnis ist, so wird weder diese le-
diglich Uber jene Wesenheiten sich erstreckende Herr-
schaft jemals uns beherrschen konnen, noch diese Er-
kenntnis uns erkennen oder irgend ein anderes von
den Dingen unserer Wdt; sondern in gleicher Weise
wiewir vermoge der Herrschaft hier bal uns jene nicht
ZU beherrschen und von dem Gottlichen nichts mit un-
serer Erkenntnis zu erkennen vermogen, sind anderer-
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saits jene aus dem gleichen Grunde auch nicht Herrn
Uber uns, und als Gotter vermogen sie nichts von den
menschlichen Dingen und Angelegenheiten zu erken-
nen.

Aber, habe Sokrates bemerkt, das ware doch wohl
ene gar zu wunderliche Behauptung, wenn man die
Gotthelt des Wissens berauben wollte.

Gleichwohl, Sokrates, habe Parmenides entgegn«,
mul3 dies und dazu noch gar vieles andere notwendig
von den |deen gdten, wenn solche Ideen der Dinge
wirklich vorhanden sain sollen und man jede dersdal-
ben als etwas fur sch Bestehendes von den Dingen
absondert, so dal3 jeder, der dies vernimmt, bedenk-
lich und entweder dazu gebracht wird, zu bestreiten,
dal3 es solche Wesenhaten gibt, oder aber doch anzu-
nehmen, fals se ja vorhanden waren, dal3 sie doch
ganz notwendig fur die menschliche Natur unerkenn-
bar sein wirden, und damit wirklich etwas vorbringt,
was Erwagung verdient und, wie vorhin bemerkt,
ganz gewadtig schwer zu widerlegen ist, so dal es
enes gar hoch begabten Mannes dazu bedarf, um es
sch begraflich machen zu lassen, wie es wirklich
elne |dee von jeglichem geben konne und ene an und
fir sch bestehende Wesenheat, und enes noch be-
wundernswerteren Mannes, um dies selber auffinden
und enem andern in gehoriger Ausenandersetzung
ales, was dahin gehort, begreflich machen zu kon-
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nen.

Ich gimme dir beal, Parmenides, habe da Sokrates
gesagt, du sprichst ganz nach manem Snne.

Aber dennoch, habe Parmenides fortgefahren, wenn
man anderersaits wiederum keine Ideen der Dinge zu-
lassen will, in Berlicksichtigung aler der eben gegen
diese Annahme erhobenen und noch vider anderer
ahnlichen Schwierigkeiten, und nicht fUr jede beson-
dere Klasse der Dinge auch ene besondere Idee fest-
setzen will, so wird man keinen Gegenstand mehr
haben, auf den man sain Nachdenken richten kann,
Indem man ja damit fUr ene jede Klasse der Dinge
Ihre gemeansame, sich immer gleichbletbende Gestal-
tung aufhebt. Und so wird man denn auf diese Welse
dles VermoOgen zu wissenschaftlicher Untersuchung
vollstandig zerstoren. Und so etwas ahnliches scheaint
auch dir ba ihrer Annahme hauptsachlich vorge-
schwelbt zu haben.

Da hast recht, habe Sokrates erwidert.

Was denkst du aso zu tun in betreff der Philoso-
phie? Wohin willst du dich wenden, wenn dir diese
Frage ungel 0t bleibt?

Ja, ich vermag das zur Zeit noch nicht recht abozu-
sehen.

Nun, Sokrates, habe ihm Parmenides zugeredet, du
unternimmst es nur eben alzufrih, bevor du noch die
notige Vortbung betrieben, zu bestimmen, was das
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Wesen des Schonen und Gerechten und Guten sai und
was man sich unter elner jeden enzelnen ldee zu den-
ken habe. I1ch habe das schon neulich bemerkt, alsich
dich hier mit dem Aristoteles da dich unterreden
horte. RUhmlich und gottlicher Art, dessen sa gewil3,
Ist nun alerdings der glihende Eifer, mit welchem du
den wissenschaftlichen Untersuchungen nachgehd;
aber du mufd dir noch erst die gendrige Spannkraft
geben und dich erst wait mehr Uben vermige jener
Insgemein fur unniitz geltenden und von den mesten
as leeres Geschwétz bezeichneten Gelstedtdigkeit,
solange du noch jung bist: denn sonst wird die Wahr-
heit dir doch entgehen.

Und welches ist denn die Art und Welse, habe So-
krates gefragt, lieber Parmenides, sich zu Uben?

Eben die, sa die Antwort gewesen, welche du von
Zenon gehort hast. Doch hat mich das an dir erfreut,
dal3 du wiederum gegen diesen auftratest und ihm er-
klartest, wie du nicht sowohl gesonnen selest, an den
Sinnendingen und in bezug auf diese den Kreuz- und
Querzigen der Forschung nachzugehen as vidmenr
In bezug auf dagenige, was manvor alem nur mit der
Vernunft zu erfassen vamoge und als Ideen zu be-
zeichnen habe.

Ja fralich, habe Sokrates erwidert, schent es mir
auf die erstere Weise gar nicht schwer nachzuweisen,
dal’3 den Gegengtanden Ahnlichkeit und Unghnlichkeit
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zuglerch und alles mogliche sonst zukomme.

Darin hast du auch ganz recht, habe jener erklart.
Du mul¥ nur auf3erdem auch noch so verfahren, dal3
du dabea nicht blof3 von der Voraussetzung »wenn
efwas Ist« ausgehst und so die aus ihr sich ergebenden
Folgerungen in Betracht ziehst; sondern du mufd
ebensogut auch die entgegengesetzte Voraussetzung
»wenn eben dieses etwas nicht ist« zugrunde legen,
wofern du besser dich Uben willst.

Wie meing du das? habe da jener gefragt.

Wenn du willst z.B., habe die Antwort gelautet, in
bezug auf die Voraussetzung, die Zenon zugrunde ge-
legt hat, »wenn Vides ist«, mul¥ du untersuchen, was
sich aus ihr notwendig ergibt sowohl fir das Videin
Beziehung auf sich selbst sowie in Beziehung auf das
Eine as auch fur das Eins in Beziehung auf sich
selbst sowie auf das Vide, und dann wiederum unter-
suchen, »wenn nun aber Vides nicht ist«, was sch
daraus ergeben wird sowohl fur das Eine a's auch for
das Vide sowohl an sch genommen als in Beziehung
aufeinander. Und ebenso wieder, falls du die Voraus-
setzung zugrunde legst, »ob es eéne Ahnlichkeit gibt
oder nicht gibt«, mul¥ du prifen, was aus jeder von
beiden Annahmen folgen wird sowohl fir das Ange-
nommene selbst as auch fur sein Gegentell, sowohl
an sch as auch in Beziehung aufetnander. Und die-
selbe Regd qilt in betreff des Undhnlichen und der
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Bewegung und Ruhe und des Entstehens und Verge-
hens und des Sains salber und des Nichtsains. Mit
einemWort, in bezug auf jeden Gegenstand, in betreff
dessen du immer voraussetzen willst, dald er sai oder
nicht sai oder irgend etwas anderes erleide, muld du
dets in Betracht ziehen, was Sich aus der enen wie
aus der andern Voraussetzung ergibt, in Beziehung
auf das Vorausgesetzte selbst und in Beziehung auf
jedes enzane andere, was du immer herausheben
willst, und auf mehreres von densalben und auf alles
Insgesamt ebenso, und auch was sich fir alles andere
ergibt sowohl in Beziehung auf sich sdber as auf
jenes ergere, was imma du dir dazu gewahlt hadt,
und mags du als seiend eben jenes namliche, was du
der ganzen Voraussetzung zugrunde legtest, voraus
gesetzt haben oder as nicht selend. So mul¥ du ver-
fahren, wenn du vollkommen gelibt die Wahrhelt
grundlich durchschauen willst.

Eine unsaglich schwere Aufgabe, Parmenides, habe
Sokrates geprochen, legst du mir da auf, und noch
fasse ich ge nicht recht. Wie ware es dso, wenn du
mir in dieser Welse selber irgend ene Voraussetzung
durchfuhrtest, damit ich die Sache besser begreife?

Eine mihsdige Arbat, habe Parmenides versetzt,
lieber Sokrates, verlangst du da von mir, und das
noch dazu in meinen Jahren.

Nun aber du, Zenon, so habe sich Sokrates jetzt an
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diesen gewandt, so gib du mir ein solches Beispidl!

Zenon aber, erzahlte Pythodoros, habe lachend er-
widert: Nein, Sokrates, bitten wir nur den Parmenides
selbst: denn es it wirklich nichts Geringes, was e
uns da beschrieben hat, — oder sehst du wirklich
nicht, was flr ein Grof3es es ist, was du da verlangst!
Waren wir nun frellich hier in grofl3erer Anzahl, so
wlrde es sich nicht schicken, mit Bitten in ihn zu
dringen: denn es ist unpassend, dergleichen vor viden
abzuhanden, zuma fir einen so hochbg ahrten Mann.
Denn die masten begreifen es nicht, dal3 es unmog-
lich i, ohne solche Kreuz- und Querziige durch das
ganze Gebiet der Moglichketen die Wahrheat zu tref-
fen und zur richtigen Einscht zu gelangen; so aber,
man Parmenides, verainige ich mene Bitten mit
denen des Sokrates, damit auch ich nach so langer
Zeat dichenma wieder hore.

Als nun Zenon so gesprochen, da habe Pythodoros,
wie mir Antiphon nach sainer Mittellung erzahite,
gleichfals den Parmenides gebeten, und nicht minder
hétten es auch Aristoteles und ale anderen getan,
Ihnen ene Probe davon zu geben, wie & es mene
und ihnen dies doch ja nicht abzuschlagen.

Da habe nun Pamenides erwidert: So muld ich
euch denn wohl nachgeben, wiewohl ich flrchte, dal3
es mir ebenso ergehen wird wie dem Rosse ba 1by-
kos, das zwar wohlgetbt im Wettkampfe, aber doch
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schon etwas ba Jahren, wenn es das Wagenrennen
noch enma bestehen soll, eben vermoge seiner Er-
fahrung vor dem Erfolge zittert, und dem e dich
selbst vergleicht, indem er singt, dal3 ebenso auch e,
so0 at schon, wider seinen Willen gezwungen werde,
von neuem die Rennbahn der Liebe zu betreten. Des-
sen eingedenk glaube auch ich wohl Grund zu der
Furcht zu haben, wie ich in meinem Alter enen sol-
chen und so gewaltigen Wogenschwall der Erorterun-
gen durchschwimmen soll; aber dennoch sa es drum!
|ch mul3 euch euren Willen tun, snd wir ja doch auch,
wie schon Zenon bemerkt hat, hier unter uns. —
Womit also wollen wir beginnen, und welche Voraus-
Setzung zuerst zugrunde legen? Oder it es euch recht,
wenn ich denn doch dies muhevolle Spid durchflinren
soll, dald ich mit mir selbst und mit meiner eigenen
V oraussetzung beginne, indem ich das Eins salbst zu-
grunde lege und so untersuche: wenn das Eins ist und
wenn das Eins nicht ist, was ergibt sch notwendig
daraus?

Jawohl, habe Zenon erwidert.

Wer will mir denn antworten? habe Parmenides ge-
fragt: doch wohl der Jingste? Denn der wird am we-
nigsten Umschwelfe machen und am ehesten so ant-
worten, wie e denkt; zugleich aber wirden mir seine
Antworten jedesma einen Ruhepunkt gestatten.

Ich bin bereit dazu, Parmenides, habe da Aristote-
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les gesagt, denn wenn du den Jingsten nenndt, soO
nennst du damit mich. Frage mich also und s meiner
Antworten gewartig!

Wohlan, habe jetzt Parmenides begonnen, wenn
Eins i1st, so kann doch wohl das Eins nicht Vides
H=n?

Wie sollte es?

Dann aber darf es auch weder Tale dessdben
geben noch darf es selber ein Ganzes san.

Warum nicht?

Der Teal ist dochwohl ein Tal vom Ganzen?

Ja

Und was i1st das Ganze? Wird nicht dagenige, dem
kein Tell abgeht, ein Ganzes sain?

Allerdings.

In baden Fallen dso wirde das Eins aus Telen
bestehen: wenn es en Ganzes ware und wenn es Telle
hétte.

Notwendigerwe se.

In beiden Fallen wirde also das Eins dergestalt
Vides sain und nicht Eins?

Dasist wahr.

Es soll aber doch eben nicht Vides, sondern Eins
H=n?

Das soll es.

Es daf adso weder en Ganzes s&in noch Tale
haben, wenn anders das Eins wirklich Eins sain sall.
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Nen.

Wenn es aber keine Telle hat, so hat es auch nicht
Anfang noch Ende noch Mitte denn dies waren ja
eben schon Telle dessa ben.

Richtig.

Nun snd aber Anfang und Ende die Grenze aenes
jeden.

Wie anders?

Unbegrenzt ist also das Eins, wenn es weder An-
fang noch Ende hat.

Allerdings.

Und dann auch ohne Gestalt, denn weder am Gera-
den noch am Runden kann es demnach tell haben.

Warum nicht?

Rund ist doch wohl dagenige, dessen Enden von
der Mitte Uberall gleich weit abstehen?

Ja.

Und gerade ist doch wohl das, dessen Mitte die
beiden Enden deckt?

Soiges.

Also wirde das Eins Telle haben und mithin Vieles
sain, wenn es an der geraden oder an der runden Ge-
stalt tell hatte?

Jawonl.

Es hat nun aber kene Tele, und mithin ist es
weder gerade noch rund.

Richtig.
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Und wenn es so beschaffen ist, so kann es nirgends
= n; denn weder dald es in enem anderen noch dald es
In sich salber s, 1st dann moglich.

Warum denn?

Wenn es in enem anderen ware, so wirde es rund
umher von demselben elngeschl ossen sain und dassel-
be vidfach und an viden Orten berdhren; da nun aber
das Eins sowohl ohne Tale ist ds auch am Runden
keinen Antell hat, so kann es unmoglich rund umher
an viden Stellen berthrt werden.

Unmoglich.

Wenn es aber in sch salber wéare, so mufte es Sch
selber und nicht en anderes es umschliel3en, denn dald
etwas In etwas ware, was es nicht umgibt, ist unmog-
lich.

Unmoglich.

Nun muld aber doch wohl ein anderes das es Um
schliel}ende und en anderes das von ihm Umschlos-
sene sain: denn unmaoglich kann dasselbe als Ganzes
beides zugleich leiden und tun; und so wére denn das
Eins nicht mehr Eins, sondern Zwel.

Fralich.

Es ist aso das Eins nirgends, indem es sich weder
INn Sch salbst befindet noch In etwas anderem.

i es.

Sehe denn nun zu, ob ihm, wenn es also mit ihm
steht, moglich ist zu ruhen oder sich zu bewegen.
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Warum sollte es denn nicht?

Waell es, wenn es sich bewegte, entweder im Réume
fortgetrieben werden oder sch verwandeln milde
denn nur diese beiden Arten von Bewegung gibt es.

Ja, inder Tat.

Wenn nun aber das Eins sich verwandelte, so ware
es Ja eben nicht mehr das Eins, sondern ein Anderes.

Soig es.

Satens der Vewandlung also zunéchst bewegt es
sich nicht.

Offenbar nicht.

Aber ewa satens des Fortgetriebenwerdens im
Raume?

Vidlecht.

Sollte nun dem Eins dies begegnen, so mulde es
doch entweder in demsaben Raume im Kreise umge-
trieben werden, oder es muf¥e seinen Ort Verandern.

Notwendigerwe se.

Was im Kreise umgetrieben wird, mul3 doch not-
wendig in sainer Mitte ruhen und aul¥erdem ales das-
jenige, was sich um diese Mitte herumbewegt, noch
als andere Tele in sch haben. Wie soll dagegen das-
jenige, dem weder Mitte noch Tele zukommen, je
dahin gebracht werden, sich im Kreise um saine Mitte
ZU drehen?

Auf keine Welse.

Soll aber das Eins sich durch Ortswechsd bewe-
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gen, dann ist es notwendig zu verschiedenen Zeiten an
verschiedenen Orten.

Ja, wenn es sch Uberhaupt bewegen soll, so ist es
nur so noch denkbar.

Hat es sich nun aber nicht als unmaoglich gezeiqt,
dal3d das Eins irgendwo s& ?

Ja.

Und wird es nicht also noch vid unmoglicher sain,
dal3 es irgendwohin komme?

|ch begreife nicht, inwiefern.

Nun, wenn etwas an irgend einen Ort kommt, ist es
da nicht notwendig einersats, dal3 es sich noch nicht
Innerhalb dessalben befindet, wall es ja erst In ihn
hineinkommt, anderersaits aber auch nicht mehr ganz
aul¥ernab dessdlben, well esja eben schon inihn hin-
enkommt?

Ja.

Wenn nun dies Uberhaupt irgend enem Gegenstan-
de widefahren soll, so kann es doch demjenigen al-
lein widerfahren, welcher Telle hat. Denn nur von die-
sem kann zugleich etwas innerhab enes Ortes und
etwas aul3erhalb dessaben sain; was aber keine Telle
hat, wird wohl auf keine Weise vermogen, ganz zu-
gleich sowohl innerhab als auf¥erhab enes Ortes zu
s@n.

Richtig.

Und das vollends, was weder Telle hat noch auch
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ein Ganzes ist, wird noch weit weniger dazu imstande
san, in irgend enen Ort hineinzukommen, da es eben
weder teilwelse noch ganz in ihn entreten kann?

Offenbar.

Weder vermag also das Eins irgendwohin zu kom-
men noch in irgend enen Raum einzudringen und
mithin seinen Ort zu verandern, noch auch sich in
demsdben Raume herumzubewegen, noch endlich
sich zu verwanden.

SO scheint es.

Unbeweglich also ist es hingchtlich jeder Art von
Bewegung, diees gibt.

Soid es.

Aber auch das haben wir fur unmoglich erkléart,
dal3essichinirgend etwas befinde.

Das haben wir.

Dann befindet es sich aber auch nie in Einem und
Demsdben.

Warum das?

Waell es ja dann doch in demjenigen wére, in wdl-
chem es sich a's in demsaben befande.

Jawonl.

Aber es kann weder in sich selbst noch in etwas an-
derem, wiewir sahen, sain.

Allerdings nicht.

Niemals befindet also das Eins sich in Einem und
Demsaben und also nicht innerhab desselben Rau-
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MES.

So schant es.

Was aber sch niemals innerhalb dessalben Raumes
befindet, das ruht auch nicht noch steht es dtille.

Nein, dasist unmaoglich.

Folglich ist das Eins weder runend noch beweqt.

Das st offenbar.

Aber es wird auch nicht enerle sein weder mit
e nem anderen noch mit sich selbst, ebensowenig aber
auch verschieden weder von sch selbst noch von
etwas anderem.

Wieso das?

Ware es verschieden von sch salbst, so ware es
eben verschieden vom Eins und folglich nicht mehr
Eins.

Richtig.

Und wéare es enerle mit @anem anderen, so ware es
eben damit dieses andere und nicht mehr es selbst, es
ware aso so nicht mer dagenige, was €s ist, Eins,
sondern verschieden vom Eins.

Unleugbar.

Einerle also mit etwas anderem oder verschieden
von sch salbst kann es nicht sain.

Unmoglich.

Es wird aber auch nicht verschieden von enem an-
deren sain, solange es Eins ist: denn nicht dem Eins
kommt es zu, verschieden von etwas zu sain, sondern
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alein dem Verschiedenen und nichts anderem.

Richtig.

Inwiefern es aso Eins ist, kann es nicht verschie-
den san, oder meng du?

Nicht doch.

Wenn aber nicht insofern, dann auch nicht, inwie-
fern es Essdbst 1st; wenn aber nicht, inwiefern es Es-
A bg i, dann auch sabst nicht; wenn es aber selbst
INn keiner Weise verschieden 1st, so wird es auch; von
nichts verschieden sain.

Richtig.

Aber es wird auch nicht enerle mit sch sdbst
HAn.

Wie sollte es denn nicht?

Nun, es ist die Natur des Eins doch wohl nicht
ganz dieselbe wie die des Einerlel?

Warum nicht?

Wall ja nicht, wenn etwas enerle mit etwas wird,
es dadurch auch Eins wird.

|st das denn nicht der Fall?

Nean; denn wenn es enerla mit dem Viden wird,
O mul3 es ganz notwendigerweise dadurch Vides
werden und nicht Eins.

Richtig.

Wenn aber das Eins und das Einerlel gar nicht ver-
schieden sain sollten, so mifde, sooft etwas enerlg
wird, es damit auch Eins werden, und sooft Eins, auch
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eneld.

Allerdings.

Mithin kénnte das Eins, wenn es einerle mit sich
selbst sein sollte, nicht Eins mit sich selbst sain, und
so ware es denn as Eins zugleich nicht Eins.

Dasist nun freillich unmaoglich.

Unmoglich ist es also fur das Eins auch, verschie-
den von etwas anderem und enerle mit sich selbst zu
s@n.

Unmoglich.

Und s0 i denn das Eins weder verschieden von
sich wie von eiwas anderem noch auch enerle mit
sich wie mit etwas anderem.

Soid es.

Und auch ebenso wenig dhnlich als undhnlichist es
mit efwas, mit sich salbst so wenig wie mit etwas an-
derem.

Wieso?

Well nur dagenige mit etwas ahnlich ist, welchem
nach irgend einer Saite hin Einerlethait mit demselben
zutell geworden ist.

In der Tat.

Nun aber zeigte sich uns doch vom Eins a's geson-
det ihrer Natur nach die Einerlehat und as etwas
anderes alsdas Eins.

S0 zeigtees sich uns alerdings.

Wenn nun aber dem Eins noch irgend etwas ande-
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res aul¥er dem Eins zutell geworden ware, so wéare
Ihm zutell geworden, mer zu sain as Eins. das ist
aber unmoglich.

Inder Tat.

Folglich kann die Einerlehait in keiner Welse dem
Eins zutell werden weder mit etwas anderem noch mit
sch sabst.

Offenbar nicht.

Und auch dhnlich kann es mithin nicht sain, weder
mit etwas anderem noch mit ach selbst.

S0 schant es.

Aber auch der Verschiedenhat kann das San nie-
mals tellhaftig werden; denn auch so wirde es dessen
tellhaftig werden, melr zu seinas Eins.

Jawohl.

Dagenige aber, welchem ene Verschiedenhet zu-
tell geworden ist, entweder von sich selbst oder von
etwas anderem, wird dadurch unahnlich sain sa8 es
sch selbs oder etwas anderem, wenn anders doch
dagenige, welchem die Einerleihait zutell geworden,
eben dadurch ahnlich ist.

Richtig.

Das Eins ds0, wie es scheaint, da es eben in kaner
Weise der Verschiedenhat tallhaftig werden kann, ist
auch Iin kaner Wease unahnlich weder sich selbst
noch etwas anderem?

Nan.
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Weder anlich noch undhnlich s es mit enem an-
dern, s es mit Sch selbst ist sonach das Eins.

Offenbar.

Und zufolge diessr seiner ganzen Beschaffenhelt
wird es ferner auch weder gleich noch ungleich sain
weder mit sich selbst noch mit etwas anderem.

Wiesn?

Nun, etwas, was gleich i mit etwas, hat doch
wohl diesalben Mal%e wie dagenige, mit welchem es
gleichist?

Ja.

Und wenn etwas groféer oder kleiner ist als etwas,
so wird es doch wohl mehr Mal3ainheiten haben als
das Kleinere und weniger a's das Grol¥ere, wenn man
diese Malanheaiten von demjenigen hernimmt, mit
welchem es gleiche Mal%e hat.

Ja.

Wenn man aber die Ma3anheten von demjenigen
hernimmt, mit welchem es nicht von gleichen Malen
Ist, dann wird es kleinere als das Grof3ere und grofiere
als das Kleinere haben.

Wie anders?

st es nun aber nicht unmoglich, dald3 dagenige,
welches Uberhaupt keinen tell hat an dem Einerld, -
nerlel Male oder was du irgend sonst willst habe?

Unmoglich.

Dann kann es aber auch weder mit sich selbst noch
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mit etwas anderem gleich sain, wenn es doch eben
nicht von enerle Maienis.

Offenbar.

Und wenn es mer oder weniger Mal3einheiten hat,
wird es dann nicht, wievid Malanhaten, so vid
auch Tele haben, und so eben wiederum nicht mehr
Eins sain, sondern so Vides, as es eben Mal3anha -
ten hat.

Richtig.

Wenn es aber nur enes Mal3es ware, so ware es
eben damit dem Male gleich; das aber hat sich schon
als unmoglich gezeigt, dald esirgend etwas gleich s4.

Oises.

Da es aso weder enes Mal3es noch vider noch we-
niger Mal¥e, da es Uberhaupt des Einerla untellhaftig
Ist, SO wird es, wie es schaint, niemas weder sch sdl-
ber noch etwas anderem gleich und ebensowenig gro-
er oder klener als es sdlbst oder als en anderes san.

Ganz und gar verhdlt es sich so.

Und ferner: Scheint dir das Eins dlter oder junger
as etwas oder von enela Alter mit etwas s2in zu
konnen?

Warum denn nicht?

Waell es, wenn es eiwa enerla Alter s esmit Sch
sAbs, s es mit @anem andern haben sollte, eben
damit auch Antell empfangen wirde an der Gleichhat
oder Ahnlichkeit der Zeit nach, wahrend wir doch
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eben ausgemacht haben, dal’ es schlechthin aller Ahn-
lichkeit und Gleichhalt untellhaftig sai.

Allerdings haben wir das ausgemacht.

Ebensogut haben wir aber auch anderersats ausge-
macht, dal? es auch dler Unahnlichkeat und Ungleich-
heit untellhaftig sai.

Jawonhl.

Wie sollte nun aber etwas dter oder jUnger sain
konnen als etwas oder einerla Alter mit ihm haben,
falls es so mit jenem bestd |t ist?

Inkeiner Welse.

Also auch nicht junger oder dlter oder von enerle
Alter dirfte das Eins sain, weder in Vergleich zu sich
salbst noch zu etwas anderem.

Offenbar nicht.

Dann aber ist es doch wohl notwendig auch gar
nicht in der Zait, wenn es so mit ihm steht; oder mul3
nicht schlechterdings, wenn etwas in der Zait i<, die-
ses mit der Zet auch immer dter werden, al's es zuvor
war, und mithin dter ases sebg?

Ja, schlechterdings.

Nun aber ist das dltere doch gtets dter as en Jin-
geres?

Wie anders?

Was also irgendwie dter wird as es sabst, wird
eben damit zugleich auch jinger as es selbst, wenn
anders es doch etwas haben muf3, im Vergleiche zu
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demes dter wird.

Wiemeng du das?

So: Etwas, was von etwas anderem schon verschie-
den ist, braucht von diesem nicht erst verschieden zu
werden; vidmehr mul3 es von dem, von wechem es
schon verschieden i, auch schon verschieden san,
und von dem, von welchem es dies geworden ist, es
eben geworden sein, und von dem, von welchem es
dies erst in Zukunft sein wird, es auch erst in Zukunft
san, von demjenigen aber, von welchem es dies gera-
de wird, kann es weder verschieden geworden sain
noch In Zukunft sein noch schon gegenwartig sain,
sondern es eben nur werden und sich nicht andersihm
gegentber verhaten.

Notwendigerwe se.

Nun ist aber das Altere verschieden von dem Jin-
geren und von nichts anderem.

Soiges.

Was also dter wird as es salbst, mul3 notwendig
auch junger werden als es selbst.

SO scheint es.

Anderersaits kann es aber doch wiederum weder
langere noch kirzere Zeait werden als es selbst, son-
dern mul3 notwendig immer die gleiche Zait mit sich
selbst (also eben so dt als es selbst) sowohl werden
als auch sain und geworden sain und sein werden.

Auchdiesist dlerdings notwendig.
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Notwendig aso, wie es schaint, mul’ ales, was
sch in der Zeat befindet und den zaitlichen Verhdt-
nissen unterworfen ist, eben sowohl einersaits immer
mit Sch selbst das gleiche Alter haben als auch ande-
rersalts zugleich dter und jUnger werden als es selbst.

So scheint es.

Nun aber hat es sch gezegt, dald das Eins dler
dieser Vorkommenheten untellhaftig ist.

So hat sch gezeigt.

Folglich hat es auch keinen Antell an der Zait und
ISt nicht In einer Zait.

Gewil3 nicht, wie die Untersuchung nachwelst.

Wie nun? Scheint dir nicht das War und das War-
geworden und das Wurde ene Telnahme an der einst
gewesenen Zeait zu bezeichnen?

Jawonhl.

Und ferner das Wirdsain und das Wirdgeworden-
sain und das Wirdwerden an der irgendwie hernach
kommenden?

Ja.

Und das Ist und das Istgeworden und das Wird an
der jetzt gegenwartigen?

Allerdings.

Wenn also das Eins in keinem Betracht an irgend
ener Zdt tellhat, so war es auch weder jemals gewor -
den oder wurde oder war jemads noch i es jetzt ge-
worden oder wird oder it noch wird es hernach wer-
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den oder geworden sein oder sain.

Sehr walhr.

Kann nun aber wohl irgend etwas am San tall
haben auf ene andere Weise as auf ene von diesen?

Nan.

In keiner Welse also hat das Eins am San tell.

S0 schant es.

Auf kealneWelseadso ist das Eins.

Offenbar.

Esist adso nicht eanmd in der Wese, dald es Eins
Ist, denn dann wéare es immea noch selend und des
Sans talhaftig. Vidmer st das Eins weder noch ist
es Eins, wenn anders man diesem Schllsse trauen
darf.

So schant es.

Wenn aber etwas nicht 1st, kann da wohl diesem
Nichtsaienden Uberhaupt etwas zukommen oder ihm
angehoren?

Wieware das moglich?

Dann aber kommt ihm auch gar kein Name zu und
keine Aussage Uber dasselbe und keine Erkenntnis
noch Wahrnehmung noch Vorstellung von ihm.

Offenbar.

Man kann es aso weder benennen noch von 1thm
reden und etwas aussagen noch es sich vorsdlen
noch es erkennen noch auch etwas, was es an Sch
héatte, wahrnehmen.
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SO scheint es.

Ist es nun aber moglich, dald es sch mit dem Eins
wirklich so verhate?

Mir scheint, nen.

Willst du aso, dald wir unsere Voraussetzung wie-
der von vorne aufnehmen und zusehen, ob uns nicht,
wenn wir diese von neuem in Betracht ziehen, ganz
andere Folgerungen sich aus ihr ergebben werden?

Ja, sehr ist das mein Wunsch.

Also wenn Eins ist, das ist unsere Voraussetzung,
und wir sind willens, ales, was sich aus ihr fir dies
Eins ergibt, wie es auch aussehen moge, zuzugeben,
nicht wahr?

Ja.

S0 betrachte dir die Sache noch enma wieder von
vorne an. Wenn Eins i<, ist es da wohl moglich, dal3
esist und doch keinen Antell am Sain hat?

Nein.

Also gibt es auch ein Sain des Eins, welches nicht
enerle ist mit dem Eins. Denn sonst ware es ja nicht
das Sain des Eins, und das Eins ware dann nicht blof3
dieses Sans tellhaftig, sondern es ware gleich, ob
man sagte. Eins ist oder Eins Eins. Nun aber lautet
unsere Voraussetzung nicht so: wenn Eins Eins, was
folgt daraus mit Notwendigkeit? — sondern viemehr:
wenn Einsist; nicht wahr?

Jawonl.
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Und somit dahin, dald das Ist etwas anderes be-
zeichnet asdas Eins?

Notwendigerwe se.

Wird also wohl, wenn man sch in der Klrze so
ausdriickt: »Eins ist«, der genauere Sinn dieser Rede
en anderer sain als der: »Das Eins hat tell am Sain«?

Nen, kein anderer.

Noch enma aso wollen wir untersuchen, wenn
Eins ist, was sich daraus ergeben wird: Gib also acht,
ob nicht diese Voraussetzung notwendig das Eins als
solches bezeichnet, welches Tealle hat?

Inwiefern?

Insofern: Wenn das st von dem saienden Eins und
das Eins von dem Einsseienden ausgesagt wird, und
wenn nun das Sein und das Eins nicht enerle ist, bal-
des aber enerla Gegenstand zukommt, namlich eben
dem von uns vorausgesetzten seienden Eins, — mul3 da
nicht notwendig das Ganze dies seiende Eins selber
sain und das Eins und das Sain seine Telle werden?

Notwendig.

Werden wir nun jeden dieser beiden Telleblofl3 Tell
nennen, oder mul3 nicht alles, was Tall ist, auch Tal
des Ganzen genannt werden?

Das mul3 es.

Sowohl en Ganzes it demnach, was Eins ig, as
auch hat es Telle.

Jawonl.
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Und wie nun weiter? Wird nun wohl einer von die-
sen belden Talendes saienden Eins, dem Eins und
dem San, — wird, sage ich, einersats das Eins als
Tell sch wohl je vom Sain ablGsen lassen und ande-
rersalts das Seende als Tell vom Eins?

Unmoglich.

Wiederum aso enthdt auch jeder diessr beiden
Telle das Eins und das San in 9ch, und so entstent
jeder zum mindesten wieder aus zwd Telen, und
ebenso geht es immer weiter fort: jeder Tall des Tells
hat immer wieder diese baiden Tellein Sch, denn das
Eins fald imme wieder das Sein in sich und das Sain
das Eins, so dal3 es notwendig immer Zwe wird und
niemasEinsigt.

Ja, schlechterdings.

Unermeldich an Menge wird also auf diese Weise
das Eins?

SO scheint es.

Wohlan nun, betrachte es auch von dieser Saitel

Nun?

Wir behaupten, am Sain habe das Eins tell, eben
well esist?

Ja.

Und eben infolgedessen zeigte sch, dal’ das Eins
Videsid.

Jawonl.

Wie nun aber weiter? Wird denn wohl salbst das
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Eins an dch, von dem wir behaupten, dal3 es des
Sanstalhaftig sa, wenn wir esin unserem Versgande
rein fur sich nehmen, ohne dagenige, dessen es nach
unterer Behauptung tellhaftig ist, uns blofld as Eins
erscheinen oder auch so zugleich als Vieles?

Nun, 1ch dachte doch as Eins.

Nun, wir wollen zusehen: Etwas anderes und von
Ihm Verschiedenes mul3 doch wohl notwendig das
San desHAben s&in und etwas Veschiedenes es
selbst, wenn anders doch das Eins nicht das San 1,
sondern nur als Eins am Santel hat.

Notwendig.

Wenn nun aber das San und das Eins zwe ver-
schiedene Dinge 9nd, so ist weder das Eins durch das
Einssain verschieden vom San, noch das San da
durch, dal’ es San ig, etwas anderes als das Eins,
sondern durch die Verschiedenhait und das Anders-
sain 9nd bade verschieden von enander.

Jawohl.

Mithin ist die Verschiedenhat nicht enerlel weder
mit dem Sain noch mit dem Eins.

Wie anders?

Wie dso? Wenn wir nun von ithnen herausnehmen,
was du willst, das Sain und die Verschiedenhait, oder
das San und das Eins, oder das Eins und die Ver-
schiedenhat, — haben wir nicht in jedem Falle immer
herausgenommen, was man mit dem Ausdruck »die
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bei den« zu bezeichnen berechtigt ist?

Wiesn?

HOore nur! Kann man sagen »Salin«?

Ja.

Und ebenso wiederum »Eins<?

Ja, gleichfals.

Und nicht wahr, so hat man jedes von ihnen geson-
dert genannt?

Fralich.

Wenn ich nun aber sage »Sain und Eins, nenne
Ich da nicht baeide zusammen?

Jawonhl.

Und auch wenn ich sage »Sein und Verschieden-
heit«, oder »Verschiedenheit und Einsk, auch iIn
jedem solchen Falle nenne ich durchaus immer beide
zusammen und kann mich auch des Ausdrucks
»be de« bedienen?

Ja.

Alle digenigen Dinge nun aber, auf welche der
Ausdruck »beide« pald, —ist es mdglich, dal3 die nur
»pel de« zu hell¥en verdienen und nicht auch »2avel «?

Nein.

Wo aber zwa Gegengtdnde 9nd, ist es da ene
Mo6glichkelt, dald nicht jeder von ihnen Eins sai?

Nein.

Wenn also bade verbunden awel Snd, so it auch
jedes Einzelne Eins?
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Offenbar.

Wenn aber jedes Einzelne von ihnen Eins ist, wird
da nicht, wenn man en jedes beliebige Eins mit einer
beliebigen Zweahat zusammensetzt, das Ganze zu
ener Dra?

Ja.

Dra aber ist ungerade und Zwe gerade?

Wie anders?

Und nun ferner, wenn Zwe snd, muf3 da nicht not-
wendig auch ein Zwama vorhanden sain, und wenn
Drel, eén Dreimal, sofern doch eben dem Zwe das
Zwemdens und dem Dre das Dreamalens zugrunde
liegt?

Notwendig.

Wenn aber Zwd und en Zwema da Snd, missen
dann nicht notwendig auch Zwemazwe, und wenn
Dral und en Dreimal, so auch Dremadral sain?

Wie anders?

Und ferner, wenn Drel und ein Zweimd, und des-
gleichen Zwea und en Dreimal, dann auch Zwamald-
rel und Dreimalzwe?

Jawonl.

Also Uberhaupt Gerades geradema und Ungerades
ungeradema und Gerades ungeradema und Ungera
des geradema?

Soiges.

Wenn sich dies aber so verhdlt, meingt du da, dal3
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noch irgend eine Zahl Ubrig bleibe, die nicht notwen-
dig vorhanden sein mul3?

Keheswegs.

Wenn aso Eins ist, so mul3 notwendig auch Zahi
s@n.

Notwendig.

Und wenn Zahl, dann auch Vides und ene unend-
liche Menge des Salenden. Oder wird nicht so auch
elne unendlich grol¥e Zahl des Sainstallhaftig?

Jawonl.

Und wenn jede Zahl des Sans tallhaftig ist, so mul3
auch jeder Tell der Zahl dessdben tellhaftig sain?

Ja.

Unter ales dso, was Vides ig, i1st das San ver-
tellt, und keinem von dlem, was i<, ISt es ferne,
weder vom Kleinsten noch vom Grofdten. Nicht wahr?
Oder ist es nicht toricht, danach auch nur zu fragen?
Denn wie sollte das Sein irgend e@nem von dem, was
Ist, ferne sain?

Auf keine Welse.

Zerstuckdt also ist es nach Moglichket in das
Grofdte und Kleingte und alerwéarts Saende und it
von alem am meden getalt, und es gibt unzahlig
vidle Taledes Sans.

So verhdlt essch.

Mehr alsalles andereaso hat es Talle?

Jawonl.

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



2043 Platon: Parmenides 55

Und wie nun? Kann sich wohl unter diesen ener
befinden, der ein Tel des Seins und doch kein Tall
ISt?

Wieware so etwas moglich?

Wofern er aber Uberhaupt ist, denke ich, muld er
doch notwendig, solange er i<, irgend Eins sein und
nicht Keins.

Notwendig.

Jedem einzelnen Telle des Sans haftet also not-
wendig das Eins an, und weder dem grofden noch
dem kleinsten noch song irgend enem dieser Telle
blelbt esfern.

Soig es.

Kann nun aber irgend etwas, was Eins i, an vie-
len Stellen zugleich ganz sein? Uberlege dir das!

Ich habe mir das schon Uberlegt und sehe, dal3 es
unmaoglichist.

Wenn aber nicht ganz, so jedenfals getallt, und an-
ders ds getdlt kann es in kaner Welse dlen Telen
des Sans zuglech enwohnen.

Richtig.

Das Getellte aber mul3 doch wohl ganz notwendig
enso Vidfaches san, dses Talehat?

Notwendigerwe se.

Nicht richtig war es adso, wenn wir vorhin behaup-
teten, dald das Sain in mar Telle getallt sa als irgend
etlwas anderes. denn es ist nicht in mer Telle getalt
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as das Eins, sondern in gerade ebenso viele, wie es
scheint; denn weder &% sch das Sain vom Eins tren-
nen noch das Eins vom San, vidmehr findet sich von
diesen beden getsin allem gleichvid.

Ganz offenbar.

Das Eins selbgt ist aso auch rein an sch betrachtet
zerstickelt vom San und somit Vides und unbe-
grenzt an Menge.

Offenbar.

Nicht blofl3 das seende Eins dso i1st Vides, son-
dern auch das reine Eins an sich ist ganz notwendig
vom Sain getellt und mithin Vides.

Ja, ganz notwendig.

Und da doch die Telle imme Tele des Ganzen
and, so wird das Eins a's Ganzes betrachtet auch be-
grenzt sein. Oder werden nicht die Telle vom Ganzen
umfald?

Notwendigerwe se.

Und das Umfassende wird doch wohl die Grenze
H=n?

Wie ande's?

Das Eins, wenn es 19, It aso Eines und Vides,
Ganzes und Tele, begrenzt und von unbegrenzter
Menge.

Offenbar.

Wenn es nun aber begrenzt ist, wird es da nicht
auch Enden haben?
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Notwendig.

Und ferner auch als Ganzes, wird es da nicht An-
fang, Mitte und Ende haben missen? Oder kann es
ein Ganzes geben ohne diese drei”? Und wenn irgend
ens von ihnen enem Gegengande mangdt, wird die-
ser dann noch Anspruch darauf haben, ein Cannes zu
s=in?

Nein.

Also auch Anfang, Ende und Mitte hat das Eins.

Jawonl.

Die Mitte ig aber nun gleich wet von beden
Enden entfernt, — nicht wahr, song kann sie nicht
Mitte sain?

Nein.

So aber tragt das San, wie es scheint, notwendig
auch irgend ene Gedtalt an sch, s es ene gerade
oder ene runde oder ene aus beiden gemischte.

Jawonl.

Und steht es so min ihm, wird es da nicht sowohl
In sich selbst al's in e@nem anderen sain?

Wiesn?

Von den Telen it doch wohl en jeder in dem
Ganzen und ketner von ihnen aul3er diessm?

Soig es.

Und alle Telle werden vom Ganzen umschlossen?

Ja.

Nun ist aber doch das Eins nichts anderes as ale
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seine Tele zusammen, und nicht mehr oder weniger
dsdiesedle?

Nan.

Aber auch das Ganze ist doch wohl das Eins?

Wie sollte es nicht?

Wenn nun ale Tale im Ganzen snd, ebensowohl
aber dle Tale ds auch das Ganze salbst das Eins
and und ale Teale vom Ganzen umfad und um-
schlossen werden, so wird damit das Eins vom Eins
Umschlossen, und so muld denn doch wohl das Eins
In Sch salbst sain?

Offenbar.

Anderersats aber 1 wiederum das Ganze nicht In
den Talen, weder in dlen noch in a@nigen. Denn
wenn es In dlen ware, so mulde es auch In enem
sEn: denn wenn es in irgendeinem nicht ware, o
konnte es nicht mehr In alen san. Wenn nun aber
dieser ene Teal doch nur ener von ihnen dlenist und
das Ganze schon in diessm Tele enthdten 1st, wie
0ll esdaerst in dlen Talen enthaten sain?

Auf keine Wese.

Aber es igt auch nicht in enigen Telen. Denn
wenn das Ganzein enigenware, so ware das Mehrere
In dem Wenigeren, und das ist unmaoglich.

Jawohl, unmoglich.

Wenn aber das Ganze weder in mehreren noch In
elnem noch in alen Talen ist, muld es da nicht not-
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wendig in irgend einem andern oder aber Uberhaupt
nirgends sain?

Notwendigerwe se.

Wenn es nun aber nirgends ware, so ware es Uber-
haupt Nichts da es aber etwas, namlich ein Ganzes
Ist, SO muld es notwendig, da es in sich selber nicht
IS, In enem anderen san.

Jawohl.

Sofern as das Eins en Ganzes i, 1St €s in etwas
anderem; Insofern es aber mit alen senen Talen
gleich ig, ist es in sich sebst; und so muld denn das
San notwendig sowohl in sich salbst as auch in
elnem anderen san.

Notwendig.

Wenn es aber so mit dem Eins seht, muld es da
nicht notwendig auch sowohl sich bewegen als runen?

Wiesn?

Sofern es in sch sdbs i1st, ruht es doch wohl?
Denn wenn es im Eins i1st und diesen sainen Aufent-
halt nicht verlald, so befindet es sich doch wohl damit
Immer an demselben Orte, namlich in sch selb4t.

Oises.

Was sch aber immer in demsdaben Orte befindet,
das mul3 doch wohl notwendig ruhen und stille ste-
hen.

Jawohl.

Wie aber?\Was sch immer in etwas anderem befin-
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det, das kann sch doch wohl nie in demsdben Orte
befinden, und was sch nie in demsgben Orte befin-
det, das kann doch nicht ruhen; was aber nicht ruht,
mul3 sich doch wohl notwendig bewegen?

i es.

Es muld also das Eins, da es stets sowohl 1n sch
sebat als auch in enem andern ist, auch stets sowohl
bewegt a's auch ruhend sain.

Offenbar.

Und ebenso muld es auch sowohl enerle mit sch
selbst a's verschieden von sich salbst und desgleichen
enerle mit alem anderen und verschieden von dlem
anderen sain, wenn anders thm wirklich das ithm vor-
hin Zugeschriebene zukommt.

Inwiefern?

Jegliches verhdt sich doch wohl zu jeglichem so:
es ISt entweder enerle mit ihm oder verschieden von
Ihm, oder, wenn es bades nicht 1st, so wird es en
Tell von demjenigen sain, im Verhdtnis zu welchem
es baides nicht i1st, oder aber es wird sch zu diesem
wie das Ganze zum Telle verhdten.

Offenbar.

|st nun etwa das Eins sein eigener Tell?

Inkeiner Welse.

Es wird sch aso auch nicht zu sch selbst wie das
Ganze zum Teale verhdten, so dald es selber diesar
Tal ware.
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Nein, dasist unmadglich.

|t nun aber ferner wohl das Eins vom Eins ver-
schieden?

Gewil3 nicht.

Also auch von sich selbst verschieden ist es nicht?

Allerdings nicht.

Wenn es sch nun zu Sch selbst nicht s en Ver-
schiedenes noch als en Ganzes noch als eén Teal ver-
halt, mul} es da nicht notwendig einerlel sein mit sich
A ba?

Notwendigerwe se.

Wie nun aber anderersaits? Dagenige, was Sich
dets in enem andern Orte befindet als es selbst, wel-
ches gets innerhab desselben Ortes, namlich in sich
selbgt, ist, muld das nicht notwendig verschieden von
sch salbst sain, wenn anders es doch zugleich in sich
selbst und in e@nem anderen Orte sein sol1?

Mir wenigstens scheint es so.

Eben diese Beschaffenheit ergab sich nun aber
doch vorhin fir das Eins, dal3 es zugleich in sch
selbst und in @nem andern i st.

Ja, S0 ergab es Sch.

Verschieden aso it offenbar insofern das Eins von
sch sabst.

Offenbar.

Und wie nun? Wenn etwas verschieden von etwas
Ist, wird es da nicht verschieden sein von dlem, was

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



2050 Platon: Parmenides 62

von ihm verschieden 1st?

Notwendigerwe se.

Alles nun, was nicht Eins ig, ist doch. wohl insge-
samt verschieden vom Eins und das Eins verschieden
von allem Nichteins?

Wie anders?

Verschieden also ig das Eins von allem anderen.

Soiges.

Nun so gib denn acht! Das Einerle an sich und das
V erschiedene an sich snd doch Gegensatze?

Wie anders?

Wird aso sich wohl das Einerle jemds an dem
V erschiedenen oder das Verschiedene an dem Einerle
befinden konnen?

Nen, niemals.

Nun, wenn denn das Verschiedene sich niemas an
dem Einerle finden wird, so kann es auch keinen Ge-
genstand geben, an welchem sich das Verschiedene zu
iIrgend ener Zet fande: denn wenn es |Ugend ener
Zeit sch an irgend enem Gegensgande fande, so
wrde es sich eben diese Zdt Uber an Einerld finden.
|st es nicht s0?

Soiges.

Da es nun aber jemas an Einerla sch findet, so
kann es auch zu keiner Zait sich tberhaupt an irgend
e nem Gegengande finden.

Richtig.
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Also weder im Eins noch in dlem Nichtans kann
es enthaten san.

Nan.

Nicht durch die Verschiedenhat aso ist das Eins
von dlem Nichtans und ales Nichteitns vom Eins
verschieden.

Nan.

Aber auch durch sch sebst kann doch baides un-
moglich von enander verschieden sain, wenn beldes
an der Verschiedenhat keinen Antell hat.

Unmoglich.

Wenn es aber weder durch sch selbst noch durch
die Vearschiedenhat von enander verschieden 1st, so
geht damit doch wohl Uberhaupt das Verschiedensain
VOn enander von dannen?

In der Tat.

Nun hat aber doch alles Nichteins auch gar ketnen
Tal am Eins, denn so wéare es eben nicht mehr Nicht-
ens, sondern gewissermalden Eins.

Richtig.

Dann aber ist das Nichteins auch gar keine Zah:
denn selbst so ware es nicht mar schlechterdings
Nichteins, wenn es die Zahl an sich triige.

Allerdings nicht.

Und wie ferner? Bildet etwa ales Nichteins Tale
des Eins? Oder wirde vidmehr auch so das Nichtans
Antell am Eins haben?
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Eswirde.

Folglich, wenn letzteres schlechthin Eins sain soll
und ersteres Nichtains, so kann weder das Eins en
Tal von alem Nichteins sain noch sch zu diesesmwie
en Ganzes zu Tealen von sch verhdten, noch auch
umngekehrt das Nichteins in enem dieser baiden Ver-
haltnisse zum Eins stehen.

Nan.

Nun behaupteten wir aber doch, dal3 dagenige, was
sch weder wie Telle und Ganzes zu enander verhalt,
noch auch verschieden von enander 1, e@nerle mit
elnander s4.

S0 behaupteten wir.

MuUssen wir nun nicht demnach hieraus schlief3en,
dald auch das Eins, da es in keanem dieser Verhdtnis
se zu dlem Nichtans steht, enerle mit demsdben
|St?

Ja, es schaint dies offenbar aus diessr Ausainander-
setzung zu folgen.

Sollte dassd be nun wohl auch nicht sowohl ahnlich
as auch undhnlich mit sch selbst sowie mit dlem
Anderen sain?

Vidlecht.

Wenigsens sofern es sch as verschieden von
alem Anderen zeigte, durfte auch wohl alles Andere
verschieden von ihm san.

Wie anders?
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Und es wird ebenso wet verschieden von alem
Anderen sain wie ales Andere von ihm und weder
mehr noch minder?

Wie sonst?

Wenn aber weder mehr noch minder, so auf gleiche
Wese

Ja.

Insowelt es aso ihm zukommt, verschieden von
dem Anderen, und dem Anderen, gleichermal3en ver-
schieden von ihm zu sain, insowet kommt dem Eins
enerle mit alem Anderen und allem Anderen enerle
mit dem Eins zu.

Wiemeng du das?

So: Mit jedem Namen benennst du doch etwas?

Gewils.

Wie nun? Kennst du densalben Namen nur einmd,
oder kannst du ihn auch Ofter aussprechen?

Das letztere.

Wenn du ihn nun nur eénma aussprichst, bezeich-
nest du dann mit ihm dagenige, dessen Namen e i,
wenn aber Ofter, dann nicht? Oder it es nicht schlech-
terdings notwendig, dal3, magst du densalben Namen
nur enma oder Ofter aussprechen, du damit immer
auch denselben Gegenstand bezeichnest?

Wie anders?

Nun ist doch auch wohl »das Verschiedene« en
Name fir etwas?
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Jawonhl.

Magst du nun diesen Ausdruck nur enma oder
Ofter gebrauchen, immer wirst du ihn damit in bezug
auf nichts anderes gebrauchen und wirdgt nichts ande-
res mit ihm bezeichnen as dagenige, dessen egen-
tuimlicher Name dieser Ausdruck ist.

Notwendigerwe se.

Wenn wir aso behaupten, ales Andere sa ver-
schieden vom Eins und das Eins sa verschieden von
dlem Anderen, und so zweima den Ausdruck »ver-
schieden« gebrauchen, so bezeichnen wir doch mit
Ihm beide Male keinen anderen Begyriff, sondern eben
den, dem diese Benennung eilgentimlich i<,

Jawonhl.

Insowelt also das Eins von alem Anderen verschie-
den i und ales Andere vom Eins, insowelt kommt
beden, dem Eins und allem Anderen, vermoOge eben
jenes 1hnen sonach zukommenden Verschiedensains
selbst, nicht en anderes zu, sondern ganz Einerle.
Dagenige aber, welchem Einerla mit etwas anderem
zukommit, durfte diesem anderen ahnlich sain. Nicht
wahr?

Ja.

Insowelt es also dem Eins zukommt, verschieden
von alem Anderen zu sain, insowelt wird Uberhaupt
ales und jedes allem und jedem anlich san; denn
jeder Gegengtand 14 ja von jedem anderen Verschie-
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den.

Das i klar.

Nun ist aber doch das Ahnliche dem Unahnlichen
entgegengesetzt.

Ja

Also auch das Verschiedene dem Einerlea.

Auch das.

Und auch das hat sich gezeigt, dal3 das Eins einer-
le i1t mit allem Anderen und verschieden von alem
Anderen.

Jafralich.

Einerle setn mit allem Anderen ist aber doch an
gerade entgegengeseizter Zustand wie verschieden
sain von alem Anderen.

Jawohl.

Insofern nun als das Eins verschieden ist von alem
Anderen, hat es sch as ahnlich mit diesem gezeigt.

Ja

Insofern a'so ads es enerle mit ihmist, wird esihm
unahnlich san, infolge dessen, dall jene erstere Be-
schaffenhelt derjenigen, die es ahnlich mit ihm macht,
entgegengeseizt ist. Denn diese letztere war ja eben
die Verschiedenhat von ihm.

Ja

Unahnlich machen aso wird es die Einerlehat mit
dlem Andeen, oder se mufde sonst aufhdren, den
Gegensatz der Verschiedenhat zu bilden.

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



2056 Platon: Parmenides 68

S0 schant es.

Ahnlich mithin und undhnlich wird das Eins adlem
Anderen s2in, und zwar ahnlich, insofern es verschie-
den von demsa ben, unahnlich aber, insofern es einer-
la mit ihmigt.

Es hat, wie es schant, in der Tat auch ene solche
Bewandtnis mit ihm.

Ja, und auch folgende...

Nun?

Insofern ihm Einerlehat zukommt, ist es nicht an-
ders geartet, wenn aber nicht anders geartet, so auch
nicht unahnlich, und wenn nicht undhnlich, so dn-
lich; insofern ihm aber Verschiedenhat zukommt, i1st
es anders geartet und, insofern anders geartet, unahn-
lich.

Du hadst recht.

Waell aso das Eins mit allem Anderen zugleich ai-
nerle und von ihm verschieden ist in beidem Betracht
und In jeder dieser beiden Beziehungen flr sich ge-
nommen I es alem Anderen auch sowohl ahnlich as
unahnlich.

Jawohl.

Und desgleichen wird es sonach auch sich selbst
ganz auf diesdlbe Wese, da esja sowohl as verschie-
den von sch sabst wie auch als enefla mit sich
selbst sich ergab, sowohl in beiderlel Betracht wie in
je ener von beiden Beziehungen sich als ahnlich und
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unahnlich ergeben.

Notwendigerwe se.

Und nun ferner: Wie steht es mit der Bertihrung
und Nichtbertihrung des Eins mit sich selber und mit
alem Anderen? Gib acht!

Dastueich.

Es ergab sich uns doch wohl das Eins als in sich
sl ber as Ganzem befindlich.

In der Tat.

Und auch in dlem Anderen zeigte sich uns das
Eins?

Ja.

Insofern es nun in alem Anderen i, dirfte es doch
ales Andere berthren: inwiefern es aber in sich selbst
Ist, durfte es abgehaten san, dles Andere zu bertih-
ren, wohl aber sich selbst bertihren.

Offenbar.

Sonach berthrt also das Eins sowohl sich selbst als
auch ales Andere.

Allerdings.

Wie nun aber? Mul3 nicht en jedes, welches etwas
berUhren soll, demjenigen zunachst liegen, das es be-
rihren soll, indem es denjenigen Platz einnimmt, der
unmittelbar angrenzt an den, an welchem das von ihm
Berthrteliegt?

Notwendig.

Auch das Eins aso, wenn es sich selbst bertihren
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will, mul3 unmittelbar rieben sich selbst liegen, indem
es denjenigen Raum ennimmt, der an den SOl In
welchem es sich befindet.

Ja, S0 verhdlt es ach.

Nun wirde aber das Eins dies doch nur dann tun
und sich nur dann dergestalt an zwel Stellen zugleich
befinden konnen, wenn es Zwe ware; solange es aber
Einsist, wird es dies nicht zulassen.

Nein, gewil3 nicht.

Mit dersdben Notwendigkeit dso, nach welcher
das Eins nicht Zwda san kann, kann es auch nicht
sich salbst bertihren.

Richtig.

Es berlhrt aber auch ales Andere nicht.

Warum denn nicht?

Waell, wie schon ggagt, dagenige, was etwas be-
ruhren soll, sich aul3erhalb des von ihm zu Berthren-
den befinden, aber zugleich unmittelbar angrenzen
mul3, und en Drittes zwischen beiden nicht liegen
darf.

Richtig.

Zwe Gegendande gehtren also zum mindesten
dazu, wenn eine Bertihrung stauienden sall.

Soig es.

Wenn nun aber zu diesen baiden Berlhrungsgegen-
standen noch en Drittes in dersal ben Relhe hinzutritt,
SO werden der BerUhrungsgegenstande drel, der Be
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rihrungen aber zwe sain.

Ja.

Und so wird stets, wenn eln neuer Gegenstand hin-
zutritt, auch eine Berdihrung hinzutreten, und es bleibt
das Ergebnis, dal3 der Berihrungen immer um ene
weniger and as die jedesmaige Menge der Zahlen
von Bertihrungsgegenstanden. Denn um wievid die
beiden ersten von diesen Gegenstanden die Zahl der
Berthrungen Ubertrafen, gerade um so viel Ubertrifft
notwendig auch die nachmaige Gesamtzahl von
Ihnen die Gesamthelt der Berlinrungen, sofernja auch
In der Folge immer zugleich ein neuer Gegenstand zu
jener Zahl hinzutritt und ene neue Beriihrung zu den
Berlhrungen.

Richtig.

So grof3 also die Zahl der Gegengtande auch sain
mag, so Snd ihre BerUhrungen immer um ene weni-
ger.

Soig es.

Wenn aber blol3 Eins da it und keine Zwelhelt
vorhanden, so findet auch keine Beriihrung statt.

Nein, dasist unmdglich.

Nun igt aber doch nach unserer Behauptung das,
was etwas anderes ist as das Eins, weder Eins noch
hat es tell an ihm, wofern es wirklich etwas anderes
sain soll.

Fralich.
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Und es wohnt sonach auch Zahl alem Anderen
nicht en, well ihm eben das Eins nicht innewohnt.

Wie anders?

Weder Eins ig also das Andere noch Zwe, noch
darf es mit dem Namen irgend ener anderen Zahl be-
zeichnet werden.

Nan.

Das Eins also dlen ist vorhanden, und ene Zwe-
heit gibt es nicht.

Offenbar nicht.

Folglich gibt es auch keine Berihrung, wenn es
doch eben keine Zwa gibt.

Oises.

Und wenn es keine Bertihrung gibt, so berthrt denn
auch weder das Eins das Andere noch das Andere das
Eins.

Nen, dasist unmdglich.

Und so berthrt denn nach alem diesam das Eins
sowohl das Andere als sch selbst und bertihrt es auch
nicht.

S0 schant es.

Und ist es nicht auch ebensowohl gleich als auch
ungleich sowohl sich selbst wie dlem Anderen?

Wieso denn das?

Wenn das Eins grof3er oder klener ware als das
Andere oder umgekehrt das Andere groféer oder kla-
ner als das Eins, so ware doch weder das Eins da
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durch, dal3 es Eins ist, noch das Andere dadurch, dal3
es anderes g als das Eins, ich sage, beide waren nicht
durch eben diesss ihr Wesen grof3er oder kleiner im
Vergleich zu einander; sondern vidmehr, wenn beide
aul¥er diesem ithrem elgenttimlichen Wesen auch noch
Gleichheit an sich trligen, so waren se gleich, und
wenn das ane von ihnen Grol¥e, das andere aber
Klaenhet an sch trige, s es nun, dald das Eins
diese, das Andere aber jene oder auch umgekehrt das
Eins Grofée, das Andere aber Kleinheait an sich trlige,
so wird digenige von beiden Wesenhaten, der die
Grofde beigesdlt i, grofler und digenige, der die
Kleinhat baeigesd It ist, kleiner san.

Notwendigerwe se.

Es snd das aso wirklich zwe Ideen, die Grofie
und die Klaenheat? Denn wéaren se es nicht wirklich,
S0 kOnnten sie auch nicht enander entgegengesetzt
sain und dem Salenden enwohnen.

Unmoglich.

Wenn nun aber dem Eins Klenhat enwohnt, so
mul3 sie doch entweder dem Ganzen dessalben oder
enem Telle von ihm enwohnen.

Notwendig.

Wie, wenn sie null dem Ganzen enwohnte? M lldte
se da nicht entweder vdllig glechlaufend mit dem
Eins sich durch das Ganze dessalben erstrecken oder
aber dassalbe in sch einschliel}en?
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Offenbar.

Wenn nun die Kleinhait dem Eins vollig gleichlie-
fe, ware e da nicht demsdben gleich, wenn sie es
aber in sch enschldsse und umgaoe, groféer als das-
selbe?

Es kann nicht anders sain.

Ist es nun wohl moglich, dal die Kleinhait mit ir-
gend etwas gleich ist oder grofder als irgend etwas,
und dal? sie so die Rolle der Grof2e und der Gleichhait
und nicht ihre eigene spielt?

Unmoglich.

In dem ganzen Eins daher kann die Kleinhat nicht
enthalten sain, sondern, wenn tberhaupt, nur in e@nem
Telle dessd ben.

Jawonhl.

Aber auch wieder nicht enmd in dem Ganzen
enes solchen Teles, denn song wirde sie wieder
dasselbe bewirken wie in bezug auf das ganze Eins:
se wlrde wiederum diesem Telle, dem sie jedesma
Innewohnt, entweder gleich oder groféer als derselbe
sn.

Notwendigerwe se.

Uberhaupt wird sonach in keinem Gegenstande
Klaenhat enthdten san, da se weder enem Tale
noch enem Ganzen enwohnen kann, und es gibt
nichts, waskleinist, aul¥er der Kleinhelt ansch.

So scheint es.
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Aber auch Grof3e kann keinem Gegengtande inne-
wohnen: denn dann ware etwas anderes grol3er selbst
as die Grole an sch, namlich dagenige, in welchem
die Grofée sich befande, und das noch dazu, wahrend
doch daba fur dassalbe en Klenes, das doch Not-
wendig von ihm Uberagt werden mifde, wenn es
grol3 sain soll, gar nicht vorhanden ist; denn dies ist
unmaoglich, daja Klenhat in nichts enthalten .

Richtig.

Nun ist aber doch die Grofée an sich nicht in bezug
auf etwas anderes grol¥en als auf die Kleinhelit ansich
und die Kleinhat an sich in Bezug auf etwas anderes
kleiner asauf die Grofée an sch.

Gewil3 nicht.

Somit i1st denn alles Andere weder grof3er als das
Eins noch kleiner, da es ebensowenig Grofe wie
Klaenhat in sch trégt, und diese letzteren beiden
selbst haben jene ihre Beschaffenheit zu Uberragen
and Uberragt zu werden nicht in bezug auf das Eins,
sondern in bezug aufeinander, und das Eins ist weder
groféer noch kleiner, weder als diese baeiden noch as
ales Andere, da es weder Grol3e noch Klenhait hat.

Offenbar.

Wenn nun aber das Eins weder grof3er noch kletner
Ist as ales Andere, so kann es notwendig weder das
|etztere Uberragen noch von ihm Uberragt werden.

Notwendigerwe se nicht.
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Dagenige aber, was etwas weder Uberragt noch
von ihm Uberragt wird, muld doch wohl notwendig
ganz gleiche Verhdtnisse mit ihm haben und, wenn
diesder Fal i, ihm gleich sain?

Wie anders?

Und so dlrfte denn auch das Eins sich zu sich sdl-
ber verhdten: da es weder Grof3e noch Klenheat an
sch trégt und daher von sich selbst weder Uberragt
wird noch auch sich selbst Uberragt, so mul? es glei-
che Verhdtnisse mit sich salber haben und folglich
sich selber gleich san.

Jawonl.

Das Eins is aso sich sdber und alem anderen
gleich.

Offenbar.

Wenn es aber anderersaits in sich selbst ist, so mul3
es auch sich salber von auf3en umgeben und, indem es
30 sich salbst umschlield, grol3er sein as es sabd,
Indem es aber so auch von sich selber umschlossen
wird, auch kleiner, und mithin grof3er und kleiner zu-
gleich ases selbgt.

Soid es.

Ist nicht aber auch dies notwendig, dal3 es nichts
welter gibt aul3er dem Eins und allem Anderen?

Wie sollte es nicht?

Alles, was ist, mul aber doch stets auch irgendwo
s=in?
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Ja.

Und wird nun nicht dagenige, was sch in irgend
etwas befindet, sch in demsdben befinden wie das
Kleinere im Groleren, denn auf ene andere Weise
kann sich doch wohl nicht das ene in eénem anderen
befinden?

Nen.

Wenn es nun aber nichts welter gibt aul¥er dem
Eins und alem Anderen, und sich bede in irgend
etwas befinden miissen, ist es da nicht notwendig, dal3
sie sch in enander befinden, das Anderein dem Eins
und das Eins in dem Anderen, oder aber dal3 sie nir-
gends aind?

Offenbar.

Sowet nun demgemdl das Eins in dem Anderen
Ist, wird das Andere grof3er sein as das Eins, indem
es dieses umschligld, und das Eins kleiner als das An-
dere, indem es von diesem umschlossen wird; insofern
aber das Andere im Eins, so das Eins aus dem glai-
chen Grunde groféer als das Andere und das Andere
kleiner alsdas Eins.

SO scheint es.

Das Eins ist also gleich grof3 und grof3er und klai-
ner ases selbst und as das Andere.

Offenbar.

Und wenn es grol3er, kleiner und gleich grol3 in die-
ser Welse i, s0 hat es auch gleiche und grof3ere und
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kleinere Mal3ainhaten as es selbst und das Andere,
und wenn Ma3anhaten, so auch Telle.

Wie anders?

Und wenn es von gleichen und kletneren und gro-
[Reren Mal¥enist, so is es auch der Zahl nach weniger
und mehr und ebenso gleichvid als es selbst und das
Andere.

Wiesn?

Wenn etwas grol3er ist als etwas, so hat es auch
ene grolere Zahl von Mda3enhaten, und wievid
Mal¥enheiten, so vid auch Tele, und wenn es kleiner
sowie wenn es gleich grol3 ist, so steht die Sache ent-
Sorechend.

Soid es.

Wenn also etwas grofer, kleiner und gleich grol3 ist
als es selbst, so hat es auch gleiche, grof3ere und klai-
nere Malanhaten a's es selbst, und wenn Mal3anhel-
ten, soauch Tele.

Wie anders?

Wenn nun aper etwas an Telen ganz sch selber
gleich ist, dann wird auch die Menge seiner Telledie-
selbe sain wie die seiner selbst, und wenn es grofier
an Tdlen ist, so dirfte es ene grol3ere, und wenn es
kleiner an Telen ist, ene klaeinere Zahl von Telen
haben als es selbst.

Offenbar.

So wird sich mithin das Eins zu sich selbg, ebenso
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aber auch zu dem Anderen verhaten: insofern es gré-
[fer erschaint as dies, muld notwendig auch die Zahl
seiner Telle e@ne grofdere sain, insofern es kleiner er-
scheint, ene kleinere, und insofern es gleich grol3 er-
scheint, eine gleiche.

Notwendigerwe se.

Also ist denn, wie es scheint, das Eins auch gleich-
vid und mer und weniger an Zahl als es selbst und
als das Andere.

Soig es.

Hat nun ferner wohl das Eins auch nicht an der Zeit
teil und wird jUnger und dlter als es selbst und als das
Andere, und zugleich weder jinger noch dlter als es
selbst und as das Andere, vermoge eben dieser Tall-
nahme an der Zeit?

Wiesn?

Nun, das »Es ist« muld ihm doch wohl zukommen,
wenn anderses wirklich Eins i<t.

Ja.

»ES I9«, das hell¥ aber doch nichts anderes als. es
nmmt tell am San in der gegenwartigen Zeit, gerade-
S0 wie »es war« sein Telhaben am San in der ver-
gangenen und »es wird sein« in der zukinftiger Zeit
bezeichnet?

Soig es.

Wofenesasoid, hat esauch an der Zat tell.

Jawonhl.
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Also auch an der fortschreitenden Zeit?

Ja

Bestandig also wird es dlter, wenn es mit der Zeait
fortgent.

Notwendig.

Nun erinnerst du dich aber wohl, dald wir feststell-
ten, ales, was dlter wird, werde dies in Vergleich zu
etwas, was junger wird?

|ch erinnere mich.

Wenn daher das Eins dlter wird as es selbst, 0
wird es danach zugleich jinger as es selbg.

Notwendig.

Auf diese Weise wird es aso zugleich dter und
junger alses salbst.

Ja

|st es nun aber nicht dann ater, wenn es in diesem
Werden in der Jetztzeit sch befindet, die in der Mitte
liegt zwischen dem »War« und dem »Wirdsain«?
Denn schwerlich wird es im Fortgange aus dem Vor-
her in das Nachher das Jetzt Uberspringen.

Schwerlich.

Hat es nun aber nicht dann an, ater zu werden,
wenn es im Jetzt anlangt, und wird dann nicht mehr
dlter, sondern ist es schon? Denn wenn es dann nicht
damit innehidte, sondern weter darin vorruckte, so
konnte es niemals von dem Jetzt erfaldt werden. Ver-
halt sich ja doch das in der Zet Vorrlckende zu bei-
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den, dem Jetzt und dem Nachher, s0, dal3 es eben das
Jetzt verldd und dem Nachher zustrebt und so zwi-
schen belde tritt.

Richtig.

Wenn denn aber sonach alles, was wird, das Jetzt
nicht umgehen kann, so hdt es auch, sobad es be
diesem angdangt ist, mit dem Werden an und ist nun-
mehr das, was es vorher ward.

Offenbar.

Auch das Eins mithin, sobald es in seinem Alter-
werden bam Jetzt anlangt, hat dann mit diesem Wer-
denanund ist dann dter.

Allerdings.

Und es ist dann dlter als dagenige, als welches es
bis dahin dlter ward; und dies war eben es selbst.

Ja

Alles Altere aber it dter ds en Jingeres?

Dasist es.

Auch jUnger ig somit dann das Eins, wenn es in
jenem seinem Alterwerden beim Jetzt anlangt.

Notwendigerwe se.

Das Jetzt aber wohnt doch dem Eins ba wahrend
sanes ganzen Sains. Denn es ist imme jetzt, solange
esid.

Wie anders?

Bestandig also ist und wird das Eins dlter und jun-
ger asessabd.
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SO scheint es.

Ist oder wird es nun aber langere Zat hindurch als
es salbst oder diegleiche Zat?

Diegleiche.

Wenn etwas aber die gleiche Zat hindurch mit
etwas wird oder 1st, s0 hat es mit demsdben das glai-
che Alter.

Wie anders?

Und wenn es das gleiche Alter hat, so it es weder
dter noch jUnger.

Richtig.

Das Eins ds0, da es die gleiche Zeat hindurch wird
und ist wie es selbst, ist und wird weder dter noch
junger alses salbst.

So scheint mir's,

Und wie? Wie verhdlt es sich in dieser Beziehung
zu alem Anderen?

Daswall3ich nicht zu sagen.

S0 vid aber welldt du mir doch zu sagen, dal3 dles
andere aul3er dem Eins, wenn es anders mehrere ver-
schiedene Gegengtande in sich schliefdt und nicht blof3
ein Vearschiedenes ist, mdr ist as Eins. Ware es nun
aber nur en Verschiedenes, so ware es selber Eins,
mithin aber mul3 es mehrere verschiedene Gegenstan-
de in sich schlief?en und so mehr as Eins sein und die
Vidhet an sich tragen.

Es kann nicht anders sain.
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Und wenn es ene Vidhat i, so hat es an ener
groleren Zahl tell dsamEins.

Sicherlich.

Und wie nun? Werden wir behaupten, dald von der
Zahl das Méehr friher werde und da s28 oder das We-
niger?

Das Weniger.

Das Wenigste also zuerst, dies aber i1st das Eins.
Nicht wahr?

Ja.

Von dlem, was ene Zahl an sich trégt, ist aso das
Eins zuerst geworden. Aber auch alles Andere tragt
ene Zahl an 9ch, sofern es eben ene Mehrzahl ande-
rer Gegengtande ist und nicht blof3 ein anderer Gegen-
Stand.

Fralich.

Was zuerst geworden ist, sollte ich denken, it aber
friher und ales Andere spéater geworden, und das
godter Gewordene jUnger as das friher Gewordene.
Und so dlrfte denn auch alles Andere jlinger as das
Einsund das Eins dter asales Andere san.

In der Tat.

Wie geht es nun aber hiermit? Kann das Eins
wider seine eigene Natur geworden sain, oder ist das
unmaoglich?

Unmoglich.

Nun zeigte sich aber doch, dal3 das Eins Telle hat.
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Hat es aber Telle, so hat es auch Anfang, Ende und
Mitte.

Ja.

Wird nun nicht von alem der Anfang zuerst, so-
wohl vom Eins selbst als auch von jeglichem anderen,
und nach dem Anfang dann alles andere bis zum Ende
hin?

Wie anders?

Und dies Alles wirden wir doch als Telle des Gan-
zen sowie des Eins bezeichnen und sagen, dal3 dieses
letztere selbst erst zugleich mit dem Ende Eins und
Ganzes geworden i<,

Jawonhl.

Das Ende aber, sollte ich manen, wird zuletzt, und
wenn nun das Eins seiner Natur nach erst mit diesem
zugleich fertig dasteht, so muly, fals es eben nicht
wider seine eigene Natur werden kann, es, well eben
erst zugleich mit dem Ende, spater als alles Andere
geworden san.

Offenbar.

Dann ig aber das Eins jUinger as ales Andere und
dles Anderedter dsdasEins.

Auch das leuchtet mir en.

Wie nun aber? Mul3 nicht der Anfang und jeder be-
liebige songtige Tell des Eins oder des Anderen, so-
fern e doch eben en Teal dessaben ist und nicht
mehrere Talle, notwendig Eins sain?
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Notwendig.

So aber mul3 ja das Eins notwendig schon zugleich
mit dem werden, was zuerst wird, und ebenso zu-
gleich mit dem Zweiten, und kann auch keines von
alem Anderen, was da wird und durch dies Werden
Zu etwas hinzukommt, verlassen, bis denn Alles, zum
Ende gdangt, zum ganzen Eins geworden ist. ES
kann, sage ich, dergestat weder Mitte noch Erges
noch Letztes noch sonst etwas anderes bel deren Wer-
den verlassen.

Richtig.

Folglich hat das Eins mit alem Anderen enerle
Alter, und wenn das Eins sdber nicht wider saine
Natur geworden sain soll, so kann es weder friher
noch gpéter as ales Andere, sondern muf3 zugleich
mit diesem geworden sein. Und auf Grundlage dieser
Betrachtung wird demnach das Eins weder dter noch
junger sain als ales Andere, und ales Andere weder
dter noch junger as das Eins, auf Grund der vorheri-
gen aber eschien diesr as dter und junger denn
jenes, und jenes ebenso denn dieses.

Jawonhl.

S0 also geht esin betreff seines Sains und Gewor-
densains. Aber wie stelt es in diesem Betracht wie-
derum hingchtlich saines Werdens? Wie steht es hin-
sichtlich dessen, ob es auch dter und jinger wird als
das Andere und das Andere als das Eins und wieder-
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um auch weder dter noch junger wird? Verhdt es
sich wie hingchtlich des Sains in diesem Betracht so
auch hinschtlich des Werdens, oder anders?

|ch well3 es nicht zu sagen.

Aber so vid Wenigstens weil3 ich, dal3, wenn etwas
dter 19 as etwas anderes, es dann nicht noch ater
werden kann, sondern stets den gleichen Altersunter-
schied betbehdlt, den es gleich zuerst bal seinem Ge-
wordensain an sich trug, und dal3 ebenso das Jingere
nicht noch jUinger werden kann. Denn Gleiches zu Un-
gleichem hinzugeflgt, sai es ba enem Zetquantum,
A es ba irgend etwas anderem, bewirkt stets den Un-
terschied um dagenige gleiche Mal3, um welches der-
salbe von vornherein stattfand.

Wie anders?

Ken Gegendand, der dter oder jUnger ist as en
anderer, kann also jemas dter oder jinger werden als
diesar, sofern e stets um en gleiches Mald im Alter
von ihm sich unterscheldet, sondern e it bereits und
ISt geworden dlter oder jUnger, nicht aber wird er es
erd.

Richtig.

Folglich wird also auch das Eins, da es dies schon
Ist, niemals weder dter noch jinger alsales Andere.

Schlechterdings nicht.

Nun sehe aber zu, ob nicht wieder in folgendem
Betracht beide doch dter und jUnger werden?
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Nun?

Eben insofern das Eins sich as dter denn ales An-
dere und das Andere als dlter denn das Eins ergab.

Wieso denn das?

Wenn das Eins dter ist als dles Andere, so mul3 es
doch wohl bereits |angere Zait entstanden und gewor-
den sainasdieses?

Ja.

Und nun ziehe wiederum folgendes in Betracht:
Wenn wir zu mehr und zu weniger Zdt eine gleiche
Zet hinzusetzen, wird dann das Mehr von dem Weni-
ger noch um enen gleichen (Bruch-)Tell verschieden
sain oder umenen kletneren?

Umeanen kleineren.

Insofern wird aso wieder das Eins nicht um so
vid, as es zuerst von allem Anderen dem Alter nach
verschieden war, es auch spater sein, sondert es wird,
Indem es um gleiche Zeait mit demsalben an Alter zu-
nimmt, hernach sich stets um ein Geringeres im Alter
von ihm unterscheiden als zuvor. Nicht wahr?

Ja.

Was sch aber um en Geringeres im Alter als fri-
her von etwas unterscheldet, das wird doch jlinger as
zuvor im Verhdtnis zudem, in Beziehung auf welches
esfriher dter war?

Jawonl.

Wird aber so das Eins junger, so wird doch wohl
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auch alles Andere dagegen dter im Verhdtnis zum
Eins asfriher?

Jawonl.

Das Jingergewordene wird also dter imVerhdtnis
zu dem Frihergewordenen und Altersséienden, und
zwar It es niemds dter, sondern wird nur immer
dter as dieses. Denn dieses nmmt stets in der Rich-
tung des Jingeren zu, jenes aber in der des Alteren.
Und in derselben Weise wird auch wieder das Altere
junger as das Jingere: denn indem belde die entge-
gengesetzte Richtung einschlagen, so werden sie da-
durch auch zum Gegentell von enander, das Jingere
namlich, wie gesagt, dlter als das Altere und das Alte-
re junger as das Jingere. Es aber je wirklich gewor-
den zu sain Ind sie nicht imstande: denn wenn sie es
geworden waren, so wirden sie es nicht mehr, denn
dann wéren sie es schon; nun aber werden sie eben
erst dter und jUnger gegen enander: das Eins wird
junger as ales! Andere, well es sch as dtersaiend
und friher geworden gezeigt hat, dles Andere aber
dter als das Eins, well es spater geworden ist. Aus
demsdben Grunde verhdlt sich aber auch alles Andere
umngekenrt zum Eins, well es sich ja ebensogut auch
als dter denn dieses gezeigt hat und als friher gewor-
den.

S0 it es offenbar.

Also insofern keins von beiden weder dter noch
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junger wird as das anderer auf Grund dessen, dal3 sie
sch stets um die gleiche Zahl an Alter von enander
unterscheiden, wird das Eins weder dlter noch jUnger
as ales Andere und ales Andere weder dter noch
junger as das Eins. Insofern aber das Frihergewor-
dene von dem Spéteren und das Spatere von dem Fru-
heren sich stets durch einen anderen (Bruch-)Tell un-
terscheiden muf3, insofern missen das Eins und dles
Andere bestandig immer dter und jUnger gegen énan-
der werden?

Jawonl.

Nach all dieser it und wird denn das Eins dter und
junger und ist und wird auch wiederum weder dter
noch junger als es selbst und alles Andere.

Ja, durchaus o ist es.

Wenn nun aber das Eins an der Zeit tellhat und am
Alter- und Jingergewordenen, muR es da nicht not-
wendig auch an dem Ehemas tellhaben und dem
Nachher und dem Jetzt?

Notwendig.

Es war also das Eins und ist und wird sein und
wurde und wird und wird werden.

Gewils.

Und es kann ihm auch etwas zukommen und ange-
horen und kam wirklich zu und kommt zu und wird
Ihm zukommen und gehdrte, gehdrt und wird ithm ge-
horen.
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Jawonhl.

Und es gibt auch eine Erkenntnis und Vorgsdlung
und Wahrnehmung von inm, wenn anders wir ja doch
auch jetzt alle diese Tatigkeiten in bezug auf dasselbe
austiben.

Du hast recht.

Und es kommt ihm daher auch en Name zu, und es
Ist ene Aussage Uber dasselbe moglich, und es kann
genannt und besprochen werden, und was nur immer
derartiges von dlem Anderen gilt, das gilt auch vom
Eins.

Ja, In jedem Betracht verndt es sich so.

Wir wollen jetzt auch noch das Dritte besprechen:
Wenn das Eins so beschaffen ist, wie wir es erOrtert
haben, mul3 es da nicht notwendig, ja es sowohl Eins
It as auch Vides und wiederum weder Eins noch
Vides und daba an der Zeait tal hat, — mul} es da
nicht, sage ich, notwendig, insofern es wirklich Eins
Ist, zu irgend einer Zait am San tell haben, insofern
es aber dies nicht ist, zu irgend ener Zeit wiederum
nicht tell haben?

Notwendig.

Und wird es zu der Zeit, in welcher es an ihm tall
hat, zugleich nicht anihmtell haben, oder zu der Zat,
In welcher es nicht an ihmtell hat, zugleich tell haben
konnen?

Dasist unmoglich.

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



2079 Platon: Parmenides 91

Zu ener Zdt folglich hat es an ihm tell und zu
ener andern nicht. Auf diese Weise dlein kann es an
e nem und demsdben tell haben und nicht tell haben.

Richtig.

Es gibt aso eine solche Zdit, in der es das Sain auf-
nimmt, und ene solche, In der es dies fahren |&lX.
Denn wie ware es sonst imstande, bald dassalbe zu
besitzen und bald es nicht zu besitzen, wenn es nicht
eben zu ener Zait dassabe ergriffe und zur andern es
wieder aufgabe?

Auf keine Welse.

Das Sain annehmen hell¥ aber doch wohl so vid
as entstehen?

Ja.

Das Sain aufgeben aber halldt doch so vid als ver-
gehen?

Jawonl.

Das Eins dso, wie es scheint, da es das San at
nimmt und aufgibt, entsteht und vergeht.

Notwendig.

Wenn es nun aber Eins und Vides wird und ent-
seht und vergent, wird da nicht, wenn das Eins ent-
seht, das Videssan vergenen, und wenn das Vide
entsteht, das Einssain vergehen?

Jawonl.

Indem es aber Eins und Vides wird, muld es da
nicht notwendig gesondert und verbunden werden?
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Ganz gewils.

Und indem es ahnlich und undhnlich wird, sich ver-
ahnlichen und verunannlichen?

Ja

Und wenn es grof3er und kletner und gleich grof3
wird, dann wachsen, abnehmen und sich ausgleichen?

Soig es.

Wenn es ferner in der Bewegung stillsteht und an-
derersaits aus der Ruhe in die Bewegung Ubergeht, so
kann dies beides doch wohl auch nicht in ener und
dersalben Zait geschehen?

Wieware das moglich?

Und dal3 nun das friher Ruhende sich spéter be-
wegt und das friher Bewegte spater ruht, dies kann
doch einerseits ohne Ubergang beidem unmaglich wi-
derfahren.

Unmoglich.

Anderersaits gibt es aber auch keine Zat, in der
etwas zugleich weder bewegt sein noch ruhen konnte.

Auf ketnen Fall.

Aber doch kann es auch nicht Ubergehen, ohne
eben diesen Mittelzustand durchzumachen.

Natrlich nicht.

Wann findet denn aso dieser Umschlag und Uber-
gang statt, wenn doch dagenige, welches ihn erfahrt,
Ihn weder erfahren kann, solange es noch ruht, noch
auch, sobad es sich schon bewegt, und auch nicht,
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Indemesinder Zat ist?

Diesdlesist dlerdings unmadglich.

Ist nun vidlecht dies jenes sdtsame Etwas, in wdl-
chem es sich dann befindet, wenn es den Ubergang er-
leidet - ?

Nun, welches?

Der Augenblick. Denn das Augenblickliche scheint
etwas Derartiges zu bezeichnen, dald von ihm aus
etwas in den einen oder anderen von zwe entgegenge-
setzten Zustanden Ubergent. Denn nicht aus der Ruhe
geht etwas, wahrend es noch ruht, in die Bewegung
Uber, noch aus der Bewegung, wahrend es sich noch
bewegt, in die Ruhe Uber, sondern der Augenblick,
diesss wunderbare Etwas, liegt zwischen der Bewe-
gung und der Ruhe, keiner Zeit angenhorig, und in ihm
und aus ihm geht das Bewegte zur Ruhe und das Ru-
hende zur Bewegung Uber.

So scheint es.

Auch das Eins ads0, sofern es doch ebensowohl ru-
hend als auch bewegt ist, macht einen Ubergang nach
beiden Saiten hin durch; denn nur so ist es denkbar,
dal3 es beides sain konnte. Macht es thn aber durch,
so macht es ihn auch im Augenblick durch; und dann,
wenn es ihn durchmacht, i1st es in keiner Zeit und be-
wegt sich dann weder, noch runt es.

Soig es.

Verhdt es sch nun nicht so auch mit allen anderen
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Ubergangen? Wenn das Eins aus dem Sein in das
Vergehen oder aus dem Nichtsan in das Entstehen
Ubergeht, tritt es dann nicht immer in eine Mitte zwi-
schen Bewegung und Ruhe und ist dann weder, noch
ISt nicht, und entsteht dann weder, noch vergent?

S0 scheint es wenigstens.,

Und ebenso auch, wenn es aus der Einhdt in die
Vidhet und aus der Viehat in die Einhat Ubergeit,
Ist es weder Eins noch Vides und sondert sich weder,
noch zient es sch zusammen, und wenn es aus der
Ahnlichkeit in die Unghnlichkeit und aus der Unghn-
lichkeit in die Ahnlichkeit Ubergeht, dann ist es weder
ahnlich noch undhnlich und wird auch bedes noch
nicht. Und wenn es aus der Klanhat in die Grof3e
und wenn es in die Gleichheit oder in ihr Gegentell
Ubergent, it es weder klein noch grof3 noch gleich
und wachst oder nmmt ab oder gleicht sich aus.

Soiges.

Alle diese Vorkommenheten erfahrt also das Eins,
wenn esig.

Richtig.

M Ussen wir nun nicht auch betrachten, welche Vor-
kommenheten ales Andere erfahren misse, wenn das
Einsist?

Jawonl.

Lald uns denn also unsare Frage dahin sdlen:
Wenn das Eins ist, was mul3 da allem Anderen aul3er
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dem Eins widerfahren?

Gut.

Wenn es min eben anderes s al's das Eins, so kann
es doch durchaus nicht das Eins sain: denn sonst ware
esjanicht anderes alsdas Eins.

Richtig.

Und doch igt auch wieder das Andere nicht durch-
aus des Eins beraubt, sondern hat einen gewissen An-
tell anihm.

Wieso?

Alles Andere ist doch wohl nur als en solches,
welches Telle hat, anderes a's das Eins, denn wenn es
keine Telle hdtte, so ware es ja vollkommen Eins.

Richtig.

Telle aber hat, wie schon gesagt, nur, was ein Gan-
zes 4.

Ja, das bemerkten wir alerdings schon.

Jedes Ganze aber ist doch notwendig ein aus Vie-
len bestehendes Eins, und nur von enem solchen kon-
nen die Tele Tele san; denn jeder Tel ist ja doch
notwendig nicht ein Tel ener ungeanten Vidhat,
sondern eines solchen Ganzen.

Warum denn?

Wenn etwas ein Tal von ener bloféen Viehat san
sollte, zu welcher es mit gehort, so mul¥e es ja o
wohl en Tel von sch selbst, was doch unmoglich
ISt, as auch von jedem einzelnen Eins von diesen an-
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deren Viden sain, wenn anders es eben ein solcher
von allen diesen Vidlen sain soll. Denn wenn es Uber-
haupt nicht Tell eines von ihnen sain soll, so wird es
nur noch Tel aler Ubrigen sain konnen, und so eben
nicht mehr Tell jedes einen, und wenn es jedes elnen
Tal nicht i1st, dann ist es auch gar keines von diesen
Viden Tel, und wenn dies, so ist es unmoglich, dal3
es von denen allen etwas, es sa nun &n Tl oder was
song Immer, sal, von deren kelnemes diesist.

Offenbar.

Nicht von Viden aso oder Allen ig der Tel Tal,
sondern von ener gewissen enhatlichen Wesenhealt
oder eénem gewissen Eins, welches wir ein Ganzes
nennen, sobald es eben alle jene sane Talle vollstan-
dig zur Einheit in sich zusammenschlield.

Ganz so verhdt essch.

Wenn demnach das Andere Telle hat, so wird es
damit auch der Ganzheit und Einhelt tellhaftig sain.

Jawonhl.

Also en vollgandiges Eins und Ganzes, welches
Telehat, ist notwendig ales Andere aul3er dem Eins.

Notwendig.

Aber auch hingchtlich jedes enzelnen Talls qilt
dersalbe Satz: Auch jeder enzelne Tall mul3 notwen-
dig des Eins tallhaftig sain. Denn wenn jeder enzelne
ein Tel ist, so bezeichnet dies »jeder enzelnex doch
wohl, dald er fur sich Einsist, gesondert von alen Ub-
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rigen.

Richtig.

S0 jedoch, dald es am Eins nur Antell hat als en
anderes denn das Eins. denn songt wére es des Eins
nicht blof3 tellhaftig, sondern wirde selber Eins san;
nun aber kann Eins sain unmadglich irgend etwas
aul%er dem Eins selbst.

Unmoglich.

Antell haben am Eins aber mul3 notwendig sowohl
das Ganzedsde Tal. Denn das Ganze wird eben en
Ganzes sain, von dem die Talle Tale and, der Tl
aber Iimmer je ener der Tele des Ganzen, von wdl-
chen as sanen Talen das Ganze eben Ganzes i <.

i es.

Und ales, was am Eins nur Antall hat, wird stets
als envom Eins Veschiedenes an ihm Antell haben.

Wie anders?

Was aber vom Eins verschieden ist, das ist doch
wohl Vid. Denn wenn ales andere als das Eins weder
Eins noch mehr als Eins ware, so ware es gar Nichts.

Inder Tat.

Da nun aber sonach dagenige, was am Eins im
Snne des Tals, und was am Eins im Snne des Gan-
zen Antell hat, mehr as Eins i, ist es da nicht sogar
notwendig, dal3 ales dies das Eins in sich Aufneh-
mende an sch betrachtet unbegrenzt an Vidhat ig4?

Warum?
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Fassen wir daba fur folgendes ins Auge Ist es
nicht dann, wenn es das Eins in sich aufnimmt, etwas,
was nicht Eins und auch noch nicht des Eins tellhaftig
ISt?

Offenbar.

Also ene Masse von Vidhaten, denen das Eins
nicht innewohnt?

Jawonhl.

Wie nun? Wenn wir in Gedanken von so etwas
auch nur das Allergeringste, was sich Uberhaupt den-
ken [&l¥, hinwegnehmen wollten, wirde da nicht not-
wendig auch schon dieses Hinweggenommene, sofern
es doch des Eins noch nicht tellhaftig ware, eine Vid-
heit sain ohne Einhait?

Notwendig.

Und wird nun nicht, wenn wir so immer die vom
Eins verschiedene Natur dieser Gattung an und fur
sich betrachten, sovid wir jedesma von ihr Uberse-
hen, sich dies gtets als ene unbegrenzte Vidheat dar-
selen?

Schlechterdings.

Anderersaits aber, sobad jeder eine Tdl wirklicher
Tell gewordenist, so haben dlediese Talleihre Gren-
ze gegen enander und das Ganze gegendie Talle.

Gewil.

Allem anderer as dem Eins begegnet es also, dal3
aus der Verbindung des Eins mit ihm salber ein von
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Ihm Verschiedenes in ihm entstent, das ene gegensal-
tige Begrenzung in ihm hervorbringt, wahrend saine
elgene Natur an sich es unbegrenzt macht.

Das leuchtet an.

S0 gt denn dles Andere als das Eins sowohl als
Ganzes wie auch sanen Telen nach sowohl unbe-
grenzt als auch der Grenzetellhaftig.

Jawonhl.

Und snd nicht auch ale dazu gehdrigen Gegen-
sande sowohl ahnlich a's auch unahnlich ebensowohl
untereinander als auch jeder dersaben mit sch selbst?

|nwiefern denn?

Insofern dies ales seiner elgenen Natur nach unbe-
grenzt i, kommt ihnen doch wohl enerlel Beschat-
fenhat zu.

Jawonhl.

Und sofern es dles der Grenzetallhaftig ist, gleich-
fals.

Wie anders?

Insofern es aber sowohl begrenzt als auch unbe-
grenzt 1<, insofern kommen ihnen doch wohl enander
entgegengesetzte Beschaffenhaten zu?

Ja.

Und das enander entgegengesetzte ist doch wohl
enander so unahnlich as moglich?

Wie anders?

Insofern diese Gegengtande jede von diesen beiden
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Beschaffenhaiten flr sch genommen an sich tragen,
Ist aso jeder dersdben sch saber und snd sie ale
enander dnlich; insofern aber bede zusammen, ver-
halten sie sich in baiderle Betracht ganz entgegenge-
setzt und moglichst unahnlich.

SO scheint es.

Und so snd sie dehn alle untereinander und jeder
sich selber sowohl ahnlich als auch undghnlich.

Soides.

Und es wird nicht mehr schwer saein zu finden, dal3
ales Andere als das Eins sowohl einerle mit enander
as verschieden, sowohl bewegt als auch ruhend ist
und Uberhaupt ale moglichen entgegengesetzten Be-
schaffenheiten an sich trégt und alle moglichen entge-
gengesetzten Vorkommenheten efahrt, nachdem es
sich gezeigt, dald ihm die bisher betrachteten zukom-
men.

Du hast recht.

Und so wollen will denn von der welteren Vertol-
gung dieser Punkte abstehen, well sie ja hinlanglich
klar vorliegen, und viddmehr wieder von vorne an un-
tersuchen, wenn das Eins ist, ob es sch dann mit
alem Anderen blof3 in der bisher betrachteten Weise
oder ob es sich nicht auch anders verhdlt.

Ja, so wollen wir es machen.

Stellen wir also von neuem wieder die Frage: Wenn
das Eins ist, was mul3 dann alem Anderen aul¥er dem
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Eins widerfahren?

Wohl, stellen wir wieder diese Frage!

Muf3 dann nicht das Eins gesondert sein von alem
Anderen und alles Andere vom Eins?

Warum denn?

Well doch aul3er leden kan Drittes mer da i,
welches en anderes ware als das Eins und én anderes
as ales Andere. Denn wenn man sagt: »das Eins und
dles Andere«, so hat man damit alles ausgesprochen,
was Uberhaupt dasain kann.

Frellich ales.

Und es i mithin ken von beiden Verschiedenes
mehr da, in walchem das Eins und ales Andere sich
gemenschaftlich befinden konnet.

Nan.

Und folglich kann niemas das Eins und das Ande-
re sch in enem und demsd ben befinden.

So schant es.

Und folglich snd beide ganz gesondert von enan-
der?

Ja

Und das wahrhaft so zu nennende Eins kann, wie
wir berelts gesehen haben, auch keine Telle haben.

Nen, das kann es nicht.

Es kann das Eins aso weder as Ganzes sch In
dem Anderen befinden noch als Telle dessa ben, wenn
es doch gesondert ist von dlem Anderen und keine
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Tele hat.

Nean, dasist undenkbar.

Auf keine Wease dso kann das Andere am Eins
Antall haben, da dieses weder nach eanem saner Tale
noch auch al's Ganzes mit ihm in Gemeanschaft stent.

So schant es.

In keitnem Betracht mithin ist das Andere Eins und
hat irgend eine Einhalt in Sich.

Nen, keineswegs.

Dann 1t das Andere aber auch nicht Vides denn
ware es dies, so ware auch jeder zu ihm gehorige Ge-
genstand &n Tell des Ganzen. So aber it dles Ande-
re aul3er dem Eins weder Eins noch Viees und weder
Ganzes noch Teale, da es eben mit dem Eins in ke -
nem Betracht Gemenschaft hat.

Richtig.

Also auch nicht Zwa ode Dra i1 weder das
Ganze an Sch betrachtet, noch st ene Zwea oder Drel
In ihm enthaten, wenn es in jedem Betracht der Ein-
hat beraubt 1.

i es.

Und auch nicht dahnlich und undhnlich 1st sonach
dem Eins weder das Andere selbst, noch auch I In
ihm Ahnlichkeit und Undhnlichkeit enthalten. Denn
wenn es selbst ahnlich und unahnlich wéare oder auch
nur Ahnlichkeit und Undhnlichket in sich enthidte,
30 hédtte ja alles Andere als das Eins zwea entgegenge-
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setzte Begriffe an sch.

Offenbar.

Das aber erschien uns ja als unmaoglich, dal? etwas
ener Zweheat talhaftig sein konnte, was nicht enmal
ener Einhat tellhaftig ist.

Jawohl, a's unmaoglich.

Weder ahnlich noch undhnlich noch beldes ist aso
das Andere. Denn as anlich sowie als undnlich
hétte es an enem von jenen belden, als beides aber an
beiden entgegengesetzten Begriffen teil. Das aber er-
schien uns a's unmaoglich.

Richtig.

Und ebenso ist es Weder einerle noch verschieden,
weder ruhend noch bewegte weder entstehend noch
vergehend, weder grof3er noch kleiner noch gleich,
noch kommt ihm sonst etwas Derartiges zu. Denn
wenn das Andere als das Eins es vertragen konnte,
dal3 ihm irgend so etwas zukame, so wirde es auch
am Eins und an der Zwelhat und Dreiheit und am Ge-
raden und Ungeraden tell haben, an welchem alen
s=ine Tdlnahme doch as a@ne Unmaoglichket er-
schien, wenn es eben des Eins ganz und gar beraulot
ISt

Sar richtig.

S0 ist denn aso, wenn Eins i, das Eins Alles und
Nichts sowohl im Verhdtnis zu sich wie auch zu
dlem Anderen, und mit alem Anderen steht es denn
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ebenso.

V ollkommen so vorhdlt es sch.

Gut denn! Wenn nun aber das Eins nicht ist, —was
dann entreten muf3, das ware wohl demnachst zu un-
tersuchen?

Fralich.

Was ig das nun Wohl flr ene Voraussetzung:
»wenn Eins nicht id«? Unterscheidet sie Sch etwa
nicht irgendwie von der: »wenn Nicht-Eins nicht ist«?

Ohne Zweafd tut Sedas.

Und unterscheidet sie sich etwa blof3 von 1hr, oder
ISt es nicht sogar das gerade Gegentell, zu sagen
»wenn Eins nicht ist« und »wenn Nicht-BEins nicht
| SH«?

Das gerade Gegentell.

Und ferner, wenn jemand sagte: »wenn Grofe nicht
ISt« oder »wenn Klanhat nicht 1st« oder »wenn ir-
gend sonst etwas nicht ist«, wirde e damit nicht je-
desmd das zu verstehen geben, dald er Nicht seendes
as etwas von alem Anderen Verschiedenes bezeich-
ne?

Jawohl.

Und also auch in diesem Falle, wenn jemand sagt:
»wenn Eins nicht ist«, gibt er uns damit zu verstehen,
dald er dies Nichtseende als etwas von alem Anderen
V erschiedenes bezeichnen will, und wir wissen, was
e mant?
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Wir wissen es.

Zuvorders mant & aso etwas Erkennbares und
demnachgs etwas von alen Anderen Verschiedenes,
sobad er sagt: »Eins, mag er ihm nun das Sain bel-
legen oder das Nichtsan; denn auch im letzter Falle
wird doch erkannt, dald3 es eén Etwas I1e, was as
nichtsssend bezeichnet wird, und dazu en solches,
das verschieden ist von allem Anderen. Oder nicht?

Ja, notwendig.

Hiernach miissen wir denn so anheben: Wenn Eins
nicht 1st, was mufd dann entreten? Zunachst nun, wie
es schaint, mufd thm dann das zukommen, dal3 es ene
Erkenntnis von ihm gibt; denn sorgst wirde man ja
auch nicht verstehen koénnen, was denn gemant i,
wenn jemand sagt: »Wenn Eins nicht ist«.

Richtig.

Und sodann auch, dald alles Andere verschieden
von ihm sai; denn sonst wirde ja auch nicht etwas
ganz Besimmtes, von alem Anderer Verschiedenes
mit thm bezeichnet werden?

Allerdings.

Auch noch die Verschiedenhelt aber trégt es dann
aul}er der Erkennbarket an sch. Denn man meant
doch nicht die Verschiedenhat adles Anderen, wenn
man das Eins as an von alem Anderen Verschiede-
nes bezeichnet, sondern seine elgene.

Offenbar.
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Und auch an dem Jenes und Etwas und Dessen und
Dem und Derer und an alem Derartigen hat sonach
das nichtseiende Eins teil. Denn es konnte sonst vom
Eins gar nicht geprochen werden noch von dem vom
Eins Verschiedenen, noch konnte ihm etwas zukom-
men oder seines Besitzes sain oder von ihm ausgesagt
werden, wenn es weder an dem Etwas noch an alem
tbrigen Derartigen tall hétte.

Richtig.

Dal3 esist, kann freilich dem Eins nicht zukommen,
wenn ander's es eben nicht ist; aber dal3 es an Videm
tell habe, daran hindert sonach nicht nur nichts, son-
den es ig dies sogar notwendig, wenn eben jenes
Eins und nicht etwas anderes nicht sein soll. Soll fra-
lich nicht jenes Eins das Nichtsaiende, sondern von
efwas anderem die Rede san, dann kommt die ganze
Sache fur uns auch nicht weiter in Frage: soll aber
wirklich jenes Eins und nichts anderes a's nichtseiend
vorausgesetzt werden, so muld es notwendig an dem
Jenes und an noch videm anderen tellhaben.

Jafrelich.

Und auch Undhnlichkelt hat es gegen das Andere:
denn das Andere, eben als verschieden vom Eins,
durfte auch verschiedenartig sain.

Ja.

Und das Veschiedenartige ist von anderer Be
schaffenhelt?
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Wie sollte es nicht?

Und was von anderer Beschaffenhat 1st, das ist
auch unahnlich?

Allerdings.

Und nicht wahr, wenn es dem Eins unahnlich i,
30 It doch offenbar enem Unahnlichen gegenliber
das Undhnliche undhnlich?

Offenbar.

Dann aber kommt auch dem Eins diese Unahnlich-
ket zu, in bezug auf die das Andere ihm undhnlich
1<t

So schant es.

Wenn es nun aber: so eéne Unahnlichkat mit allem
Anderen hat, muR3 es dann nicht notwendig Ahnlich-
kelt mit sich selbst haben?

Inwiefern?

Nun, wenn das Eins Unahnlichkat mit dem Eins
hétte, ware ja sonach gar nicht von dem die Rede, was
30 beschaffen ist wie das Eins, und die V oraussetzung
bezOge sich gar nicht auf das Eins, sondern auf etwas
anderes alsdas Eins.

Jawohl.

Das soll se aber doch nicht.

Nan.

Folglich muR also das Eins Ahnlichkeit mit sich
2l bst haben.

Richtig.
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Und ferner auch nicht gleich ist es dlem Anderen:
dennwenn esihm gleichware, soware es enersatsja
schon, und anderersaits mufde es leben vermige der
Gleichheit ihm auch @hnlich sain; beides aber ist un-
moglich, denn es soll ja eben nicht san.

Jawohl ist esin moglich.

Da es nun aber alem Anderen nicht gleich ist, mul3
da nicht notwendig auch ales Andereihm nicht gleich
s=in?

Notwendig.

Was aber nicht gleich i, dasist ungleich?

Ja.

Und nicht wahr, das Ungleche ist dem Ungleichen
ungleich?

Wie anders?

Auch an der Ungleichhat also hat das Eins tell, in
bezug auf welche alles Andereihm ungleich ist?

Soig es.

Nun aber: Zur Unglechhat gehOrt doch auch
Grofée und Kleinhat?

Jawonhl.

Folglich auch Grofée und Kleinhat hat dieses Eins?

So scheint es.

Grof3e aber und Kleinhalt sehen doch stets elnan-
der fern.

Jawonhl.

Und es steht mithin stets etwas zwischen ihnen.
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Oises.

Und kanngt zu mir nun wohl etwas anderes ange-
ben, was zwischen thnen sande, as die Gleichhat?

Nean, sondernalen diese.

Was dso Grofe und Klenhat hat, dem kommt
auch die Gleichhat zu, die zwischen beiden steht.

Offenbar.

Das nichtsaiende Eins aso, wie es schant, hat tal
an der Gleichhat wie an der Grof3e und Kleinhett.

S0 schant es.

Und traun, sogar am Sein muld es in gewisser
Weisetal haben.

Wiesn?

Es muld sich doch so verhdten, wie wir sagen.
Denn wenn es sch nicht so verhielte, so wirden wir
ja nichts Wahres aussagen, indem wir sagen, dal3 das
Eins nicht sa; wenn wir aber Wahres aussagen, so0
geht ja damit unsere Aussage auf etwas, was wirklich
Ist. Oder 1t es nicht s0?

Ja, 01 es.

Da wir nun aber doch behaupten, dald wir Wahres
aussagen, so mussen wir notwendig behaupten, dal3
unsere Aussage auch auf etwas wirklich Saendes ge-
richtet 1<t.

Notwendig.

Es ist dso wirklich, wie es schant, das Eins @n
Nichtseiendes. Denn wenn es nicht eén Nichtselendes
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=n, sondern von diessm San etwas ablassen soll
zum Nichtsain, so wird es sofort ein Saendes werden.

Schlechterdings.

Demnach muld es als Band des Nichtsains dies
haben: wirklich zu sain en Nichtseiendes, wenn an-
ders es wirklich nicht sein soll, gerade sowie das Sai-
ende als Band sanes Sains dies haben muld nicht au
san en Nichtseendes, damit es wiederum selnersats
en vollgandiges Sein sai. Denn so dirfte wohl am er-
den das Saende setn und das Nichtsaiende nicht san,
wenn engsats das Saende tall hat am wirklichen
San des Seendsains und am Nichtsain des Nichtsa -
endsains, fals es anders vollstandig und schiechthin
=n, und wenn andeersats das Nichtsaende am
Nichtsein des Nichtssendnichtsans und am wirkli-
chen San des Nichtssiendsans, fals anders wieder-
umn das Nichtssiende vollstandig und schlechthin
nicht sain soll.

Ganz richtig.

Da nun aber sonach sowohl das Seende am Nicht-
san as auch das Nichtsaende am San tal hat, so
muld auch das Eins, eben weal es nicht 1st, am San
tallnehmen, namlich an dem des Nichtsains.

Notwendigerwe se.

Auch en San aso zegt sich am Eins, wenn es
nicht i<t.

Offenbar.
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Gewil3 aber doch auch en Nichtsain, wenn es doch
eben nicht 194?

Wie anders?

st es nun aber wohl maoglich, dald etwas irgend
ene Beschaffenhalt haben und zugleich nicht haben
kann, oder muld es viddmehr, um sie nicht mer zu
haben, erst einen Ubergang durchmachen?

Das letztere.

Alles Derartige somit, wo etwas so und wieder
nicht so beschaffen ist, weist auf einen Ubergang hin.

Wie anders?

Ubergang aber ist Bewegung. Oder als was sollen
wir ihn songt bezeichnen?

Als nichts anderes.

Erschien uns nun nicht das Eins as saend und
wieder as nichtseend?

Ja

Und mithin erscheint es uns doch wohl auch als so
und wieder as nicht so beschaffen?

Gewils.

Auch als bewegt hat sich uns mithin das nichtsal-
ende Eins gezeigt, sofern al's einen Ubergang an sich
tragend aus dem Sain in das Nichtsan.

SO scheint es.

Aber wenn es nun doch nirgends ist, wie es doch
sain muld, wenn es wirklich nicht ist, so kann es doch
wohl auch nicht von irgendwoher irgendwohin Uber-

Digitale Bibliothek Band 2: Philosophie



2100 Platon: Parmenides 112

gehen?

Unmoglich.

Nicht also kann es sich so bewegen, dal3 es sainen
Ort verandert.

Nein.

Ebensowenig aber auch an demsdben Orte sich im
Krase drehen, da es ja mit ene Einerlehat des
Ortes in keinerle BerUhrung steht, denn diese Einer-
lethat ist ja etwas Salendes, das nichtseiende Eins
aber kann sich unmoglich irgendwo in etwas Salen-
dem befinden.

Unmoglich.

Und in @nem Orte, in welchem es gar nicht i,
kann das nichtseende Eins sich auch nicht im Kreise
herumdrehen.

Sicherlich nicht.

Ebensowenig aber verwanddt und verandert sich
das Eins sich selbst gegentiber, weder das seende
noch das nichtseende. Denn es wirde ja facht mehr
die Rede s2in von dem Eins, wenn es ein anderes
wrde a's es selbst, sondern eben von enem anderen.

Richtig.

Wenn es sich aber weder verwanddt noch in dem-
salben Rame sich herumdreht oder in énen anderen
fortschraitet, kann es da Uberhaupt noch auf irgend
ene Art sich bewegen?

Wie sollte es?
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Was sich aber nicht bewegt, mul3 notwendig ruhen,
und was ruht, stille stehen.

Notwendig.

Das Eins dso, wie es scheint, wenn es nicht i<,
seht sowohl stille als es bewegt sch.

SO scheint es.

Und flrwahr, sofern es sich bewegt, mul3 es auch
ganz notwendig sich verandern. Denn insowelt etwas
sch bewegt, verndlt es sich nicht mar auf diesabe
Weise, as es sch vorher verhidt, sondern auf andere.

Soid es.

|st das Eins also bewegt, so verandert es sich auch.

Ja.

Und fUrwahr, wenn es sich in keiner Weise beweqt,
wird es sich auch in keiner Weise verandern.

Gewil3 nicht.

Insofern sich also das nichtssiende Eins beweqt,
verandert es sch; insofern es sich aber nicht beweqt,
verandert es sich nicht.

Nen.

Das Eins somit, wenn es nicht ist, verandert sich
und verandert sich auch nicht.

Offenbar.

Mul3 aber nicht notwendig das, was sich verandert,
ein anderes werden as zuvor und seiner friheren Be-
schaffenhelt nach vergehen, das aber, was sich nicht
verandert, weder entstehen noch vergehen?
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Notwendig.

Auch das nichtsaiende Eins dso, indemes sich ver-
andert, entsteht und vergeht; insofern es sich aber
nicht verandert, entsteht es weder noch vergeht es.
Und so entsteht denn sowohl das nichtseiende Eins
und vergeht, a's es auch weder entsteht noch vergeht.

So verhdlt essch.

Noch enma nun lal3 uns zum Anfang zurlickkeh-
ren, um zu sehen, ob sich uns dasselbe ergeben wird
wie etzt, oder etwas Verschiedenes

Ja, SO musset wir es machen.

Wenn also das Eins nicht ist, sagen wir, was mul3
dann in bezug auf dassalbe entreten?

Ja.

Wenn wir min diesen Ausdruck des »nicht ist« ge-
brauchen, bezeichnet dersalbe da wohl etwas anderes
as die Abwesenhat des Sans fur das, von welchem
wir sagen, dal3es nicht ist?

Nen, nichts anderes.

Und ferner, sobald wir sagen, dal? etwas nicht i<,
meanen wir da, dald es nur in gewisser Hingcht nicht
sS4, In anderer aber sal, oder bezeichnet dies so ausge-
gorochene »nicht ist« nicht vidmehr enfach, dal3
schlechterdings in keiner Weise it und am Sain teall
hat dies Nichtsaiende?

Ja, ganz einfach dies.

Weder sain kann aso dann das Eins noch auch ir-
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gendwie songt am Sain tell haben.

Nen.

Das Entstehen und Vergehen aber, wie wir bereits
sahen, is doch wohl nichts anderes, as das ene das
Annehmen und das andere das Aufgeben des Sains?

Nen, nichts anderes.

Was nun aber am Sain in keiner Weise tell haben
kann, kann doch wihl dasselbe auch weder annehmen
noch aufgeben.

Wie sollte es?

Auch das Eins dso, wofern es in keiner Weise mit
dem Sain etwas gemean hat, kann dassa be weder be-
sitzen noch fahren lassen noch erlangen in irgendwe -
cher Welse.

Natdrlich.

Das nichtsaiende Eins vergeht mithin weder noch
entseht es, sofern es eben in kangr Welse Gamen-
schaft mit dem Sain hat.

Offenbar nicht.

Auch verandert und verwanddt es sich sonach in
keiner Hingcht; denn tate es dies, so entsande und
verginge es auch.

Richtig.

Wenn es sich aber nicht verandert, so kann es sich
notwendigerwe se doch auch nicht bewegen?

Notwendigerwe se nicht.

Aber ebensogut missen wir auch behaupten, dal3
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das nicht stille steht, was nirgends ist. Denn was tille
seht, ist notwendig immer In etwas, und zwar In
e nem und dems< ben.

Wie sollte es nicht?

Und so mlssen wir denn also wiederum sagen, dal3
das nichtsaende Eins weder je stille stehe noch auch
sich bewege.

Gewil.

Und ferner darf Gberhaupt nichts Saendes ihm zu-
kommen. Denn wenn es irgend enes Salenden tellhaf -
tig wéare, so hétte es eben damit ja auch schon mit
dem Sain Geme nschaft.

Offenbar.

Weder Grofée mithin noch Kleinheit noch Gleich-
heit kommt ihm zu.

Nein.

Und auch nicht Ahnlichkeit noch Verschiedenheit
weder in Beziehung zu sich selbst noch zu anderem.

Offenbar nicht.

Und wie? Kann wohl ales Andere in irgend wel-
cher Beziehung flr dasselbe vorhanden sain, wenn
doch Uberhaupt gar nichts ihm zukommen sol|?

Unmoglich.

Dann aber i1st ihm das Andere auch weder dnlich
noch unahnlich, weder einerle mit ihm noch verschie-
denvon ihm.

Soig es.
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Und weter: das Davon oder Dafurr, das Etwas,
Dies oder Dessen oder Eines anderen oder Fur en an-
deres, das Fruher, Spéater oder Jetzt, Erkenntnis, Vor-
gelung, Wahrnehmung, Aussage, Name oder irgend
etwas anderes von dem Saenden, — kann das dem
Nichtsaienden zukommen?

Unmoglich.

Folglich gibt es auch fur das nichtsaiende Eins dies
dlesin kanela Hinscht.

Nan, in kener Hingcht, wie es schant.

Nun haben wir aber auch noch zu untersuchen,
wenn das Eins nicht 1st, was dann allem Anderen be-
gegnen muls

Ja, das habe wir.

Ein anderes mul? es zunachst doch wohl sain; denn
wenn es Uberhaupt nicht ein anderes wéare, so konnte
gar nicht von dem Anderen die Rede sain.

i es.

Wenn aber von dem Anderen die Rede 19, s0 Ist
dies Andere auch eén Verschiedenes. Oder brauchst
du nicht immer be derselben Geegenhat sowohl den
Augdruck »an Anderex as auch »an Veschiede-
nes?

Jafralich.

Verschieden aber, behaupteten wir doch, s etwas
von enem von ihm Veschiedenen und anders als
etwas Anderes?
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Ja.

Und mithin gibt es denn auch fur ales Andere,
wenn es wirklich Anderes sein soll, etwas, as wel-
ches esandersist?

Notwendigerwe se.

Was kann dies nun aber san? Denn anders als das
Eins kann doch alles Andere nicht sein, wofern jenes
Uberhaupt nicht daidt.

Dasist alerdings unmaoglich.

Also gegen enander i es anders. Denn nur dies
bleibt ihm noch dbrig, wenn es nicht anders sein soll
asnichts.

Richtig.

Und zwar nur Vidheten oder Mengen konnen es
sain, welche ale gegen en Inder anders snd; denn
von Einhaten ist dies unmoglich, wenn doch eben
kein Eins da ist. Jede Masse viddmehr von alein An-
deren, wie es schaint, bildet ene unendliche Vidhat,
und wenn auch ener das, was i1hn das Allekleingte
dinkt, néhme, so erscheint es doch plGtzlich wie im
Traume, andtatt dald es ihn Eins zu sain dinkte, as
Vides und, andtatt ganz klein, sehr grofld im Verhalt-
nis zu seinen fort und fort moglichen Zertellungen.

Ganz richtig.

Alle solche MUssen also Snd anders gegen enan-
der, wenn das Eins nicht sain. Anderes aber sein soll.

Zuverlassg.
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Und werden es nicht vidle solche Massen san,
deren jede as ene erschant, es aber nicht wirklich
Ist, wenn doch eben das Eins nicht sein soll?

SO gt es.

Auch ene Zahl von ihnen wird es zu geben schel-
nen, wenn ander's jede eben a's ene Einhat erschant,
wahrend zugleich ihrer vide and.

Fralich.

Und e nersaits das Gerade und anderersaits das Un-
gerade wird in ihnen enthalten zu sain scheinen, wah-
rend es doch in Wahrheit nicht in ihnen enthalten sain
kann, wenn eben das Eins nicht it

Nein, das kann es nicht.

Ja auch en Kleinstes, wie eben schon gesagt, wird
unter ihnen zu sain scheinen; aber eben dieswird wie-
der as Vides und Groles erscheinen im Verhdtnis
ZU jedem der Viden, so klein wie sch diese denken
|assen.

Wie anders?

Aber auch als gleich diesen viden Klaeinhaiten wird
jede jener Massen der Vorgstdlung erscheinen. Denn
sie konnte nicht aus dem Grol¥eren in das Kleinereim
Schane Ubergehen, ohne dal? es das dazwischen Lie-
gende durchzumachen schiene, dies aber durfte sain
der Schein der Gleichhait.

Natdrlich.

Wird sie nicht ferner auch gegen jede andere Masse
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begrenzt und im Verhdltnis zu sich selbst weder An-
fang noch Mitte noch Ende und Grenze bestzend er-
scheinen?

Wieso das?

Well immer, wenn jemand etwas von ihnen in Ge-
danken erfal, als wére es ens von diesen drel Din-
gen, ihm notwendig vor dem Anfange stets noch wie-
der én anderer Anfang erscheint, und nach dem Ende
noch wieder ein tbrig blelbendes Ende, und wiederum
In der Mitte en anderes noch wieder als ene genauere
und kleinere Mitte als jene Mitte, weall man eben kein
einziges einzeln fassen kann, da Uberhaupt das Eins
nicht ist.

Sehr walr.

Vollig zemamt und zerstiickelt wird somit, wie
Ich meine, notwendig alles Saende, was man mit dem
Gedanken erfaldt; denn man wird so mit demselben
Immer ene Masse ochne Einhat ergrafen.

Jafralich.

Und von fern und oberflachlich angesehen wird
demnach ene solche a's Eins erscheinen miissen, aber
nahebe und genauer betrachtet jenes Einzelne asene
unbegrenzte und unendiiche Vidhat, sofern es ja
eben des Eins beraubt ist, da es en solches nicht
gibt?

Ganz notwendig.

Als unbegrenzt sonach und begrenzt, und als Eines
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und Vides muld jegliches Andere erscheinen, wenn
das Eins nicht ist, wohl aber Anderes als das Eins.

Das muf3 es.

Und wird es nicht auch dhnlich sowohl wie undhn-
lich zu sein schetnen?

Inwiefern?

Geade 30, wie ba de Bihnenmdea dem Fan-
gehenden das Ganze as ene innere Einhat erschent,
0 werden auch hier die Massen von fern betrachtet
den Schein geben, as ob ihnen Einerlehait und mit-
hin Ahnlichkeit zukomme.

Jawohl.

Aber, wenn man naher hinzutritt, Sch als Vides
und Verschiedenes und durch den Schen de Ver-
schiedenhat als verschiedenartig Und sich selbst un-
ahnlich zeigen.

i es.

Also auch sowohl as ahnlich wie as undhnlich
mul3 jede Masse sich selbst und alle enander erschel-
nen.

Jawohl.

Und auch as enerla mit eanander wieas verschie-
den von enander, als sch selbst bertihrend sowie as
getrennt von sich selbgt, a's bewegt nach alen mogli-
chen Bewegungen sowie as stillestehend schlechthin,
sowohl a's entsehend wie a's vergehend, und wieder-
um als keines von badem, und alles dergleichen, was
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durchzugehen uns nun schon sehr leicht fallen wirde,
misset die Massen erschainen, wenn, ohne dald Eins
19, Vides sain soll.

Sar richtig.

Noch enmd lal3 uns nun zum Anfange zuriickkeh-
ren und untersuchen, wenn Eins nicht ist, wohl aber
ales Andere aul¥er dem Eins, was darin folgt?

Untersuchen wir edl

Eins wird nun danach doch alles Andere nicht san.

Wie sollte es?

Aber auch nicht Vides. Denn in dem viden Saen-
den mul} auch das Eins enthdten sain: denn wenn
nichts von thnen Eins i, s0 ist eben dles nichts, so
dald dann auch nicht Videsist.

Richtig.

Wenn aso in dlem Anderen kan Eins enthalten
It, soist dies Andereweder Vides noch auch Eins.

Allerdings.

Und auch nicht eanma erschenen kann es as Eins
noch alsViees.

Warum denn nicht?

Waell jaan alem Nichtsailenden adles Anderein kai-
ner Art und Wese Gemeanschaft haben und nichts
Nichtsaiendes an irgend etwas Anderem sich finden
kann; denn was nicht 1st, hat auch an nichtstell.

Richtig.

Und folglich kann auch keine Vorgdlung und kein
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Schein des Nichtseienden sich bal alem Anderen fin-
den, und das Nichtsetende kann mithin nie in irgend
ener Welse unserer Vorgtelung an alem Anderen er-
scheinen.

Frallich nicht.

Wenn also Eins nicht i, so kann sich auch nicht
die Vorgelung bilden, dal3 etwas von dlem Anderen
Eins noch auch Vides s4: denn Vides ohne Eins sich
vorzustelen ist ene Unmaoglichket.

Jawonl.

Wenn also Eins nicht i, so ist alles Andere weder,
noch erscheint es weder als Eins noch als Vides. Ja,
SO Seht es aus.

Und mithin auch weder a's ahnlich noch as unéhn-
lich. Allerdings. Und weder als einerle noch als ver-
schieden, weder a's sich bertihrend noch as von sich
getrennt, noch als ales andere, was wir vorher as
dem Scheine nach ihm zukommend durchgenommen
haben, — als nichts von diesem alen erschaint weder,
noch ist etwas von ihnen ales Andere, wenn das Eins
nicht i,

Richtig.

Gesetzt nun also, wir sagten, dies dles zusammen-
fassend: Wenn Eins nicht i so ist Uberhaupt gar
nichts, — wirden wir damit nicht die Wahrheit spre-
chen?

Durchaus.
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So wollen wir denn auch einersats dies ausspre-
chen und anderersats unser Gesamtergebnis dahin zu-
sammenfassen, dal3, wie es scheint, das Eins mag nun
sain oder nicht sain, sowohl es selbst as ales Andere,
jedes fur sich und dles in bezug auf enander, dles

auf dle Wase ist und nicht 1€ und zu sain schant
und nicht scheint.

Vollkommen richtig.
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