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Dieser Band der Fischer Weltgeschichte schildert die historische Entwicklung
Zentralasiens vom Altertum bis zur Gegenwart. Der Leser wird zunichst eingehend
iiber die geographischen und ethnologischen Grundlagen, auf denen sich dort das
geschichtliche Leben entfaltete, informiert. Es folgen ausfiihrliche Berichte iiber die
Herrschaft der persischen Achimeniden und der Makedonen, iiber die Reichsbildungen
der Nomaden und die Ausbreitung des Buddhismus, iiber die Beherrschung weiter
Landstriche durch die Sassaniden und Tiirken und iiber die tibetische Kultur. Ein breiter
Raum ist der weltgeschichtlichen Leistung Tschingis Khans und seines Mongolenreiches
gewidmet. Die anschlieffenden Kapitel beschreiben die Geschichte der Kasachen und
Kirgisen, des Timuridenreiches und der Usbeken. Schliefilich tritt die Einbeziehung
Zentralasiens in den kolonialen Wettstreit der europdischen GrofSmichte in den
Mittelpunkt der Darstellung. Vor allem die Expansion des russischen Reiches nach
Osten und Siidosten hat in neuerer Zeit die mittelasiatischen Vilker und ihre Kulturen
entscheidend beeinflufit. So werden in diesem Zusammenhang die politischen,
wirtschaftlichen und kulturellen Folgen der kommunistischen Revolution von 1917 und
der Festigung der Sowjetmacht in Rufland fiir die zentralasiatischen Gebiete der UdSSR
deutlich herausgearbeitet. Ebenso klar wird dem Leser vor Augen gefiihrt, welche
Bedeutung die Errichtung der Mongolischen Volksrepublik und die Machtiibernahme
der Kommunisten in China fiir die in der Mongolei und in Sinkiang ansdissigen
Vilkerschaften hatte. Diese Probleme sind fiir uns von brennender Aktualitit. Ihre
komplexe Behandlung trigt zu einem besseren Verstindnis der gegenwirtigen
weltpolitischen Situation bei. - Der Band ist in sich abgeschlossen und mit Abbildungen,
Kartenskizzen und einem Literaturverzeichnis ausgestattet. Ein Personen- und
Sachregister erleichtert dem Leser die rasche Orientierung.
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Fiir Historiker wie fiir Geographen ist der Ausdruck »Zentralasien« ein unklarer
Begriff. Auf den folgenden Seiten bezeichnet er das Gebiet der jetzigen fiinf
Sowjetrepubliken Kasachstan, Kirgisien, Tadschikistan, Turkmenistan und
Usbekistan, ferner die Mongolische Volksrepublik (Auflere Mongolei) und die
drei Nebenldnder Chinas, das heutige Autonome Gebiet Innere Mongolei, das
Uigurische Autonome Gebiet Sinkiang und das Autonome Gebiet Tibet. Da
jedoch dieser gewaltige Raum in beinahe standigem Kontakt mit den Kulturen
Chinas, Nordwestindiens, des Iran und Rufilands gestanden hat, ist seine
Geschichte oft mit der seiner Nachbarn an seinen Peripherien verschmolzen.

Bisher sind nur wenige allgemeine Darstellungen der Geschichte Zentralasiens
geschrieben worden. Der Herausgeber war sich bewufst, nur wenige Vorbilder
zu haben, denen er folgen konnte. Fin Band dieses Umfangs kann keine
umfassende Behandlung des Themas bieten, sondern mufi sich in der
Darstellung auf eine Auswahl beschrinken, die jene Aspekte und
Entwicklungslinien der zentralasiatischen Geschichte veranschaulicht, die der
Herausgeber fiir die wichtigsten hdlt. So mufSte notwendigerweise vieles
weggelassen werden. Wer deshalb in die vielschichtigen historischen,
archédologischen und ethnographischen Probleme, die auf den folgenden Seiten
aufgeworfen werden, niher einzudringen wiinscht, sei auf die Anmerkungen
und die ausgewdhlte Bibliographie am Ende des Buches verwiesen. Um die
geographischen Faktoren, die die zentralasiatische Geschichte geformt haben,
richtig einschédtzen zu konnen, empfiehlt es sich fiir den Leser, eine genaue
physikalische Karte des eurasischen Landmassivs zur Hand zu haben.

Die Umschreibung der zentralasiatischen Namen, die sich aus so
verschiedenen Sprachen wie Chinesisch, Mongolisch, Tibetisch, Russisch,
Arabisch und den zahlreichen iranischen und tuirkischen Sprachen herleiten,
bietet unlosbare Probleme. Ein einheitliches System, das allen sprachlichen und
historischen Gegebenheiten gerecht wird und zudem den Nichtfachmann nicht
verwirrt, lafst sich deshalb kaum finden. Fiir die Wiedergabe von bekannteren
Namen wurden nach Moglichkeit Formen gewdhlt, die in einschldgigen
deutschen Publikationen gebrduchlich sind. Die Umschreibung der {iibrigen
Namen und Begriffe richtet sich - in teilweise vereinfachter Form - nach
folgenden Systemen:

Arabisch, Turkisch, Persisch: System der Deutschen Morgenldndischen
Gesellschaft (Brockelmann, C.u.a., Die Transliteration der arabischen Schrift in
ihrer Anwendung auf die Hauptliteratursprachen der islamischen Welt,
Denkschrift dem 19. internationalen Orientalistenkongrefs in Rom vorgelegt von
der Transkriptionskommission der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft.
Leipzig 1935).

Die Namen der ttirkischen Eroberer erscheinen im allgemeinen in der Form,
wie sie in den persischen und arabischen Quellen auftreten, die ja die
ausfiihrlichste Darstellung ihrer Taten enthalten.



Mongolisch: System Poppe (Poppe, N., Grammar of Written Mongolian.
Wiesbaden 1954).

Tibetisch: Die tibetischen Namen erscheinen in der Form, wie sie im modernen
Lhasa-Dialekt ausgesprochen werden. Zur Vermeidung von Unklarheiten wird
jedoch bei ihrem ersten Auftreten auch jeweils in Klammern die
schriftsprachliche Form vermerkt (nach dem von H. Hoffmann in: Die Religionen
Tibets. Freiburg/Miinchen [1956] verwendeten System).

Chinesisch: System Riidenberg/Stange (Riidenberg, W., Chinesisch-deutsches
Worterbuch. 3., erweiterte, vollig neu bearbeitete Auflage von Hans O.H. Stange.
Berlin 1963).

Der Herausgeber ist sich bewufst, daff kein System der Umschreibung von
zentralasiatischen Namen alle Forscher auf diesem Gebiet befriedigen wird, aber
er glaubt, daf8 die Frage der Umschreibung fiir die Arbeit des Historikers von
untergeordneter Bedeutung ist - besonders wo noch so viel zu tun bleibt.

Gavin Hambly
Einleitung

Geographisch gesehen ist Zentralasien durch seine weite Entfernung vom Meer
und seinen Einfliissen gekennzeichnet. Seine physikalische Geographie ist
deshalb durch fehlende Niederschldge bestimmt, was gebietsweise zu dufserster
Trockenheit fiihrt. Seine Geschichte aber ist durch die Isolierung von den grofsen
Bewegungen der maritimen Entdeckungen, der damit zusammenhidngenden
politischen Expansion und des Seehandels geprdgt. Im Norden endet
Zentralasien da, wo die Steppen in das sibirische Waldgebiet der Taiga
tibergehen. Seine siidliche Grenze folgt einer fast ununterbrochenen Kette von
Gebirgen, die in westlicher Richtung von China bis zum Schwarzen Meer
verlauft und Zentralasien von Siidostasien, dem indischen Subkontinent und
dem Mittleren Osten trennt. Diese Gebirge sind, von Osten nach Westen, der
Nan-schan, der Altyn-tagh (der Nordteil des K'un-lun), der Karakorum, der
Hindukusch und der Paropamis, der Elburs und der Kaukasus. Nur ganz
bestimmte Teile dieser Kette von fast 6500 km Lénge stellen untiberwindliche
Schranken dar. Der K'un-lun allerdings ist praktisch unpassierbar, und die
Karakorum-Pisse wurden vor dem 19. Jahrhundert nur selten benutzt. Aber
weder der Hindukusch noch das Elburs- Gebirge haben jemals
Volkerbewegungen verhindert. Stidlich dieser Kette liegen zwei weite
Hochebenen, deren Geschichte von der des eigentlichen Zentralasien nicht zu
trennen ist, das tibetische Hochland und das iranische Hochland, welches im
Stidosten vom Kirthar- und Suleiman-Gebirge und im Stidwesten vom Zagros-
Gebirge begrenzt wird. Die zentralasiatische Steppe und die Wiistengebiete
erstrecken sich im Osten bis an die mandschurischen Wilder und die chinesische



Grofle Mauer. Im Westen dehnen sich die eurasischen Steppengebiete bis nach
Ruménien und Ungarn aus.
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® Abb. 1: Zentralasien

Innerhalb dieser Grenzen (ungefdhr zwischen dem 35. und 55. Breitengrad) ist
Zentralasien reich an vielfdltigen geographischen Formen. Dazu gehtren sowohl
einige der hochsten Gebirge der Erde als auch einige bemerkenswerte
Landsenken, wie jene nordostlich des Kaspischen Meeres und um Turf an in Sin-
kiang. Das Klima in diesem Gebiet ist durch extreme Temperaturunterschiede
gekennzeichnet. Man kann Zentralasien in eine nordliche und eine stidliche Zone
einteilen, indem man entlang des Laufs des Syr-darja und der Ketten des T’ien-
schan-Gebirges eine imagindre Linie zieht. Obwohl die nordliche Zone teilweise
trocken ist, hat sie im allgemeinen doch noch gentigend Feuchtigkeit, um eine
Steppenvegetation hervorzubringen. Sie bietet genug Moglichkeiten fiir die
nomadische Weidewirtschaft, die vor der russischen Kolonisation im 19.
Jahrhundert die traditionelle Beschiftigung der vorwiegend tiirkischen Stimme
war. Die siidliche Zone ist mit ihren sehr geringen Niederschligen
auflerordentlich trocken und besteht zum grofien Teil aus Wiisten, die durch
Gebirge voneinander getrennt sind. Dank geschickter Anwendung hydraulischer
Kenntnisse haben sich schon sehr frith in den Oasen sefShafte Bauern angesiedelt.
Die Oasen waren sehr stark von iranischen und islamischen Einfliissen gepragt.
Auf die echten Nomaden {iibte diese stidliche Zone nur eine begrenzte
Anziehungskraft aus. So besetzten z.B. hdufig plindernde Nomaden aus den
Gegenden nordlich des T’ien-schan die Oasen des Tarim-Beckens, ohne aber dort
jemals in grofierer Anzahl zu bleiben, da die Weiden zu diirftig waren und der



Wassermangel miihselige Bewddsserungsanlagen fiir den Getreideanbau
erforderte.

Den eindrucksvollsten Gegensatz zu den zentralasiatischen Steppen und
Wiisten aber bilden die Gebirge. Aus dem Knoten, in dem Karakorum, Himalaja
und Hindukusch zusammenlaufen, erhebt sich der Pamir, der sich nordwirts
erstreckt und das Tarim- Becken von den Becken des Amu-darja und des Syr-
darja trennt. Mit seinen hochsten Bergen, dem Mus- tagh-ata, der eine Hohe von
7433 m erreicht, und einigen bis zu 7600 m hohen Erhebungen des Kungur- tagh
wird er mit Recht das »Dach der Welt« genannt.

©® Abb. 2: Landschaft bei Schibarghan/Nord-Afghanistan. In Zentralasien ist die Grenze
zwischen Wiiste und Steppe oft flieflend und von der jeweiligen Jahreszeit bedingt.

Nordlich und westlich des Pamir verlaufen niedrigere Bergketten. Sie
umschliefen die Téler, durch die Amu-darja und Syr-darja in die Ebenen
hinabfliefsen, der erstere durch Badachschan, das im Mittelalter wegen seiner
Rubine, Turkise und reinrassigen Pferde bertihmt war, und der letztere durch
das fiir seine Fruchtbarkeit und seine edlen Pferde bekannte Ferghana.
Nordostlich vom Pamir erstreckt sich in 6stlicher Richtung der T’ien-schan, das
»Himmelsgebirge« der Chinesen, der das fruchtbare Ili-Becken und die
Dsungarei im Norden von dem trockenen Tarim- Becken (Kaschgarien) im
Siiden trennt. Bis auf den Osten wird dieses Gebiet vom T’ien-schan, Pamir und
K'un-lun umschlossen. Der T’ien-schan ist niedriger als der K'un-lun und



weniger abschreckend. Er hat den Verkehr zwischen Nord und Stid niemals
behindert. Trotzdem ist er eine der grofiten Bergketten Asiens. Seine hochste
Erhebung, der Khan Tengri, erreicht eine Hohe von 7193 m.

Nordostlich vom T’ien-schan erhebt sich bis zu einer Hohe von tiber 4500 m
das Altai-Gebirge, die Urheimat der Turkvolker. Es ist mit dem T’ien-schan
durch eine Reihe niedriger Bergketten verbunden, so durch den Ala-tau und das
Tarbagatai-Gebirge, und wird von weiten Télern durchbrochen, durch welche
die verschiedenen Stamme beliebig von Osten nach Westen wandern konnten.
Weiter nordlich und 6stlich des Altai verlaufen die westlichen und 6stlichen
Ketten des Sajanischen Gebirges und die Gebirge der Aufleren Mongolei; sie
erstrecken sich bis zum Baikal- See. So wird Zentralasien vom Stidwesten bis
zum Nordwesten durch eine ungleichmaifSige Kette von Gebirgen, die nicht weit
von Herat im westlichen Afghanistan beginnt und sich beinahe bis Irkutsk in
Sibirien hinzieht, fast genau in zwei Hilften geteilt. Von den Uiguren von
Sinkiang und den chinesischen Dunganen abgesehen, hielten sich die
islamischen Einfliisse westlich dieser Linie, wihrend die Ostliche Seite im
allgemeinen zum Bereich der chinesischen und in jiingerer Zeit der tibetisch-
buddhistischen Kultur gehorte.

Die Struktur der zentralasiatischen Gebirge wirkte sich sehr stark auf die
Wanderungsbewegungen der Volker aus. Ebenso entscheidend waren die
Wiisten: das Ust-urt-Plateau zwischen dem Kaspischen Meer und dem Aral-See,
die Kara-kum zwischen dem Kopet-dagh (dem nordlichen Ausldufer des Elburs)
und dem Amu-darja, die Kysyl-kum, die den Unterlauf des Amu-darja von dem
des Syr-darja trennt, ferner die Halbwtiiste Betpak-dala zwischen dem Syr- darja
und dem Balchasch-See, bekannt als »Hungersteppe«, dann die unermefiliche
Gobi (eigentlich eine ganze Reihe von Wiisten), die die Innere von der Aufleren
Mongolei trennt, und schliefSlich die Takla- makan stidlich des T’ien-schan,
welche Sir Aurel Stein die »wahrscheinlich schrecklichste aller mit Diinen
bedeckten Einoden dieser Erde« nennt. Ostlich des durch Winderosion
zersetzten LofSbodens der Takla-makan liegt die Salzkruste des alten Lop-Sees
(urspriinglich 260 km von Stidwesten bis Nordwesten und mit einer maximalen
Breite von 145 km), und jenseits davon erhebt sich der Pei-schan. Die
ausgesprochene Ode dieser drei Wiisten (der Becken des Tarim, des Su-lo-ho
und des Edsin-ghol) brachte den amerikanischen Geographen Ellsworth
Huntington zu der Annahme, Zentralasien sei ein Gebiet, das durch grofse
Austrocknung und zyklische Klimadnderungen charakterisiert sei. Diese
Theorien wurden nur teilweise durch die archdologischen Entdeckungen Steins
bestitigt. Stein war der Meinung, dafS »soweit uns die Zeugnisse des Altertums
und die verfiigbaren Berichte zuriickzufiihren vermogen, der grofle Trog des
Tarim- Beckens frither dem gleichen trockenen Klima unterworfen war wie
heute. Die andere Schlufsfolgerung ist, daf$ sich die von den Fliissen mitgefiihrte
Wassermenge in der gleichen historischen Periode sehr stark verringert hat.«1 In
Gebieten grofiter Trockenheit, wie etwa in den stidlichen Teilen Zentralasiens, ist



eine Oasen-Kultur nur an den Ufern der Fliisse oder durch kunstvolle
Bewdsserungsanlagen, die mit den Wasserldufen verbunden sind, moglich. Die
meisten wichtigen Stddte des alten oder mittelalterlichen Zentralasien lagen dort,
wo eine ausreichende Wasserversorgung gewdhrleistet war.

Als Herzstiick der eurasischen Landmasse hat Zentralasien in der Geschichte
zwei bestimmte, einander widersprechende Funktionen erfiillt. Als Folge seiner
ungeheuren Ausdehnung, seiner tiberwiegenden Trockenheit und des Fehlens
natiirlicher Verbindungswege hat es einerseits dahin gewirkt, die Kulturen an
seiner Peripherie voneinander getrennt zu halten. Zum andern hat es, und hier
handelt es sich um seinen positivsten Beitrag zur Verbreitung der Kultur, einen
schmalen, jedoch fast nie unterbrochenen Verbindungsweg zwischen eben jenen
Randkulturen geschaffen. Dies lag in seiner zentralen Lage begriindet:
Zentralasien bot sich nicht nur als ideales Terrain fiir Volkerwanderungen an,
sondern auch als Achse der grofifen Handelsstraflen, die besonders fiir den
chinesischen Seidenhandel mit dem Westen von wesentlicher Bedeutung waren.

Sowohl fiir den Handel und die Giitererzeugung als auch fiir die kulturelle
Entwicklung war das wichtigste Gebiet Zentralasiens die Gegend um die beiden
grofien Fliisse, den Amu-darja und den Syr-darja, den Oxus und Jaxartes der
Griechen und den Dscheihun und Saihun2 der Araber. Zwischen dem iranischen
Dascht-i-Kewir und dem Amu-darja lag das Land Chorassan, wie die Araber es
nannten, ein weit grofieres Gebiet als die heutige iranische Provinz gleichen
Namens. Im Mittelalter waren seine grofiten Stdadte Nischapur, Tus (spéter
Meschhed), Merw und Herat, die sich durch ihren blithenden Handel und ein
hochentwickeltes Handwerk, besonders auf dem Gebiet der Metallarbeiten,
auszeichneten. Zwischen dem Mittellauf des Amu-darja und des Syr-darja lag
das Land Transoxanien der Griechen bzw. Mawarannahr der Araber. Seine
wichtigsten Stiddte waren zur Zeit des Islam Samarkand und Buchara. Am
Unterlauf des Amu-darja, genau stidlich vom Aral-See, lag Choresmien, dessen
Hauptstadt im frithen Mittelalter Urgentsch und spater Chiwa war. Norddostlich
von Mawarannahr und jenseits des Syr-darja lag Schesch, das Land um
Taschkent. Die Stddte von Schesch waren ebenso wie die Stddte des Ferghana-
Tales fiir ihre Waffen, Riistungen und Séttel bertihmt. Fast immer unterhielten
die Stddte von Mawarannahr und der angrenzenden Gebiete rege
Handelsbeziehungen mit China und dem Mittleren Osten. Thnen sind auch
einige der grofiten geistigen und kiinstlerischen Errungenschaften der
islamischen Kultur des Mittelalters zu verdanken.



© Abb. 3: Karawanserei und Basar, Aktsdia/Nord-Afghanistan. Beide Einrichtungen
waren fiir den zentralasiatischen Karawanenhandel unentbehrlich.

Waéhrend vieler Jahrhunderte folgte der zentralasiatische Karawanenhandel
verschiedenen Routen, von denen die wichtigsten aber immer die
Verbindungswege zwischen China und dem Westen waren. Vor der Entstehung
des mongolischen Weltreiches im 13. Jahrhundert scheinen am héaufigsten die
Handelsstrafsen durch Kaschgarien benutzt worden zu sein. Die eine Route ging
von der Oase Tun-huang in Kansu aus und verlief nordlich des Altyn-tagh in
westlicher Richtung tiber Chotan, das wegen seines Goldes und seiner Jade
berithmt war, iiber Jarkend und dann tiber den Pamir. Eine zweite Route,
ebenfalls von Tun- huang ausgehend, fiihrte durch Hami, Turfan3, Kutscha und
Aksu nach Kaschgar und von dort {iber den Pamir. Ein dritter Handelsweg
wandte sich hinter Turfan nordwestlich nach der Dsungarei und durch das
Siebenstromland zum nordlichen Ufer des Syr- darja. Von dort aus konnten die
Karawanen durch die Steppen nordlich des Aral-Sees und des Kaspischen
Meeres zum Schwarzmeer-Gebiet ziehen, konnten aber auch den Syr-darja
tiberqueren, in der Regel bei Otrar, und somit Mawarannahr erreichen. Von dort
aus stand ihnen der Weg nach Urgendsch in Choresmien oder nach Samarkand
und Buchara offen, wo sie auf die Verkehrswege stiefSen, die vom Pamir ins
Ferghana-Tal fithrten. (Der stidliche Weg tiber den Pamir brachte die Reisenden
hinunter nach Badachschan und fiihrte direkt nach Balch, siidlich vom Amu-
darja.) Wenn man von Buchara kam, tiberquerte man gewothnlich den Amu-darja
bei Tschardschou. (Ausgenommen waren die Karawanen nach Kabul und zum
Indus, die weiter stromaufwirts iibersetzten und nach Balch und zu den Pissen
des Hindukusch weiterzogen.) Von dort fiithrte der Weg nach Merw. Von Merw
aus stieflen die Karawanen entweder bei Herat zusammen und wandten sich
dann westlich nach Nischapur, oder sie zogen direkt nach Nischapur und von
dort aus nach Rai, wo sie zwischen einer ganzen Anzahl von Wegen wéhlen



konnten: stidlich nach Isfahan, stidwestlich nach Hamadan und Bagdad oder
westlich nach Tdbris und Byzanz. Natiirlich wirkten sich die jeweiligen
politischen Verhiltnisse auf die Sicherheit oder Bedeutung der verschiedenen
Routen aus. Wéahrend der Zeit des mongolischen Weltreiches wurde eine
nordliche Route durch die Mongolei und Dsungarei der sonst tiblichen durch
das Tarim-Becken vorgezogen. Viel spdter, nachdem die Russen bis in die
Gebiete um den Baikal-See vorgedrungen waren, reisten die Héandler mit
Vorliebe durch die nordlichen Steppenrdander, wo sie sich auf einem Teil des
Weges des russischen Schutzes erfreuen konnten. Vor dem 19. Jahrhundert war
das ganze System der Handelsstrafsen wahrscheinlich nur wahrend einer kurzen
Zeit fiir den zivilen Verkehr verhiltnismafsig sicher, ndmlich wéahrend des
Reiches der Tschingiskhaniden.

Doch selbst dann erforderten die unermefilichen Entfernungen mit ihren
immer noch ungeheuren Gefahren grofie physische Anstrengungen. Die
Beforderung von Personen und Waren hing von Lasttieren ab, die langsamer als
Schiffe waren, aber nicht unbedingt sicherer - im Stidwesten von Pferd, Maulesel
und Esel, vom einhockrigen Kamel, in kilteren Gegenden vom baktrischen
Kamel und in hochgelegenen Gebieten vom Yak und vom Hainag (einer
Kreuzung zwischen Yakbullen und domestizierter Kuh), ferner von Karren, die
von Pferden, Ochsen oder Kamelen gezogen wurden. Boten auf Postpferden
oder Kavallerie, die mit Wechselpferden versehen war, kamen ohne Zweifel sehr
schnell vorwirts, fiir gewohnliche Reisende, Kaufleute, Pilger und Abenteurer,
wurden jedoch die enormen Entfernungen durch das ermiidende Tempo der
Tiere geradezu unendlich. Das Kamel, das wichtigste Lasttier in den
Trockenzonen der Erde, bestimmte das Tempo: unbeladen 6,5 km oder beladen 4
bis 5 km in der Stunde. Wahrscheinlich legte es 48 km am Tag bei einer
durchschnittlichen Last von 140 kg4 zurtick. Der russische Forscher Prschewalski
erwdhnt, daf8 im Khalkha-Gebiet das grofie mongolische Kamel, das eine Last
von 230 kg tragen konnte, eine Strecke von 45 km am Tag zurticklegte, wahrend
die mongolischen Pferde 65 bis 75 km bewiltigten. Die Kamele aus dem
Kukunor-Gebiet schafften nicht mehr als 32 km.5

Aus dem 14. Jahrhundert hat uns der florentinische Kaufmann Pegolotti einen
Bericht tiber die nordliche Route vom Schwarzen Meer nach China hinterlassen,
der lebhaft die Schwierigkeiten beschreibt, denen die mittelalterlichen Reisenden
in Zentralasien ausgesetzt waren.6 Von der Miindung des Don bis Astrachan an
der Wolga hatte der Kaufmann, dessen Ziel China war, eine Reisestrecke von
fiinfundzwanzig Tagen mit dem Ochsenwagen oder von zehn bis zwolf Tagen
mit dem Pferdewagen zuriickzulegen. Von Astrachan reiste er wahrscheinlich
fluSaufwirts bis Sarai, der Residenz der Khane der Goldenen Horde. Von Sarai
fuhr er dann die Wolga abwirts bis zum Kaspischen Meer und dann den Ural-
Fluf8 aufwérts bis Saraidschik, der Residenz der nogaischen Khane. Das war eine
Fluireise von acht Tagen, die vier Tage kiirzer war als die Landreise. Hinter
Saraidschik gab es nicht mehr genug Futter fiir die Pferde. Die Européer ritten
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ungern auf Kamelen, da sie nicht an deren wiegenden Gang gewohnt waren,
und fuhren daher in der Regel in Wagen, die von Kamelen gezogen wurden. Von
Saraidschik bis Urgendsch dauerte die Reise zwanzig Tage (Ibn Battuta rechnete
dreiffig bis vierzig) und von Urgendsch bis nach Otrar noch einmal
funfunddreifiig bis vierzig Tage. Bis hierher benutzte man immer noch den
Kamelwagen. Die meisten Kaufleute bevorzugten diese Route, um in Urgendsch
Geschifte abzuwickeln. Die direkte Reise von Saraidschik nach Otrar dauerte
dagegen nur fiinfzig Tage. Von Otrar durch das Siebenstromland bis Almalik im
Ili-Tal brauchte man, wenn man mit Packeseln reiste, flinfundvierzig Tage, und
von Almalik waren es mit Packeseln noch einmal siebzig Tage durch die
Dsungarei bis Kan-tschou (heute Tschang-yeh) im Kansu-Korridor, wo die
Kaufleute schliefslich immer noch mindestens fiinfundvierzig Tage zu Pferde bis
Hang-tschou (Marco Polos Quinsai) und weitere dreiffig Tage bis Khanbalik
(Peking) vor sich hatten. Das war eine Reise von mindestens neun Monaten,
obwohl Pegolotti ihre Dauer in seiner Zeittafel auf ein Minimum beschrankt und
die Verzogerungen nicht berticksichtigt zu haben scheint, die den meisten
Reisenden begegnet sein miissen. Zur Mandschu-Zeit rechnete man fiir eine
Karawane von Peking nach Urumtschi in Sinkiang acht bis zwo6lf Monate.7

Viel mehr als gelegentliche Kriegseinwirkungen machten die regelmifiigen
Handelsbeziehungen die Randkulturen mit den Volkern Innerasiens bekannt.
Innerasien ist ein Gebiet, das so lange dem Ein- und Ausstromen der Rassen
ausgesetzt war, dafs es rassische und sprachliche Formen von grofiter
Unterschiedlichkeit hervorbringen mufite, obgleich im allgemeinen die
turkischen Volker und Sprachen ihre Vorgidnger verdrangten. Sogar die
mongolischen Eroberungen des 13. Jahrhunderts vermochten diese Entwicklung
kaum zu beeinflussen, wenn auch spiter die tiirkischen Stammesaristokratien
mit dem gleichen Stolz wie ihre mongolischen Vettern behaupteten, von
Tschingis Khan oder seinen Paladinen abzustammen.

Es besteht kaum Zweifel dariiber, dafs Zentralasien mit Ausnahme der Oasen
immer ein Gebiet von geringer Bevolkerungsdichte gewesen ist. Dies riihrt teils
von den klimatischen Bedingungen, der vorherrschenden Trockenheit und dem
Mangel an Niederschldgen, her, teils aber auch von den Erfordernissen des
Hirtennomadismus, der anstelle der fiir den durch Bewdésserungssysteme
geprdagten Ackerbau erforderlichen menschlichen Arbeitskraft grofse
Weidefldchen erfordert. Die extensive Weidewirtschaft Zentralasiens stand in
volligem Gegensatz zu der intensiven Ackerbaukultur Nordchinas.
Mbglicherweise hatte auch, wie verschiedentlich vermutet wurde, die extreme
Kilte (z.B. im tibetischen Hochland) und das stdndige Leben im Sattel eine
Verminderung der sexuellen Potenz zur Folge.8

Usbekentiber6 Mill. mohamm. Tiirken
Uigurenca.4 Mill. nohamm. Ttirken
Dunganenca.4 Mill.10mohamm. Chinesen
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Kasachenweniger

als4 Mill.mohamm. Tiirken
Mongolenca.3 Mill.11Buddhisten
Tibeterweniger

als3 Mill.Buddhisten

Tadschiken11/; Mill.12 mohamm. Iranier
Turkmenenl1/; Mill. mohamm. Tiirken
Kirgisenl Mill. mohamm. Tiirken
Karakalpakenweniger
als200000mohamm. Tiirken

Die Demographie Zentralasiens wird so lange unklar bleiben, wie ein Grofiteil
des verfiigbaren Quellenmaterials noch umstritten ist. Die folgende Tabelle kann
deshalb nicht mehr als ein grobes Geriist sein, das auf den gegenwairtigen
Verhiltnissen basiert.9 Sie berticksichtigt nicht die chinesischen und slawischen
Siedler und die unbedeutenden Minderheiten. Vor der Industrialisierung und
der Erfindung der motorisierten Transportmittel, von denen vor 1900 nur wenige
in Zentralasien zu finden waren, hatten sich bei diesen Volkern zwei
hochspezialisierte, in ihrer Art unterschiedliche und in gewisser Hinsicht sogar
antagonistische Lebensformen entwickelt. An Fliissen, wie dem Serawschan und
dem Tarim, oder in Oasen wie Merw oder Chiwa, wo komplizierte
Bewisserungsanlagen moglich waren, bliithte ein intensiver Ackerbau, der in der
Wiiste oder Steppe kleine bebaute Inseln bildete. Obwohl isoliert, waren sie
dennoch in den Dingen des tédglichen Bedarfs relativ unabhdngig. Hier
entstanden stddtische Mittelpunkte, die fur den transkontinentalen
Karawanenhandel von wesentlicher Bedeutung waren. Doch entwickelten sie
alle zu schnell eine »Oasenmentalitdt«, die von intellektueller Sterilitdt gepragt
war. Obwohl sie hdufig als Zentren der Herstellung und Verteilung lokaler
Erzeugnisse grofie Bedeutung besafien, erwies sich ihre Kultur gewohnlich als
Ableger der Kulturen Chinas oder des Iran, des Buddhismus oder des Islam,
wobei der Einfluff des letzteren wahrscheinlich der dynamischere war. Die
Stidte von Mawarannahr und Kaschgarien waren Tochter des
mohammedanischen Iran. Wer von Nischapur oder Herat nach Buchara oder
Kaschgar reiste, fand hier die gleichen Lebensformen und Denksysteme vor wie
dort.

Die zweite und vielleicht typischere Lebensform in Zentralasien war die des
Steppennomaden. Der Hirtennomadismus ist eine der spezialisiertesten Formen
wirtschaftlicher Aktivitdt, eine Form, die es dem Menschen ermdglicht, ohne
Kultivierungsarbeiten und sogar ohne festen Wohnsitz auszukommen, und zwar
auf Grund seines Besitzes an Vieh, an Rentieren, Pferden, Kamelen, Schafen,
Rindern, Yaks usw.13 Von diesen Tieren verschafft er sich Nahrung, Kleidung,
Obdach, Brennmaterial und Transportmittel und dazu noch einen Uberschuf3,
den er mit seinen sefShaften Nachbarn gegen jene Giiter tauschen kann, die das
Nomadenleben ihm nicht bietet, z.B. Getreide und Metallwaren. Auf diese Weise
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erhdlt sich der Nomade praktisch selbst. Dartiber hinaus ist er durch seine Art
der Lebensfithrung so beweglich, daf8 er in Kriegszeiten gegeniiber den
Nichtnomaden einen entscheidenden Vorteil besitzt, ganz besonders wenn er
Pferdeziichter und Jager ist. Denn diese Arten der Betdtigung bedingen eine
Geschicklichkeit in der Reitkunst und im Bogenschiefsen, wie sie Bauern, die fiir
kurze Feldziige angeworben werden, niemals ohne ldngere Ubung gewinnen
konnen. Dennoch ist der Nomade vollig von seinen Tieren abhdngig. Ohne seine
Herden  verhungert er, wund dieser Umstand schrdankt seine
Bewegungsmoglichkeiten insofern ein, als er seine Tiere nicht dorthin bringen
darf, wo nicht gentigend Wasser oder Weideland vorhanden ist. Obwohl er
selbst auf Raubziigen oder auf der Flucht vor Verfolgern unter héartesten
Bedingungen zu leben und bis tief in die unwirtlichen Wiisten vorzudringen
vermag, so kann er ohne ernsthafte Verluste von seinen Herden nicht das gleiche
verlangen. Darum ist auch der Nomade in seiner Beweglichkeit, die im Vergleich
zur Unbeweglichkeit der Bauern augenfillig ist, durch das Terrain und die
Entfernungen, die seine Tiere tiiberwinden konnen ohne zu sterben,
eingeschrdnkt, ausgenommen vielleicht in Krisenzeiten. Er wird ihre Krifte
sicher nicht mehr als unbedingt notwendig erproben. Die Vorstellung von
Nomadenhorden, die, begleitet von unzdhlbaren und scheinbar unermiidlichen
Herden, durch Asien stiirmen, ist eine malerische Ubertreibung der physischen
Moglichkeiten des Hirtenlebens. In Wirklichkeit sind die Wanderungen der
Nomaden oft sehr kurz. Manchmal sind sie als Folge starker
Klimaverdanderungen innerhalb eines kleinen Gebietes eher eine Bewegung in
der Vertikalen als in der Horizontalen. So ziehen beispielsweise die Kirgisen des
T’ien-schan zur Uberwinterung in geschiitzte Tdler, die nur einige Kilometer von
ihren Sommerweiden entfernt sind.

Die nomadische Lebensweise ist von Gebiet zu Gebiet verschieden, so wie sie
sich auch von Jahrhundert zu Jahrhundert gedndert hat. So darf man z.B. aus
Materialien tiber die Kasachen oder auch tiber die Mongolen des 18. oder 19.
Jahrhunderts keine Riickschliisse auf die mongolische Gesellschaftsstruktur zur
Zeit Tschingis Khans ziehen. Teilweise durch Faktoren gepragt, die sich auf die
Gesellschaftsformen sefshafter Kulturen nicht anwenden lassen, ist die
Geschichte des zentralasiatischen Nomadismus durch stindige Bewegung und
Umbildung gekennzeichnet. Sie spiegelt nicht nur die inneren Spannungen des
Nomadenlebens wider, sondern auch die Beziehungen der Nomadenwelt zu den
Volkern an ihrer Peripherie. Trotzdem besitzt das Leben des Hirtennomaden
einige Aspekte, die fiir die Mehrheit der zentralasiatischen Nomaden zutreffen.
Der Nomade wird in eine Familie hineingeboren, die, besonders in der
Vergangenheit, selbst wieder ein Bestandteil mehrerer anderer Einheiten ist:
Unterclan, Clan, Stamm, Stammeskonfoderation. In seinem Verhiltnis zu diesen
Einheiten, als deren Mitglied er geboren ist, findet der Nomade seinen Platz in
der Gesellschaft viel leichter, als er es als Individuum im modernen europdischen
Sinn konnte. Er ist daher von Geburt an einem komplizierten System von
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Familien-, Clan- und Stammesverpflichtungen gegentibergestellt. Auf jeder
Entwicklungsstufe der nomadischen Gesellschaftsordnung ist die Fiihrerschaft
von entscheidender Bedeutung. Ohne sie konnen die Herden nicht geschiitzt, die
Weiden und Brunnen nicht verteidigt, aggressive Nachbarn nicht
zurtickgeschlagen und Raubziige nicht unternommen werden. Mit Ausnahme
der Kirgisen haben deshalb die zentralasiatischen Nomaden stets dazu geneigt,
im Unterschied zu den Nomaden in einigen anderen Teilen der Welt
aristokratische Institutionen zu fordern, so dafi sich sogar ein ausgepragter
Steppenfeudalismus herausbilden konnte. Die nomadische Fiihrerschaft griindet
sich immer auf eine ganze Reihe von Umstdnden: Personlichkeit, korperliche
Ttichtigkeit, vornehme Abstammung, Reichtum an Vieh, Zahl der Gefolgsleute,
Stammesloyalitdt usw. Nach dem 13. Jahrhundert war es fiir einen Fiihrer fast
immer eine Vorbedingung, daf} in seinen Adern das Blut Tschingis Khans flof3.
Selbst der machtige Timur empfand es als notwendig, sich durch Heirat mit den
Tschingiskhaniden zu verbinden, und bei den chinesischen Randvoélkern nahm
der Fiirstentitel khungtaidschi die Bedeutung von »Nachkomme Tschingis
Khans« an.

Das Nomadenleben erfordert eine kriftigere Konstitution, als sie der sefShafte
Oasenbewohner notig hat. Desgleichen verlangt es unabhidngigere Charaktere,
die imstande sind, in Notzeiten schnelle Entscheidungen zu féllen und die
Initiative zu ergreifen. Wahrend der unaufhorlichen Kampfe um die Weiden, in
den Kriegen zwischen den Stimmen und bei den unbarmherzigen Blutfehden
erwirbt sich der Nomade aggressive Instinkte, die ihn, gepaart mit dem
Verlangen nach den Produkten des sefShaften Lebens, veranlassen, raubend tiber
seine schwécheren Nachbarn herzufallen. Diese rduberischen Gewohnheiten und
die Zerstorungswut, die sie begleitet, verschafften dem Nomaden in der
Vergangenheit den Ruf angeborener Grausamkeit. Doch wenn er auch
riicksichtslos totete, veriibte er nur selten die raffinierten Grausamkeiten des
kaiserlichen China oder Byzanz. Immer behandelte er die sef3hafte
Oasenbevolkerung mit Geringschiatzung. Obwohl die Mongolen im Verlauf ihrer
Geschichte stets nach dem Gold und Silber, der Seide und dem Getreide Chinas
trachteten und zeitweise sogar um chinesischer Frauen und Titel willen als
Soldner dienten, haben sie doch immer die Chinesen verachtet, ebenso wie in
Mawarannahr die nomadischen Turkmenen und Kasachen stets die Bauern und
Stadtbewohner, gleich ob Tadschiken oder sefShafte Usbeken, verachtet haben.
Der Historiker, welcher im Hirtennomadismus eine niedrigere Beschaftigungsart
sieht als in der Landwirtschaft, wird beim Studium der zentralasiatischen
Geschichte wahrscheinlich auf einen falschen Weg geraten; denn vermutlich
wird er es versdaumen, das gewaltige Ansehen zu wiirdigen, das der Nomade auf
Grund seines iiberlegenen militarischen Kénnens bei den Oasenbewohnern zu
allen Zeiten genossen hat. Wahrend es im allgemeinen zutrifft, dafs ofter
Nomaden zu Ackerbauern geworden sind, als Ackerbauern zu Nomaden (selbst
wenn man ein Element des Zwangs in Betracht zieht, wie z.B. im Falle der
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Reduzierung der Weidewirtschaft im 20. Jahrhundert in der Inneren Mongolei),
so hat es doch auch tiberraschende Beispiele dafiir gegeben, daf} sefShafte Bauern
sich fuir das aristokratischere Leben im Sattel entschieden haben.14

Anders als beim Oasenbewohner, dessen Isolierung oft zu Fanatismus fiihrte,
war die Einstellung des Nomaden orthodoxen Religionen gegentiber viel freier.
Vor dem Auftreten des Islam und des Buddhismus verband der Nomade
Ehrfurcht vor den Schopfungen der Natur, die er sich als von Geistern beherrscht
vorstellte, also vor dem Wind, der Erde und dem Wasser, den Gipfeln der Berge,
den Baumen der Walder, dem heftigen Sturm, der die Einsamkeit der Steppen
nur noch furchterregender machte, vor dem Himmel, der sich endlos bis tiber
einen unbekannten Horizont hinaus erstreckte, mit der Scheu vor den
iibernatiirlichen Kriften der Schamanen, die sich mit den toten Vorfahren in
Verbindung zu setzen vermochten und als Vermittler mit der Geisterwelt
fungierten. Nur dadurch, dafs er die Methoden der Schamanen tibernahm,
konnte der mohammedanische Derwisch oder der buddhistische Lama Macht
tiber den Geist des Nomaden gewinnen. Trotzdem wurden die zentralasiatischen
Nomaden, die doch zu Beginn des 20. Jahrhunderts in ihrer Mehrzahl
Mohammedaner waren, vom Islam nur oberfldchlich bertiihrt. Dies gilt besonders
fur die Kasachen und Kirgisen, die vom Zentrum der islamischen Welt weit
entfernt lebten. Der Nomade ignorierte die Vorschriften des Korans. Er afS
verdorbenes Fleisch, trank seinen Kumyfl (ein alkoholisches Getrdank aus
gegorener Stutenmilch) und manchmal sogar Blut.

Die sexuelle Laxheit der zentralasiatischen Nomaden, die sich bis zur
Promiskuitét steigern konnte, stand in auffallendem Gegensatz zu den sexuellen
Gewohnheiten in Arabien und den dlteren islamischen Landern. Dort lebten
Mianner und Frauen streng getrennt. Die weibliche Unbertihrtheit war
sakrosankt, und ihr Verlust wurde, ebenso wie der Ehebruch, mit dem Tod
bestraft. Selbst bei den zentralasiatischen Nomaden, die Mohammedaner waren,
verkehrten die Geschlechter verhaltnismafSig frei miteinander. Man kannte den
gemischten Tanz bei festlichen Anldssen, und Méanner und Frauen spielten in
ungezwungener Unterhaltung oft auf sexuelle Dinge an. Weder der Verlust der
vorehelichen Jungfraulichkeit noch die weibliche Untreue nach der Heirat zogen
die volle Hiarte des islamischen Gesetzes nach sich. Hier wirkte die Rolle nach,
welche die Frau in der Nomadengesellschaft Zentralasiens gespielt hatte und die
sich von der Rolle der Frau in der sefshaften Gesellschaft stark unterschied. Der
Nomadenfrau kommt in der Weidewirtschaft eine besondere Bedeutung zu. Sie
versorgt nicht nur den Haushalt und webt, sondern hilft auch bei der Viehzucht,
besonders wihrend der Gebir- und Scherzeiten. Sie melkt die Tiere, entwdhnt
die Jungen, hititet das Vieh und verwendet es zur Arbeit, wenn die Médnner nicht
zu Hause sind. Sie ist notwendigerweise im Reiten ebenso gewandt wie ihr
Mann und geht diesem zur Hand, wenn die Herden unterwegs sind. Die
Stellung der Frau ist daher viel diskutiert worden. So wurde z.B. hervorgehoben,
dafd in der Vergangenheit ihr Leben eine stindige Schinderei gewesen sei. Sie
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habe nur wenig Rechte besessen und sei fast immer vom galym (Brautpreis)
abhidngig gewesen. Andere haben dagegen ihre Freiheit mit dem
zurtickgezogenen Leben und den verschleierten Gesichtern der Frauen des
Mittleren Ostens verglichen, deren relativ passive Rolle in der Geschichte des
Islam, sogar bei den herrschenden Klassen, in auffilligem Gegensatz zu der
Macht und dem Einfluf$ stand, den die Frauen, Witwen und Schwestern der
Tschingiskhaniden ausgetibt haben, von denen einige in Krisenzeiten tiber ganze
Reiche herrschten oder sich, wie Timurs Schwiegertochter Gauhar Schad, in die
politischen Konflikte ihrer Zeit einmischten.

Das Nomadenleben ist in der Regel eintonig und bietet nur wenig Spielraum
fur kiinstlerischen Ausdruck. Die schopferischen Fahigkeiten des Nomaden sind
auf einen engen Kreis von Betdtigungsmoglichkeiten beschrankt, auf die
Herstellung von Teppichen und groben Wolldecken, von Satteltaschen und
einfachem Zeltmobiliar. Hierbei vermag er allerdings ein sehr feines Empfinden
fir Farbe und Form zu entfalten. Da die meisten Nomadenvolker keine Schrift
besafien (die mongolischen und tibetischen Nomaden waren wéahrend der
lamaistischen Periode bis zu einem gewissen Grad Ausnahmen), ist die
nomadische Literatur notwendigerweise nur miindlich tiberliefert worden. Sie
besteht aus Dichtung und Legenden, deren Themenkreis die Heldentaten der
Ahnen und die Stammestiberlieferungen bilden. Die stolzesten Besitztiimer der
Fiihrer und der reicheren Familien waren in vergangenen Zeiten die Luxusguter,
die sie von den Oasenbewohnern oder von den Randvdélkern erworben hatten,
oft durch Kriege, aber gewohnlich durch den Handel. Die Geschichte des
Handels in Zentralasien mufl erst noch geschrieben werden, aber ihre
Grundziige sind ziemlich klar. Die Nomadenherrscher schiitzten den Handel,
weil sie in ihm eine stindige Einnahmequelle sahen: Sie pliinderten die
Karawanen nicht, sondern besteuerten sie und verschafften sich dadurch
regelmdfiige Einnahmen, die sie fiir den Kauf von Waffen und anderen
lebensnotwendigen Gtitern, aber auch von begehrten Luxuswaren verwendeten.
Als Gegenleistung verpflichteten sie sich, die Waren, die durch ihre Gebiete
transportiert wurden, zu schiitzen. Dadurch verschafften sie ihren Gefolgsleuten
zusdtzliche Beschiftigungsmoglichkeiten als Karawanenwachen und Wegfiihrer.

Die Nomaden selbst versorgten ihre Nachbarn mit einer ganzen Reihe von
niitzlichen Waren: mit Pferden und Rindern, Fellen, Filz, Wolle, Haar, Sklaven
(wie etwa die Tiirken, die die Mamelucken-Armeen des mittelalterlichen
Bagdad, Kairo und Delhi belieferten), Jagdadlern und Jagdfalken, aber auch mit
Produkten aus dem hohen Norden: mit Pelzen, Eisen, Bernstein, Walrofs- und
Mammutelfenbein. Als Gegengabe erhielten sie Getreide, Watffen,
Haushaltsgegenstdnde, Pferdegeschirre und andere Gebrauchsgiiter, desgleichen
Luxuswaren fiir die Stammesfithrer und (zur Mandschu-Zeit) fiir die
buddhistischen Kloster, z.B. Seidenstoffe, Edelmetalle und Juwelen, sorgfaltig
gearbeitete Waffen, Riistungen und Sattel und natiirlich Tee. Vor dem Auftreten
der Russen im 18. und 19. Jahrhundert waren die kommerziell und kulturell
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wichtigsten Nachbarn der Nomaden die Chinesen und die Iranier. Die
chinesischen Beziehungen zu den Nomaden bewegten sich zwischen einer durch
Strafexpeditionen unterstiitzten aktiven Diplomatie und einer grofitenteils
passiven Verteidigungspolitik, die sich auf ein System von mit Wachttiirmen
versehenen Mauern griindete, zu denen z.B. der kunstvolle Limes gehorte, den
Stein im Kansu-Korridor freigelegt hat. Der Iran war trotz des Limes 6stlich vom
Kaspischen Meer kaum um eine geschlossene Grenze bemiiht, vielleicht weil das
Gebiet zwischen Amu- darja und Syrdarja mit seiner Mischbevolkerung von
Nomaden und Oasenbewohnern als eine Art Puffer wirkte. Als Folge hiervon
wurde der Iran immer wieder durch neue Wellen von Nomaden oder
Halbnomaden erobert. Die Angreifer nahmen aber oft bereits bei ihrem
Eindringen in Mawarannahr oberfldchlich die iranische und islamische Kultur an
und schwéchten so die Wucht ihres Erscheinens im eigentlichen Iran ab. Im
grofen und ganzen vermochte China auf Grund seiner stets bewufSten
Grenzpolitik, gleich ob sie, der jeweiligen Periode entsprechend, aggressiv oder
defensiv war, ein positiveres Verhiltnis zu seinen nomadischen Nachbarn
einzunehmen als der Iran. Dieses Verhiltnis ist oft so charakterisiert worden, dafs
sich in einer Stammeszone aufSerhalb der Grofien Mauer stindig Nomaden
aufhielten, die wie Raubvogel so lange warteten, bis sie irgendein Zeichen von
Schwiéche innerhalb Chinas oder ein mdchtiger Anstofs unter den Stammen
selbst, z.B. das Auftreten eines Fiihrers, der imstande war, sie zu einer
Konfoderation zusammenzuschlieffen, in Aktion versetzte. Eine solche
Verallgemeinerung ist zwar nicht vollig falsch, doch mufs sie insofern modifiziert
werden, als wahrend langer Perioden die Beziehungen zwischen China und den
Grenzstammen relativ dauerhaft und wechselseitig fruchtbar waren. Es sei hier
daran erinnert, daf8 sich das Wirtschaftssystem Nordchinas und das der
Nomaden erganzten: Die Chinesen benéttigten die Zugtiere, die Haute und die
Wolle der Nomaden fast ebensosehr wie diese das Getreide und die Metallwaren
der Chinesen.

Bis zum Aufkommen der Artillerie waren die Nomaden im Kampf mit ihren
Nachbarn fast immer siegreich, wenn es ihnen ihre geringe Anzahl auch nur
selten gestattete, ihren Vorteil voll auszunutzen. Wahrend ein ldngerer Krieg das
Leben der sefshaften Bevolkerung aus seiner Bahn warf, schadete er einer
Weidewirtschaft weit weniger. Die Nomaden konnten deshalb einen
Zermiirbungskrieg viel besser aushalten als Armeen von Bauern, die nur darauf
warteten, zu ihren Feldern zuriickkehren zu konnen. Die militdrische
Uberlegenheit der zentralasiatischen Nomaden lag darin begriindet, da8 sie die
Beweglichkeit des erfahrenen Reiters mit der Geschicklichkeit im Gebrauch des
Bogens verbanden. Dies machte den berittenen Schiitzen, der oft {iber seine
Schulter zurtickschof3, fast uniiberwindlich. Wenn zu dieser Kombination, wie
zur Zeit Tschingis Khans, auch noch Disziplin kam, endeten der vorgetduschte
Riickzug und der auf ihn folgende Hinterhalt kaum jemals mit einem MifSerfolg.
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Die niitzlichsten Waffen fiir den Krieg in der Steppe waren der Bogen und die
lange Lanze, die manchmal einen Haken besaf}, mit welchem man seinen Gegner
aus dem Sattel hob. Dazu kamen Kriegsbeil oder Keule, Schwert oder
Krummsiabel, Lasso und Dolch. Eine Waffe, die vielleicht in der Steppe erfunden
worden ist und urspriinglich von Reitern zum Angriff auf die chinesische
Infanterie benutzt wurde, war eine Art Flegel, der aus einer Holzkeule bestand.
An ihr war eine Kette befestigt, die in einem Holzstiick endete und ihrerseits
ebenfalls wieder mit Eisen befestigt war. Dieser Flegel wurde spdter von den
Chinesen {iibernommen und bis zur Regierung K’ien-lungs (1736-1796)15
benutzt.

Der Gebrauch von Riistungen muf in Zentralasien bis auf sehr frithe Zeiten
zurtickgehen. Als Material dienten wahrscheinlich zundchst Felle, die auf
verschiedene Weise behandelt wurden. Eine Beschreibung hiervon verdanken
wir Wilhelm von Rubruck, einem Reisenden des 13. Jahrhunderts. Der Besitz von
Riistungen, die stdrker, kunstvoller und kostbarer als Lederrtistungen waren,
z.B. von Ketten-, Ring- oder Schuppenpanzern, bedeutete Wohlhabenheit und
hohen Rang. Wahrend der ganzen islamischen Zeit waren die Stddte von Iran
und Mawarannahr Zentren der Herstellung von Riistungen, selbst fiir so weit
entfernte Volker wie die Tibeter, die noch zur Zeit der Younghusband-
Expedition im Jahr 1904 Ristungen trugen. Rustungen, besonders
Plattenrtistungen, verminderten die Beweglichkeit in sehr hohem Maf3, wenn sie
von Pferd und Reiter getragen wurden. Als Beispiel seien die Timuriden des 15.
und frithen 16. Jahrhunderts genannt, deren schwere Kettenpanzer sich im
Kampf gegen die leichter bewaffneten Usbeken als Nachteil erwiesen. Doch
scheinen die Riistungen ein Zeichen fiir die Weiterentwicklung der Zivilisation
gewesen zu sein.

Die Artillerie kam in Zentralasien im 16. Jahrhundert auf. In dem gleichen
Augenblick, als sie in das Kriegsarsenal RufSlands und Chinas aufgenommen
wurde, endete die frithere militdrische Uberlegenheit der Nomaden und damit
die Rolle Zentralasiens als dynamisches Element in der Weltgeschichte.

1. Die Achdmeniden und die Makedonen: Bestindigkeit und Wechsel

Als im 7. Jahrhundert v. Chr. auch in den Steppen 6stlich des Kaspischen Meers
die Geschichte begann, war in ihnen bereits eine grofse nomadische Wanderung
im Gang. Die machtige Stammeskonfoderation der Massageten hatte jene Volker,
die spédter unter dem Namen Skythen beriihmt wurden, tiber die Wolga nach
Westen getrieben. Als die Skythen bis zur Ukraine gekommen waren,
verdrangten sie ihrerseits die dort einheimischen Kimmerer und trieben sie in
einer wilden Verfolgungsjagd nach Anatolien. Die siegreichen Skythen drangen
bis in die Gegend des Urmia-Sees vor, stieflen dort mit Kyaxares, dem medischen
Herrscher des Iran, zusammen und schlugen ihn. Auf diese Weise gelang es
ihnen, unter ihrem Fiirsten Madyes, dem Sohn des Prothothyes, achtundzwanzig
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Jahre lang die Oberherrschaft iiber Asien auszutiben. Erst nachdem ihre Fiihrer
auf Betreiben des Kyaxares bei einem Bankett niedergemetzelt worden waren -
so lautet jedenfalls die Uberlieferung -, konnten die tiberlebenden Skythen aus
Asien in die Ukraine zurtickgetrieben werden. Der medische Konig, der durch
diesen Erfolg seine Flanke gesichert hatte, war nunmehr in der Lage, sich nach
Stiden zu wenden und seinen Angriff auf Ninive vorzubereiten. 612 v. Chr. kam
es dann zur Pliinderung der Hauptstadt und zur Vernichtung des assyrischen
Reichs und seiner Kultur.
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® Abb. 4: Der Iran und das siidwestliche Zentralasien zur Achdmeniden- und
Partherzeit

Die Kommentatoren haben viel Miihe darauf verwendet, diesen Bericht
Herodots zu erkldren.l1 Eine andere Tradition, die allerdings wenig
Wahrscheinlichkeit fiir sich hat, behauptet, dafs es die Issedonen und nicht die
Massageten waren, die die Skythen aus Zentralasien vertrieben haben. All die
verschiedenen legendédren Details vermogen jedoch kaum den Zauber des
Berichtes zu beeintrdchtigen, den wuns der antike Historiker tiber die
Steppenvolker hinterlassen hat. stlich der Berge - es konnen sowohl der Pamir
als auch der Ural gemeint sein - lebten die Agrippder2, eine Rasse mit kahlem
Kopf, platter Nase und grofiem Kinn, die sich vom Saft wilder Kirschen ernihrte.
Ihre religiose Heiligkeit schiitzte sie vor Angriffen und machte es ihnen moglich,
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in die Streitigkeiten ihrer Nachbarn schlichtend einzugreifen. Weiter ostlich
wohnten die Issedonen, die man wohl richtig mit den aus den chinesischen
Quellen bekannten Wu-sun identifiziert hat.3 Herodots Bericht tiber die
Austibung von zeremoniellem Kannibalismus bei diesem Volk scheint durch
Funde in den Grabhtigeln von Pasyryk bestétigt zu werden. Weiter 6stlich, noch
hinter den Issedonen, lag die Heimat der »eindugigen« Arimaspen.

Nicht alle der genannten Volker konnen leicht identifiziert werden, weder
nach den chinesischen oder altpersischen Quellen noch durch archédologische
Funde. Ein weiterer Anhaltspunkt fiir ihre Lokalisierung ist die in einem anderen
Zusammenhang gemachte Angabe, dafs die Heimat der Massageten »gegentiber«
der der Issedonen gelegen habe.4 Die letzteren scheinen immer wieder zum Altai
gezogen zu sein. Aus spéteren Berichten geht hervor, dafd die Steppe nordlich
des Jaxartes (Syr-darja) als das Wohngebiet der Massageten angesehen wurde,
weil sie hier zur Zeit Kyros” des Grofien von Persien (559-530 v. Chr.) wieder
auftauchten.

550 v. Chr. hatte Kyros das Mederreich besiegt und die persische Herrschaft
von Iran ostwidrts nach Zentralasien ausgebreitet. Die Geschichte seiner
Eroberungen ist nicht in allen Einzelheiten bekannt. Ein am Fluff Hilmend
wohnender Stamm wurde jedenfalls zu den Wohltdtern des Konigs gerechnet,
weil er sich um die Versorgung seiner Armee verdient gemacht hatte.5 Von
Kyros wird berichtet, er habe die Stadt Kapisa, die Hauptstadt des fruchtbaren
Koh-i- Daman-Tals nordlich von Kabul, zerstort.6 Eine andere Tradition
behauptet, daff Kyros eine Armee durch die Wiisten von Gedrosien
(Belutschistan) gefiihrt habe. Die Stadt Kyropolis am Jaxartes ist ein Zeugnis
seines Wirkens in dieser Gegend.”

Die Schicksalswende kam um 530 v. Chr., als Kyros versuchte, seine Macht
nach Norden tiber den Fluf$ »Araxes«8 auszudehnen und die Massageten zu
unterwerfen. Tomyris, die Konigin der Massageten, duldete es, dafd die Perser
unbehindert den Fluf$ tiberschreiten konnten. Kyros erzielte durch eine Kriegslist
einen Erfolg, der allerdings nur von kurzer Dauer war, und nahm Spargapises,
den Sohn der Tomyris, gefangen. Dieser aber zog den Tod der Gefangenschaft
vor. Daraufhin kam es zu einem erbitterten Kampf zwischen den Hauptkraften
der Massageten und den Persern. Die Perser wurden geschlagen und Kyros, der
Begriinder des Achdmenidenreichs, getotet.

Trotzdem scheinen unsere Quellen die Bedeutung dieser Katastrophe zu
tibertreiben. Kyros” Leichnam wurde ndmlich offenbar zurtickerobert und in
seiner Heimat bei Pasargadai9 beigesetzt. Die Achdmenidenherrschaft aber
bestand zwischen Jaxartes und Indus weiter. Tatsdchlich ist keine der Unruhen
den Eindringlingen aus der Steppe zuzuschreiben (wenn wir von einer vagen
Erwdhnung der Spitzmiitzen- Saken in der Behistun-Inschriftl0 absehen),
sondern internen Auseinandersetzungen innerhalb des Perserreichs. Nach dem
Tod von Kyros” Sohn Kambyses und der Erhebung des unrechtmifiigen
Thronpriatendenten Gaumata, eines Angehorigen der Priesterkaste der Magier,
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im Jahr 522 v. Chr. ergriff Dareios der Grofie (522-486 v. Chr.) mit Unterstiitzung
von sechs Mitverschworern die Macht. In vielen Teilen des Landes brachen nun
Unruhen aus. dstlich vom Kaspischen Meer, in Parthien und Hyrkanien, war
Hystaspes (altpersisch Vistaspa), der Vater des Dareios, Statthalter. Er wurde
von den Bewohnern dieser Provinzen, die einem medischen Rebellen namens
Fravartisch ihre Unterstititzung zusagten, im Stich gelassen. Es kam zu einer
bewaffneten  Auseinandersetzung, in der Hystaspes seine Gegner
zuriickschlagen konnte. Als von Dareios in Raga (Rai) Verstirkungen
eingetroffen waren, errang er einen zweiten, entscheidenden Sieg. In Margiana
wurde ein Rebell namens Frada von Dadarschi, dem Satrapen von Baktrien, der
Dareios ergeben war, besiegt. In Arachosien konnte der Satrap Vivana
Parteigdnger des persischen Rebellen Vahyasdata nach der Schlacht bei
Kapischakani kaltstellen.11 Einige Gelehrte neigen dazu, Hystaspes, den Vater
des Dareios und Helden des Aufstands in Parthien, mit jenem Vischtaspa
(neupersisch Guschtasp) gleichzusetzen, der als Beschiitzer des iranischen
Propheten Zarathustra gilt. Es ist zwar richtig, dafs der Dialekt, in dem die dem
Zarathustra zugeschriebenen Schriften des Avesta verfafit sind, dem Nordosten
Persiens zugehort, der der Schauplatz von Hystaspes” Wirken war. Die
Identifizierung ist moglicherweise sogar mit dem fiir Zarathustra angegebenen
traditionellen Datum »258 Jahre vor Alexander« vereinbar. Wenn man vom Jahr
311 v. Chr., dem Beginn der Seleukidischen Aral2, ausgeht, so ergibt sich als
Datum des Propheten - worunter wahrscheinlich sein Geburtsjahr zu verstehen
ist — das Jahr 569.

Doch in Anbetracht der einander widersprechenden Interpretationen, die die
Gelehrten hinsichtlich der Chronologie des Propheten vertreten und die von
Henning in seinen Oxforder Vorlesungen13 sehr geistreich erdrtert worden sind,
mufd man wohl doch annehmen, daf§ das Leben des Propheten noch nicht streng
historisch fafSbar ist.

Wenn es deshalb auch nicht erwiesen ist, ob Zarathustra in die Wirren der
zentralasiatischen Provinzen verwickelt war, so steht doch fest, dafs diese
Unruhen nicht lange andauerten. Die zentralasiatischen Provinzen werden in
den altpersischen Inschriften regelméfsig genannt14, und Herodot (III, 91 ff.) gibt
sogar genau die jdhrlichen Tribute an, die die Provinzen an die persische
Schatzkammer zahlten:

Provinz Tribut in

Talenten15

Parthien300

Areia300

Choresmien300

Sogdiana300

Baktrien (mit Nachbarstammen)360
Drangianel6
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(mit den Sagartiern, Thamanaiern,
Utiern und Mykern)600
Gandhara (mit den

Dadikern und Aparytern)170
Sattagydien250

Saken250

Kaspier250

Die Tributzahlungen geben einen Hinweis auf die jeweilige wirtschaftliche
Bedeutung der einzelnen Provinzen. Die fiir die Drangiane (das Seistan-Becken)
angegebene Zahl erscheint jedoch zu hoch, obwohl dort die wirtschaftlichen
Verhiltnisse damals bedeutend besser waren als heute. Die Liste ist nicht ganz
klar, da in ihr Arachosien nicht genannt wird - vielleicht war es mit der
Drangiane vereinigt - und Paktyike am Oberen Indus irrttimlich neben
Armenien erscheint. Seine wirkliche Lage ergibt sich jedoch aus Herodot III, 102.
Im grofien und ganzen ist die Liste aber sehr aufschlufireich.

Wihrend der Regierungszeit Dareios’ I. besaflen die Achdmeniden ohne
Zweifel die uneingeschrankte Herrschaft in den Provinzen Zentralasiens.
Dareios’ Inschrift von der Erbauung Susas berichtet, daf fiir die Arbeiten am
Palast Gold aus Baktrien, Lapislazuli und Karneole aus der Sogdiana und
Turkise aus Choresmien beschafft wurden. Elfenbein lieferten nattirlich in erster
Linie Indien und Athiopien, aber auch die Provinz Arachosien17. Heute gibt es
in in diesem Gebiet, das der Gegend um Kandahar in Afghanistan entspricht,
keine Elefanten mehr. Wenn sich aber damals die Provinz Arachosien bis ins
Indus-Tal18 erstreckt haben sollte, so wire es moglich, dafd dort Elefanten gelebt
haben. War dies nicht der Fall, so kann es sich nur um Elfenbein aus Indien
handeln, das wieder ausgefiihrt wurde.

Es ist erwiesen, dafs das Perserreich iiber seine 6stlichen Grenzen Gold
eingefiihrt und nach Westen ausgefiihrt hat. Silber hingegen kam als Tribut aus
den Gebieten der Agdis und des Balkans und wanderte gewohnlich nach Osten.
Ein Beweis hierfiir ist der griechische Silberschatz von Tschaman Huzuri, der
etwa 380 v. Chr. in der Ndhe von Kabul vergraben und 1933 wiedergefunden
worden ist.19 Derartige Bewegungen von Gold und Silber waren eine nattirliche
Folge der von den Achdmeniden strikt beibehaltenen Doppelw&dhrung.20

Die weitreichendsten wirtschaftlichen Folgen zeitigte die
Achdmenidenherrschaft in Zentralasien jedoch auf dem Gebiet der
Landwirtschaft. Xenophon, der die Perser gut kannte, hebt die aktive
Landwirtschaftspolitik der Achdmeniden hervor21, die ohne Zweifel mit dem
Wunsch zusammenhing, die Bodenertrdge zu erhohen. Herodot (III, 117)
berichtet eine ziemlich konfuse Anekdote tiber die Bewdsserungsarbeiten in
Zentralasien. Es steht fest, dafs ein einzelner Damm, und wenn er auch noch so
glinstig angelegt war, nicht schlagartig die gesamte Wasserversorgung von
Choresmien, Hyrkanien, der Drangiane und dem unlokalisierten Thamanaiei
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regulieren konnte, wie Herodot allem Anschein nach angenommen hat.
Vielleicht hat er Berichte tiber mehrere technische Anlagen miteinander
verschmolzen. Sein zynischer Gewadhrsmann unterstellt, daf$ es der Zweck dieses
Projekts gewesen sei, durch Drosselung der Wasserversorgung von den Bauern
Abgaben zu erpressen. Es ist zwar eine Tatsache, dafs Bewdsserungsanlagen
einer zentralisierten Regierung in Krisenzeiten dazu dienen konnen, der
Landbevolkerung ihren Willen aufzuzwingen, und daff eine Minderheit
gelegentlich unter solchen Anlagen zu leiden hat; aber diese Interpretation ist
offenkundig bosartig. In Wirklichkeit miissen wir Herodots Bericht als den
Widerhall eines grofien Plans zur Verbesserung der Lebensmittelversorgung in
Zentralasien auffassen.

Es ist daher merkwiirdig, daff die sowjetischen Autoren, welche die
gewaltigen Bewdsserungsanlagen von Choresmien behandeln, dazu neigen, den
Beitrag der Achdmeniden herabzumindern und den Ursprung dieser Anlagen in
das unbekannte friihe 1. Jahrtausend v. Chr. zurtickzuverlegen.22

Allerdings bieten gerade Kanalbauten die meisten Schwierigkeiten bei der
Datierung von alten Bauwerken durch archédologische Feldmethoden. Doch die
bertithmten Beispiele, die Dareios I. bei Suez23 und Xerxes I. am Berg Athos24
gegeben haben, setzen die Geschicklichkeit der Perser beim Bau solcher Anlagen
aufler Zweifel. Es wire nicht verwunderlich, wenn es sich einmal herausstellen
sollte, daf3 die babylonischen Bewdsserungsmethoden von den Achdmeniden
nach Zentralasien gebracht worden sind.

Die bertihmten, jetzt karez oder ganat genannten, persischen unterirdischen
Wasserleitungen, die bei fehlendem Oberflichenwasser das Wasser den tiefer
gelegenen Kalksteinformationen entnahmen, waren schon in spédtassyrischer Zeit
weit bekannt.25 Ihre Verbreitung bis in ferne Gegenden wie in die Kyrenaika, die
Oase von Kharga in Agypten26 und das Quetta-Kandahar-Gebiet kann nur unter
den Achdmeniden moglich gewesen sein. Bemerkenswert ist auch die
Verbreitung exotischer Nahrungspflanzen. Unser Informant sagt nichts dartiber,
welche Baume Kyros der Jiingere in dem Garten pflanzte, den er eigenhdandig
bearbeitete, als er zwischen 406 und 400 v. Chr. Satrap in Sardes war.27

Dareios der Grofse war, wie eine griechische Inschrift von Magnesia
berichtet28, ebenfalls sehr an der Verbreitung von Nahrungspflanzen
interessiert. Ihre Namen werden jedoch wieder nicht genannt. Man denkt jedoch
sofort an den Pfirsich (Persicum) und die Aprikose (Armeniacum). Obgleich sie im
Westen erst von Columella, also im 1. Jahrhundert n. Chr., erwdhnt werden und
die Verwendung der Namen Persicum und Medicum bei Theophrast29 durchaus
nicht klar ist, kann es doch sein, dafs diese Baume schon unter Dareios den ersten
Abschnitt ihrer langen Reise von China nach Europa zurtickgelegt hatten.30 Die
Ansicht, daf§ die Achdmeniden direkte oder wvielleicht auch nur indirekte
Beziehungen zu China unterhielten, wird stark durch die Tatsache gestiitzt, dafs
die Perser in der zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts v. Chr. iiber Seide
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verfugten.31 Auf jeden Fall ist dieser Stoff Ende des 4. Jahrhunderts von
Aristoteles ganz eindeutig beschrieben worden.32

Auch indische Produkte waren im Westen bekannt. Reis, eine bisher
unbekannte Pflanze, fanden die Truppen Alexanders in der Susiana, in
Babylonien und in Teilen Syriens angebaut.33 Wahrscheinlich ist er dort durch
die Achdmeniden eingefiihrt worden. Wie es sich mit dem Rohrzucker und der
Orange - Medicum ist allerdings in Wirklichkeit vielleicht die Bezeichnung fiir
Zitrone - verhdlt, ist bis heute noch nicht ganz geklart. Aber auch diese beiden
Friichte diirften unter den Achdmeniden von Indien nach Iran gekommen sein.

Daf3 die zentralasiatischen Provinzen den Persern wiahrend der Regierungszeit
des Xerxes (486-465 v. Chr.) ergeben waren, geht aus der Beteiligung ihrer
Truppen an der Invasion in Griechenland im Jahr 480 v. Chr. hervor. Die Baktrer
und die amyrgischen Saken (altpersisch Saka Haumavarga) standen unter dem
Oberbefehl des Hystapes, eines Sohnes des Konigs Dareios und der Koénigin
Atossa. Die Areier wurden von Sisamnes, dem Sohn des Hydarnes, befehligt, die
Parther und Choresmier von Artabazos, dem Sohn des Pharnakes, und die
Sogder von Azanes, dem Sohn des Artaios. Die Gandharer folgten dem
Artyphios und die Kaspier dem Ariomardos, zwei Sohnen des Artabanos.
Pherendates, der Sohn des Megabazos, befehligte die Madnner der Drangiane,
und Artayntes, der Sohn des Ithamitres, die Paktyer.34. Alle diese Heerfiihrer
waren Angehorige des persischen Hochadels. Viele von ihnen miissen schon in
Friedenszeiten bei den unterworfenen Volkern, die sie nun in den Krieg fiihrten,
hohe Amter bekleidet haben.

® Abb. 5: »Spitzmiitzen«-Saken in einer achamenidischen Tributprozession. Ostliches
Treppenhaus des Apadana in Persepolis, um 485 v. Chr.

Uber die Nomadenstimme, die jenseits der Nordgrenze des
Achdmenidenreichs lebten, berichten die Quellen weit weniger. Die Massageten
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z.B.,, denen die griechischen Schriftsteller einen so hervorragenden Platz
einrdumen, werden in den altpersischen Inschriften niemals ausdriicklich
erwdhnt. Es ist moglich, dafs sich diese Konfoderation zwar ihre Unabhédngigkeit
bewahrt hatte, jedoch einige der ihr angehtrenden Stimme, unter ihnen die
Saken, mit den Achdmeniden in Beziehung traten. So erwédhnen die Inschriften
sowohl die Saka Tigrakhauda-»Spitzmiitzen-Saken« - sie sind in den Skulpturen
von Persepolis lebendig dargestellt (Abb. 5) - als auch die Saka Haumavarga, die
»Amyrgianer« Herodots. Der Hieroglyphentext von Dareios’ Suez-Inschrift
bezeichnet die ersteren als »Sumpf-Saken« - damit sind vermutlich die Saken
von den Ufern des Aral-Sees gemeint - und die letzteren als »Flachland-
Saken«.35 In der nachachdmenidischen Zeit sollten dann noch die Sakarauken
(Saka rawaka) eine bedeutende Rolle spielen. Die Sparlichkeit der literarischen
Zeugnisse erhoht den Wert der sowjetischen Funde von Pasyryk im Altai, die
einen kleinen Einblick in die Verhiltnisse bei den Stammen jenseits der Grenzen
des  Achdmenidenreichs erlauben. Die Funde zeigen, daff die
Nomadenhé&uptlinge ein luxuritses Leben fithrten und Handelsbeziehungen zu
so weit entfernten Landern wie dem Iran und China unterhielten.36

© Abb. 6: Pfeiler-Teppich im achdmenidischen Stil aus Pasyryk im Altai. 4. Jh. v. Chr.
Staatliche Eremitage, Leningrad.
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Einer der fiirstlichen Grabhiigel von Pasyryk kann bis ins 5. Jahrhundert v. Chr.
zuriickdatiert werden. Dank der Eisschichten, die sich in den Grabgewolben
gebildet haben, sind verschiedene alte Textilien in ausgezeichnetem Zustand
erhalten geblieben. Zu diesen gehort der ilteste Pfeiler-Teppich der Welt. Seine
Mitte zeigt ein quadratisches Feld, das mit Rosetten verziert ist; an den Seiten
sind dekorative Bordiiren mit Reihen von Elchen, Reitern und Greifen (Abb. 6).
Sie erinnern, wie auch ein anderer Stoff mit einer Bordiire von laufenden Lowen,
sehr stark an die Kunst der Achdmeniden. Es ist deshalb moglich, dafs beide aus
dem Iran eingefithrt worden sind. Unter den Funden sind auch Stiicke
einheimischen Filzes, die mit der ganzen Kraft des sibirischen »Tierstils«
dargestellte Tierkdmpfe zeigen. Ein Wandteppich mit einer exotischen
Darstellung von fliegenden Kranichen ist vielleicht eines der &ltesten Beispiele
chinesischer Webkunst.

Der schiitzenden Eishiille verdanken wir auch den wohlerhaltenen Korper
eines Hduptlings, dessen Arme, Riicken und Beine ebenfalls im »Tierstil«
titowiert sind. Es ist sehr bedauerlich, dafi all diese sensationellen Funde
keinerlei Hinweise enthalten, die die Identifizierung der in den Hiigelgrdbern
beigesetzten Toten ermoglichen wiirden. Die zutreffendste Hypothese ist wohl
die, dafs es sich um die Issedonen Herodots handelt, eine Ansicht, die an
Wahrscheinlichkeit gewinnt, wenn man die Hinweise auf zeremoniellen
Kannibalismus ernst nimmt.37 Vielfach dhnlich den Funden von Pasyryk, jedoch
spdateren Datums, sind die Funde in den Hiigelgrdbern von Noin- ula in der
Mongolei.38 Diese Grédber miissen einem Zweig der Hiung-nu (Hunnen)
zugeschrieben werden. Unter den Funden waren ein mit Darstellungen
kdmpfender Tiere verzierter Wollteppich und importierte hellenistische Stoffe
sowie chinesische Lackschalen, von denen eine mit 2 v. Chr. datiert ist.

Erst 330 v. Chr., als Alexander der Grofse die Kaspische Pforte durchschritt,
trat Zentralasien wieder in das volle Licht der Geschichte. Der fltichtende Konig
Dareios III. wurde wéahrend der Verfolgung von seinen eigenen Offizieren
schwer verwundet. Von diesem Moment an befand sich der Eroberer in einer
problematischen Lage. Einerseits war er als Konig von Makedonien von der
militdrischen Starke seiner makedonischen Truppen abhédngig, deren Tapferkeit
er seinen Erfolg verdankte. Er mufite sich deshalb unbedingt ihre Loyalitdt und
Zuneigung bewahren. Andererseits war er nun aber anerkannter Konig von
Persien und Herrscher tiber alles, was vom Staat der Achdmeniden {ibrig
geblieben war. Seine schwindende Tatkraft und die weiten Verbindungswege
zwangen ihn, seine neugewonnenen Untertanen zu beschwichtigen, so weit wie
moglich ihre Achtung und Zuneigung zu gewinnen und sie gleichzeitig zur
Mitarbeit in der Verwaltung heranzuziehen. Es ist daher nicht verwunderlich,
dafd Alexander in Zentralasien dazu tiberging, persische Kleidung zu tragen, in
der er auch auf dem bertihmten »Poros-Medaillon« malerisch abgebildet ist.39

Die persische Hofetikette wurde in steigendem Mafs beachtet. Der Fufifall vor
dem Konig (die bertichtigte proskynesis) war bei den Persern schon lange {tiblich
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gewesen. Die Griechen und Makedonen weigerten sich jedoch, sich ebenfalls zur
Beachtung dieser Sitte verpflichten zu lassen. Nach ihrer Ansicht kamen
derartige Ehren nur einem Gott zu. Als Alexander gestorben war, wurden ihm
jedoch tatsédchlich begeistert gottliche Ehren zuerkannt. Hitte er 330 v. Chr. eine
solche Anerkennung verlangt und auch durchgesetzt, so wére vielleicht fiir alle
Schichten seiner Untertanen ein starres Hofzeremoniell eingefiihrt worden. Aber
damals hétte die Neuerung sicher zuviel Verstimmung bei seinen griechischen
Anhédngern hervorgerufen. Dies kommt deutlich in einer eindrucksvollen Stelle
bei Arrian zum Ausdruck, wo dieser den Sophisten Kallisthenes zum Sprachrohr
seiner Gefiihle macht.40

Nach dem Tod Dareios” III. hatte Alexander zunichst dessen Morder Bessos,
den Satrapen von Baktrien, der sich konigliche Ehren angemafit hatte, zu
verfolgen. Bald brachen jedoch weiter im Stiden Unruhen aus, die Alexander
nach Artakoana (dem heutigen Herat?) und in die Drangiane riefen. Er vertrieb
Satibarzanes aus seiner Statthalterschaft in Areia und Barsaentes aus der
Drangiane. In der Drangiane liefs er Philotas, einen der fahigsten makedonischen
Offiziere, den er der Konspiration verdéchtigte, festnehmen und hinrichten. Dem
Schauplatz dieses Ereignisses gab er daher den Namen Prophthasia,
»Zuvorkommen«. In einer groflen Umfassungsbewegung wandte er sich dann
nach Norden, durchquerte Arachosien, griindete am Fufs des Hindukusch die
Stadt » Alexandreia im Kaukasus«41 und brach von Siidosten her in Baktrien ein,
wodurch er den ungliicklichen Bessos in grofie Verlegenheit brachte. Nach
wenigen Wochen hatten die Makedonen den Oxus {iiberschritten. Bessos wurde
gefangengenommen und zur Hinrichtung nach Ekbatana geschickt. Inzwischen
eilte Alexander weiter zum Jaxartes und brach dabei den Widerstand der
Einheimischen mit drastischer Strenge.

Der Widerstand in der Transoxus-Provinz Sogdiana war inzwischen noch
keineswegs erlahmt. Spitamanes, ein neuer Fiihrer, trat in den Vordergrund. Er
begann, die makedonische Garnison bei Marakanda (Samarkand) durch
Reitertiberfille zu bedrdangen. Seine Truppen wurden durch etwa 600 Saken aus
der Steppe verstarkt. Als die Makedonen einen Ausfall versuchten, brachte er
ihnen eine gefdhrliche Niederlage bei. Nur durch einen Gewaltmarsch von 315
km in drei Tagen gelang es Alexander, seine Garnison zu entsetzen. Er trieb
Spitamenes noch einmal in die Steppe zurtick. Dann tiberquerte er den Oxus und
zog nach Zariaspa (Baktra), wo er tiberwinterte (329-28 v. Chr.). Wahrend dieses
Aufenthaltes vermutete er eine neue Verschworung, diesmal unter den
koniglichen Pagen. Viele von ihnen wurden zu Tode gesteinigt. Auch der Sophist
Kallisthenes wurde wegen Beteiligung an dem vermuteten Komplott
hingerichtet. Nachdem Pharasmanes, der Koénig von Choresmien, das nunmehr
offenbar unabhéngig war, Alexander einen offiziellen Besuch abgestattet hatte,
tiberquerte dieser gegen Ende des Winters wieder den Oxus. In der Sogdiana
teilte er seine Armee in fiinf Kolonnen auf, um der lokalen Unzufriedenheit Herr
zu werden.

27



In der Zwischenzeit verschaffte sich Spitamanes weitere Verstirkungen,
diesmal von »dem Zweig der Saken, der als Massageten bekannt ist«. Spitamanes
setzte dann auf das Sudufer des Oxus tiber und fiigte den dortigen
makedonischen Garnisonen grofie Verluste zu. Dabei wagte er sogar, Zariaspa
anzugreifen. Er wurde abgelenkt, als der makedonische Hauptmann Krateros
einen Scheinangriff gegen die Heimat der Massageten fiihrte; Spitamanes stiefs
dann mit einer anderen, von Koinos befehligten Kolonne zusammen und wurde
- schwer geschlagen - in die Steppe zurtickgetrieben. Dort lehnten sich seine
eigenen sakischen Hilfstruppen gegen ihn auf und toteten ihn. Nach einer
anderen Uberlieferung, die Quintus Curtius Rufus berichtet, wurde er von seiner
gegen ihn aufgebrachten Frau umgebracht. Seinen Kopf schickte man Alexander.
Spitamanes’ Tochter Apame aber, die spdter die Frau des makedonischen
Generals Seleukos wurde, spielte noch eine wichtige Rolle in der Geschichte.

In Baktrien und in der Sogdiana war nun der Widerstand gegen Alexander
praktisch gebrochen. Nur der Baktrer Oxyartes vermochte sich noch zu
behaupten. Er hatte seine Familie in einer gewaltigen Bergfestung untergebracht,
die der »Fels der Sogdiana« genannt wurde.42 Die Garnison spottete, dafs
Alexanders Soldaten Fliigel brauchten, wenn sie diese Festung nehmen wollten;
doch 33 getibte griechische Bergsteiger erklommen die Felsen mit Hilfe von
Klettereisen und zwangen die Besatzung zur Ubergabe.

Unter den Gefangenen befand sich auch die Tochter des Oxyartes, Roxane,
eine Frau von ungewohnlicher Schonheit. Es heifst, dafs sich Alexander bereits
beim ersten Anblick in sie verliebt habe. Ihre Hochzeit fiithrte bald zur
Aussohnung mit Oxyartes. Von den modernen Autoren stellt Tarn die Heirat als
politische Mafinahme hin, die die Versohnung zwischen den Makedonen und
den ostiranischen Volkern, den Baktrern, Sogdern und Saken, bezweckte43 und
den erschopften Makedonen ostiranische Verbiindete, insbesondere Kavallerie-
Verstarkungen, fur den bevorstehenden Einfall in Indien verschaffen sollte. Dafs
diese Heirat schliefilich ein solches Ergebnis mit sich gebracht hat, steht ganz
aufier Zweifel. In der Tat fiihrte der Alexanderzug im Lauf der Zeit zur
Zerstorung der persischen Oberherrschaft in Zentralasien und zur Starkung der
einheimischen ostiranischen Elemente in traditioneller Ubereinstimmung mit
den makedonischen Herrschern. Bis zum 3. Jahrhundert n. Chr. wurde in diesem
Gebiet die persische Herrschaft nicht wiederhergestellt. Dennoch fillt es schwer,
den antiken Historikern keinen Glauben zu schenken, wenn sie betonen, dafs
nicht Diplomatie, sondern ein spontanes Begehren zu Alexanders Heirat gefiihrt
hat.

Bertthmt in der Geschichte der Feldziige Alexanders sind seine
»Stadtegrindungen«. Viele von diesen Stiddten wurden in der nachfolgenden
Zeit sehr bekannt. Genannt werden Alexandreia in Areia, das heutige Herat,
Alexandreia Prophthasia in der Drangiane, das nicht genau lokalisiert werden
kann, Alexandreia in Arachosien44, Alexandreia im Kaukasus, das
wahrscheinlich an der Stelle der mittelalterlichen Stadt Parvan, ndmlich bei
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Dschebel Suradsch am Salang lag, und Alexandreia Eschate am Jaxartes, das nur
kurze Zeit existiert hat. Die eigentliche Leistung des Eroberers wird nicht weit
tiber die Erneuerung und Neubesetzung schon lange bestehender Stiitzpunkte
hinausgegangen sein. Sein geiibtes Auge befdhigte Alexander jedoch, Orte
auszuwdhlen, die Jahrhunderte hindurch von entscheidender Bedeutung fiir
Asien bleiben sollten. Diese stark besetzten Stiitzpunkte ermoglichten es den
makedonischen Herrschern, die Landwege des ganzen Kontinents vollig zu
beherrschen.

327 v. Chr. eroffnete Alexander seinen Feldzug zur Unterwerfung des
Pandschab. Seine Armeen marschierten durch Badschaur und Malakand und
unterdriickten dort jeden Widerstand.45 In den errichteten Garnisonen brachen
bald Unruhen aus. Zu diesen aufriihrerischen Truppen gehorten auch viele
ehemalige Soldner Dareios’ III. Schon ein Jahr spédter lehnten sich 3000
griechische Siedler in Baktrien und in der Sogdiana gegen Alexander auf. Sie
verliefsen ihre Stellungen und traten den langen Marsch zurtick nach Europa an.
Die Berichte tiber ihr Schicksal sind unterschiedlich.46 Nachdem Alexander 323
v. Chr. in Babylon gestorben war, brach eine noch ernstere Revolte aus. In den
»Oberen Satrapien«47 meuterten etwa 23 000 Mann48 und machten sich auf den
Riickweg nach Griechenland. Perdikkas, der Regent des Alexanderreiches,
sandte ihnen Truppen entgegen, die unter dem Oberbefehl des Pithon standen.
Dieser skrupellose Feldherr griff zu einer Kombination von Diplomatie und
Gewalt, in der geheimen Hoffnung, die Meuterer als personliche Gefolgsleute fiir
sich gewinnen zu konnen. In einer Schlacht liefen einige von ihnen zu Pithon
tiber, die tibrigen wurden geschlagen. Pithons Truppen aber hielten sich an den
strengen Befehl des Perdikkas, die Aufriihrer zu bestrafen. Sie metzelten die
Uberlebenden nieder und pliinderten ihren Besitz. Pithon kehrte enttiduscht nach
Babylon zurtick. 322 v. Chr. spielte er eine fithrende Rolle bei der Ermordung des
Perdikkas wihrend eines Angriffs auf Agypten. Bei Antipatros’ Reichsteilung
wurde er wieder Satrap von Medien und setzte sofort seinen Bruder Eudamos an
die Stelle seines Nachbarn Phrataphernes, des Satrapen von Parthien. Dieser
Ubergriff zwang die anderen zentralasiatischen Satrapen, mit Peukestas, dem
Leibwdchter Alexanders und jetzigem Satrapen der Persis, ein Biindnis gegen
Pithon einzugehen. Die fiihrende Rolle unter ihnen spielte Oxyartes, der Vater
der Roxane, der nunmehr Satrap von Paropamisadai war. Einige Forscher neigen
dazu, in Oxyartes den Eigenttimer des berithmten Oxus-Schatzes zu sehen, der
sich jetzt im Britischen Museum befindet. Doch die Ubereinstimmung seines
Namens mit dem gleichlautenden Namen auf einem der Ringe des Schatzes ist
keineswegs sicher. Auf jeden Fall aber wurde Oxyartes im Jahr 322 v. Chr. auf
tragische Weise von seiner Tochter getrennt, als diese, nachdem sie Alexanders
posthumen Erben geboren hatte, noch im gleichen Jahre Antipatros bei seiner
Riickkehr nach Makedonien begleitete. Nach Antipatros” Tod suchte sie bei
Alexanders Mutter Olympias Zuflucht. Nach deren Sturz im Jahr 316 v. Chr.
wurden Roxane und ihr Kind von Kassander in Amphipolis in den Kerker
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geworfen und vier Jahre spdter getotet. Wie Roxane dazu kam, in Athen ein
Denkmal ihres Aufenthalts in Europa zu hinterlassen, ist ziemlich ratselhaft.49

Ebenfalls gegen Pithon verbiindet waren Stasanor, der Satrap von Areia und
der Drangiane, und Sibyrtios, der Satrap von Arachosien. Die verbiindeten
Satrapen schlossen sich dem ehemaligen Sekretdr Alexanders, Eumenes von
Kardia, an, als dieser wéhrend eines Feldzuges, den er fiir Alexanders Erben
gegen Antigonos Monophthalmos (den Eindugigen) fiihrte, nach einem langen
Marsch von Kleinasien in der Persis eintraf. Antigonos vernichtete die
Verbtindeten in einer Schlacht bei Isfahan. Er wandte sich jedoch wieder nach
Westen und liefS die oOstlichen Satrapien unter ihren bisherigen Satrapen
ungeschoren.

Nachdem Seleukos im Jahr 312 v. Chr. Babylon wiedererobert hatte, war er der
erste, der Alexanders Ostprovinzen mit dem Reich wiederzuvereinigen
versuchte. Er liquidierte Nikanor, den von Antigonos eingesetzten Gouverneur
von Medien, eroberte Baktrien zuriick und tiberquerte den Hindukusch, um das
neugeschaffene Maurya-Reich in Indien anzugreifen. Doch der Griinder dieses
Reichs, der schreckliche Tschandragupta, den in seiner Jugend Alexanders
Gestalt begeistert hatte und der spater Nordindien mit einer Armee von 600000
Mann50 eroberte, war ihm tiberlegen. Um 304 v. Chr. wurde schliefslich Frieden
geschlossen. Der Gesandte des Seleukos war Megasthenes, der ehemalige
Sekretdr des Sibyrtios, der spater durch sein Buch tiber die Wunder Indiens
Beriihmtheit erlangen sollte. Seleukos war damit einverstanden, den Maurya die
Provinzen Paropamisadai, Arachosien und Gedrosien zu tiberlassen.51

Zwischen den Dynastien wurde ein Ehebiindnis geschlossen, und Seleukos
erhielt 500 Elefanten als Geschenk52, die ihn nach seiner Riickkehr nach
Kleinasien 301 v. Chr. zum Sieger von Ipsos machten.

Einige kiirzlich gemachte Entdeckungen beweisen, daff die Maurya in den
abgetretenen Provinzen ihre Herrschaft auch wirklich ausgetibt haben. Im
heutigen Afghanistan sind nicht weniger als drei Inschriften von
Tschandraguptas Enkel, dem grofien Aschoka, ans Licht gekommen. Ein
fragmentarischer Text in aramdischer Sprache wurde bei Laghman entdeckt,
nordwestlich vom heutigen Dschalalabad.53

Zwei andere Inschriften wurden in der Altstadt von Kandahar gefunden: die
eine, zweisprachig in Griechisch und Aramdisch, berichtet von Aschokas
Bekehrung zum Buddhismus und den Segnungen, die diese Religion den
Volkern seines Reiches gebracht hat;54 die andere, nur in Griechisch, ist eine
genaue Ubersetzung von Teilen des 12. und 13. Felsenedikts Aschokas.55 Es
scheint deshalb, dafs Aschoka die buddhistische Religion in den neuerworbenen
Provinzen eingefiihrt hat. Diese Ausbreitung des Buddhismus sollte in den
folgenden Jahrhunderten weitreichende Folgen haben.

Nach Alexanders Riickkehr nach Susa im Jahr 324 v. Chr. hatte sich Seleukos,
wie viele andere makedonische Fiihrer, eine iranische Frau genommen, Apame,
die Tochter des schrecklichen Spitamenes. Seit 293 v. Chr. regierte ihr Sohn

30



Antiochos, der durch Abstammung und Erziehung dieser Aufgabe gut
gewachsen war, als Mitregent seines Vaters in Ostiran. Er sollte die Einfélle der
Steppen-Saken zurtiickschlagen und die Herrschaft der Seleukiden tiber die ihnen
verbliebenen Gebiete in Areia und Baktrien stdrken. Merw wurde befestigt und
in Antiocheia umbenannt.56 In Baktra betrieben die Seleukiden eine Miinze, auf
deren Pragungen die Namen des Seleukos und des Antiochos nebeneinander
erscheinen.57 Als Antiochos (I.) aber 280 v. Chr. die alleinige Herrschaft
iibernahm, richtete er seine Aufmerksamkeit auf Kleinasien, und die Macht der
Seleukiden in Zentralasien verfiel.

Eine vor kurzem entdeckte Inschrift bestatigt, dafs vor Antiochos” Tod im Jahr
261 v. Chr. ein gewisser Andragoras Satrap von Parthien und Hyrkanien war.58
Er verstand es, wahrend der Regierung Antiochos’ II. (261-246 v. Chr.) seine
Unabhangigkeit durch die Ausgabe von Gold- und Silbermiinzen geltend zu
machen, ohne aber den Konigstitel zu verwenden. Nach einigen Jahren fiel er
jedoch einer neuen Macht zum Opfer. Arsakes, der Griinder des Partherreichs,
tiberrannte die Provinz an der Spitze seiner nomadischen Anhénger, der Parner.
Die urspriingliche Sprache dieses Stammes muf ostiranische Elemente enthalten
haben59, doch wurde sie sehr schnell durch den nordiranischen Dialekt der
sefShaften Bevolkerung von Parthien assimiliert.

Man darf wohl annehmen, dafs der Beginn der Arsakidenzeit im Jahr 247 v.
Chr. mit dem Sturz des Andragoras und der Machtiibernahme durch Arsakes
zusammenfiel.60 Eine wichtige frithe Hauptstadt der neuen Dynastie war Nisa in
der Nadhe des heutigen Aschchabad im sowjetischen Turkmenistan. Ein halbes
Jahrhundert spéter erhielt dieser Ort den von der Parther-Dynastie herriithrenden
Namen Mithradatkert. Hier forderten sowjetische Ausgrabungen wichtige Funde
zutage, darunter mehr als vierzig Trinkhorner aus Elfenbein in hellenistischem
Gtil.61 Auflerdem wurden viele mit Tinte beschriftete Scherben (Ostraka)
gefunden. Diese erweisen sich als Archiv einer groflen Weinhandlung und
erlauben einen guten Einblick in das wirtschaftliche und besonders das
landwirtschaftliche Leben der damaligen Zeit. Nach Ansicht der meisten
heutigen Forscher ist die Sprache des Archivs nicht ein in aramdischen
Ideogrammen geschriebenes Parthisch62, sondern eine Art stilisiertes Aramdisch
mit vielen iranischen Lehnwortern63.

In spédteren Jahrhunderten drangen die Parther bis nach Mesopotamien vor.
Sie verlegten somit das Zentrum ihrer Macht aus der turkmenischen Steppe nach
Westen. Inzwischen bildete sich an der Ostgrenze des Partherreiches ein neuer
Staat: Diodotos, der seleukidische Satrap von Baktrien, hatte ebenfalls seine
Unabhingigkeit erlangt. Den ersten Hinweis hierauf geben Miinzen mit seinem
Portrédt, die allerdings immer noch den Namen und auf der Riickseite das
Emblem Antiochos” II. tragen. Doch bald erscheinen der Name »Konig Diodotos«
und sein Sinnbild, die Figur eines donnernden Zeus, eine Anspielung auf seinen
Namen. Baktrien, das Konigreich des Diodotos, sollte noch eine tiberraschende
Vitalitdit beweisen und unter spéteren Herrschern seine Grenzen bis in den
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indischen Subkontinent ausdehnen. Ein dufleres Ereignis, das die Trennung
Baktriens wie auch Parthiens vom Seleukidenreich besiegelte, war gleich nach
dem Tod Antiochos” II. (246 v. Chr.) der Einfall des &gyptischen Konigs
Ptolemaios III. Euergetes. In einer bemerkenswerten Inschrift, die Jahrhunderte
spdter der christliche Monch Kosmas Indikopleustes in Adulis am Roten Meer
gesehen hat, heifst es dartiber: »(Ptolemaios) tiberquerte den Flufs Euphrat und
unterwarf Mesopotamien, Babylonien, die Susiana, die Persis, Medien und den
Rest (des Reichs) bis (an die Grenzen von) Baktrien.«64 Da sich nunmehr die
Kernlénder des Seleukidenreiches in den Handen dieses Eindringlings befanden,
waren die Ostlichen Provinzen sich selbst tiberlassen.

In Baktrien folgten nach dem Aufstieg des Diodotos einige Jahrzehnte der
Unsicherheit. Die Deutung der Diodotos-Miinzen wird dadurch erschwert, dafs
sein Sohn und Nachfolger anscheinend den gleichen Namen getragen hat.65 Von
dem zweiten Diodotos wird berichtet, er habe die von seinem Vater verfolgte
feindliche Politik gegentiber Parthien aufgegeben. Das Bild wird jedoch erst
wieder mit dem Bericht des Polybios tiber den Ostfeldzug des Seleukidenkonigs
Antiochos III. des Grofien klar. Antiochos brach 208 v. Chr. von Ekbatana auf
und fegte den Widerstand der Parther stidlich des Elburs-Gebirges hinweg.
Dann fiel er in Hyrkanien ein, eroberte den Palast von Tambrax und stiirmte die
befestigte Stadt Sirynx. Spéter schlug er am Flufs Areios (Heri-rud) die Kavallerie
der Baktrer zurtick. Die Baktrer standen jetzt unter der Herrschaft des
Euthydemos, eines Griechen aus Magnesia. Antiochos belagerte ihre Hauptstadt
Baktra, jedoch ohne Erfolg. Nach zweijahrigem Kampf vor den hohen
Schutzwéllen aus Schlammziegeln66 und in den sie umgebenden Stimpfen,
entnervt durch die Drohung seiner Gegner, die gefdhrlichen Steppen-Saken
herbeizurufen, machte Antiochos Zugestandnisse. Euthydemos, der behauptete,
er sei kein Rebell, sondern vielmehr der Moérder der Kinder eines Rebellen (d.h.
des Diodotos), durfte sein Konigreich behalten. Er lieferte Antiochos seine
Elefanten aus und schloff mit ihm einen Biindnisvertrag. Das konigliche Gebaren
seines Sohnes Demetrios beeindruckte den Seleukiden so, dafs er dem Prinzen
eine seiner Tochter anbot. Zu einer Heirat diirfte es aber nicht gekommen sein.
Dann {iiberquerte Antiochos den Hindukusch und kam nach Paropamisadai.
Dort einigte er sich mit dem indischen Fiirsten dieses Landes, Sophagasenos,
und kehrte auf dem langen Weg durch Karmanien in seine Hauptstadt zurtick.
In Baktra war Euthymedes nun alleiniger Herrscher tiber die Griechen und
Makedonen Zentralasiens.67

Die Geschichte der alten griechischen Konigtiimer von Baktrien ist bei den
antiken Schriftstellern nirgends dargestellt. Sie wurde nach vereinzelten
Hinweisen in der Literatur und nach den bemerkenswert zahlreichen erhaltenen
Miinzen rekonstruiert. Tarns hervorragende Untersuchung68 bedeutete einen
Wendepunkt in der Erforschung dieser Frage. Die Schwéche von Tarns Arbeit
liegt jedoch in seiner allzu theoretischen Betrachtungsweise, die die gewaltsame
Gleichsetzung von numismatischen Beweisen mit schwach begriindeten
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historischen Schliissen zur Folge hat. Narain {ibt hier heilsame Kritik69, doch
behandelt er Tarns reife Urteile mitunter zu pedantisch. Unsere Kenntnis der
spdten grako-baktrischen Invasion in Nordwestindien beruht hauptsachlich auf
den erhaltenen Miinzen, die deshalb besonders kritisch interpretiert werden
miissen.70

Als das Maurya-Reich in der Zeit nach Aschoka langsam verfiel, entstand in
Gandhara ein Vakuum. Die baktrischen Griechen fiihlten sich durch die am
Jaxartes stehenden Saken bedroht und sahen sich offenbar deshalb nach
Zufluchtsstdtten hinter dem Paropamisos um. Es scheint, dafs Demetrios bei der
Eroberung dieses Gebiets eine Rolle gespielt hat, denn er trug den
Elefantenschéddel-Kopfschmuck, den einst auch Alexander getragen haben soll,
und fiihrte den Titel eines Eroberers, Aniketos »der Unbesiegbare«. Narain71 hebt
mit Recht auch die aktive Rolle hervor, die Antimachos Theos beim Einfall in das
stidliche Stromgebiet gespielt hat. Dieses Ereignis muf$ etwa zwischen 190 und
170 v. Chr. stattgefunden haben. Doch die Grako-Baktrer waren untereinander
uneins. Neben Demetrios hatte sich ein Rivale erhoben, der gewaltige
Eukratides. Dieser stiirzte Demetrios und rtickte bis Puschkalawati vor. Die
verschiedenen Konige von Baktrien und dem Pandschab gehorten bald dieser
und bald jener der beiden rivalisierenden Dynastien an. Ihre Zugehorigkeit l&fst
sich am besten aus der folgenden Tabelle ersehen:

Diodotos I.ca. 247 v. Chr.
Diodotos I1.208 v. Chr.

Haus des EuthydemosHaus des Eukratides
Euthydemos I.Eukratides I.

Demetrios I.Plato

Euthydemos II.Eukratides II. Soter
Demetrios II.Heliokles

Pantaleion

Agathokles

Antimachos Theos
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© Abb. 7: Doppeldekadrachme des Amyntas, um 120 v. Chr. Gréko-baktrischer Schatz
von Kundus. Kabul Museum

Die 1948 in Afghanistan gefundenen grdko-baktrischen Silbermiinzen, die
seitdem als Kundus-Schatz bekannt sind, ergdnzen unser Wissen {iiber diese
frithen baktrischen Herrscher. Wir sind tiber den Kundus-Schatz bisher nur
durch einen vorldufigen Bericht informiert72, doch hat die Délégation
Archéologique Francaise en Afghanistan eine vollstandige Untersuchung in
Aussicht gestellt. Der Fund ist insofern besonders interessant, als er neben einer
grofien Anzahl der tiblichen Tetradrachmen-Stiicke auch fiinf medaillenartige
Stiicke in Doppeldekadrachmen-Grofie enthdlt, die unter dem spiteren
Herrscher Amyntas herausgegeben worden sind. Jedes von ihnen wiegt 84
Gramm (Abb. 7). Im folgenden Kapitel wenden wir uns nun der ganzen Zeit
dieser spadteren indobaktrischen Herrscher zu.

2. Die Nomadenreiche und die Ausbreitung des Buddhismus
Nach der Machtergreifung des Eukratides gerieten die baktrischen Gebiete
nordlich des Hindukusch unter die Herrschaft der von ihm begriindeten

Dynastie. Stidlich des Hindukusch hatten sich inzwischen die indo-baktrischen
Konigreiche gebildet, in denen die Dynastien des Eukratides und des
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Euthydemos weiterhin sowohl miteinander als auch mit obskuren Usurpatoren
rivalisierten.

Balch

AEthor F
Puschkalawati

Taxila|

® Abb. 8: Die indo-baktrischen griechischen Konigreiche

Jedes der vier Jahrzehnte, die auf den Tod Demetrios” I. (um 170 v. Chr.)
folgten, wurde von einer starken Personlichkeit beherrscht. Wahrend des ersten
Jahrzehnts von etwa 170 bis 160 v. Chr. gab Apollodotos 1.1, der kurz bei
Trogus2 erwédhnt wird, eine grofie Anzahl von Miinzen heraus. Menander L
Soter, die zentrale Gestalt der nédchsten zehn Jahre, sicherte sich einen grofieren
Anspruch auf Verehrung durch die Nachwelt. Die freundliche Art, in der er die
buddhistischen Gemeinden behandelte, fithrte zu seiner Charakterisierung in
einem buddhistischen kanonischen Werk, dem Milindapariha (»Die Fragen des
Menander«), einem religios-philosophischen Dialog in fast platonischer Manier.3
Die Hauptstadt Menanders war nach der buddhistischen Tradition Sagala, das
oft mit Sialkot im Pandschab gleichgesetzt worden ist. Aber obgleich Sagala
tatsdchlich mitunter Menanders Winterresidenz gewesen sein mag, deuten
Miinzfunde stark darauf hin, daff der Mittelpunkt seines Konigreichs
Puschkalawati, das heutige Tscharsada in der Nédhe von Peschawar, war. Einige
moderne Forscher ordnen Menander jene Ara zu, durch die eine ganze Reihe
frihindischer Inschriften datiert wird und die tatsdchlich ein griechisches
Zeitalter gewesen sein diirfte. Diese Ara begann im Jahr 155 v. Chr. und darf als
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die Zeit der allgemeinen Anerkennung von Menanders Herrschaft gelten.
Andere Zeugnisse seiner Regierung sind kaum vorhanden, doch war Menander
offensichtlich der bedeutendste unter den griechischen Kénigen in Indien.

Dem folgenden Jahrzehnt, wahrscheinlich zwischen 145 und 135 v. Chr., ist
das Auftreten des Antialkidas zuzuordnen. Ebenso wie die zuvor genannten
Konige hat auch Antialkidas eine grofie Anzahl von Miinzen herausgegeben. Er
wird auch in der bertihmten Brahmi-Inschrift der Besnagar-Saule erwdhnt, die
von Heliodoros, dem Gesandten eines Nachbarkonigs, zu Ehren des Hindu-
Gotts Vischnu errichtet worden ist.4 Heliodoros war ein Biirger von Taxila, doch
Antialkidas diirfte sein Hauptquartier in Gardes in Afghanistan gehabt haben,
bevor er nach dem Tod von Menander Puschkalawati und das tibrige indo-
baktrische Gebiet in Besitz nahm.

Fir die letzte Generation der griechisch-makedonischen Herrscher in den
indo-baktrischen ~Konigreichen besitzen wir keine literarischen und
epigraphischen Quellen. Die einzigen Zeugnisse dieser Zeit sind die Miinzen.
Die beherrschende Rolle spielte damals Strato I. (um 135-125 v. Chr.). Strato 1.
scheint seine Regierung in Puschkalawati angetreten zu haben, doch hat er
offenbar nach Jahren wechselnden Gliicks und mehreren Aufenthalten im Exil
seinen Wirkungskreis nach Taxila und Gardes verlegt. Einige Aufschliisse tiber
diese verworrene Zeit lassen sich aus einer Analyse von Miinzen gewinnen, die
in der nachfolgenden Tabelle dargestellt wird, allerdings ohne ausfiihrliche
Beweisfiihrung, die hier nicht gegeben werden kann.

PUSCHEALAWATI TAXILA

¥l K

GARDES ALEXAMDRELA

im KAUKASLS

Exkratides Apollodeses 1.
Memander [. Soner

t Zoilos 1. Dikaios Memamder L. Sorer
[Theophibes)
Midcias)

Ly=das [mur Dradumes| Lysias [rur Drachenen)

11

Philoxenos (&) Phibaxenon (8]
Antialkidas Antialkidas
Strwto (Phase [)
 Hesrmiios (2]

+Hieliokles [1.4 wHiglizkles 11 Helinkles 11+ «Heliokles 011
Seraro [Phase 11a) {Menander 11.)  (Dradmen)
Seraro u. Agmiholdeis  Dikaios
Philoxenos (b & X
Hermaios w. Kalliope Hermaios w. Kalliope
Hermaios {b) Hersaien (]
Seraen [Phiss 11 b)
Serare [Phase 111) Amynias Sarain (Phase 11Bj

Strato [Phase V) Amymias

Polyz s Strato [Fhase 1V) Strate [Phase [V}

A ek Polyxenos

Acrchahios
Syt (Fhase [11) Maves
Archehios
< {Attiiche Tetradradhmen
umd Siikekie snie
Archebsos Doppelmonogrammen)
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® Ubersicht tiber die indo-baktrische Miinzpragung

Aus der Tabelle 143t sich der allgemeine Verlauf der Ereignisse ziemlich klar
ersehen, obwohl sich die genaue Reihenfolge der Herrschermonogramme vor
Strato noch nicht ermitteln liefS. Nach der ersten Thronbesteigung Stratos (seine
»Phase I«) bemdichtigte sich ein gewisser Heliokles fiir kurze Zeit der vier
Hauptmiinzstitten. Moglicherweise ist Heliokles mit dem Heliokles der
baktrischen Ara identisch. Von den Numismatikern wird er aber zum
Unterschied von diesem mit »Heliokles II.« bezeichnet. Spéter kehrte Strato nach
Puschkalawati zuriick, wo er sich den Ubergriffen verschiedener Herrscher
ausgesetzt sah. Schliefdlich wurde er aus Puschkalawati vertrieben und erschien
wieder in Taxila, Gardes und Alexandreia im Kaukasus. In Taxila und
Alexandreia trat er als Nachfolger des wegen seiner Doppeldekadrachmen
bertihmten Herrschers Amyntas auf. Schliefilich wurde Strato auf allen Miinzen
von Archebios abgelost, ausgenommen in Puschkalawati, wo die Lage unklar
bleibt. Die Geschichte der vierten Generation der indo-baktrischen Fiirsten ist
durch Schlachten, Marsche und Riickmérsche mit wechselndem Kriegsgliick
gekennzeichnet, doch liegen diese Ereignisse weitgehend im Dunkel. Weiter
Ostlich behauptete sich im Pandschab eine Anzahl kleinerer Herrscher. Die
bemerkenswertesten unter ihnen waren Zoilos II. Soter und Apollophanes, die
falsche Miinzen im Modul der kleinen Drachme herausgaben.

Wihrend die Baktrer und Indo-Baktrer in innere Streitigkeiten verwickelt
waren, zogen sich Sturmwolken am Jaxartes, der zentralasiatischen Grenze des
baktrischen Reichs, zusammen. Selbst zur Zeit des Euthymedes (um 208 v. Chr.)
konnten die von den nomadischen Saken drohenden Gefahren nur mit Miihe
abgewehrt werden. In den folgenden Jahren machte sich in der Jaxartes-Steppe
ein neuer Druck bemerkbar, der die Verteidigungskraft der baktrischen Griechen
tiberforderte. Dieser Druck wurde durch Ereignisse verursacht, die sich an den
Grenzen Chinas abspielten. Auf diese Ereignisse miissen wir nun unser
Augenmerk richten.

An der mongolischen Grenze Chinas lebte das maéchtige Hirtenvolk der
Hiung-nu. Dieser Stamm ist mit den Jahrhunderte spdter in der Geschichte
Europas bekannten Hunnen identisch - eine Ansicht, die zwar oft bestritten
worden ist, der wir aber in unserer Darstellung folgen wollen. Uber die
sprachlichen und ethnischen Beziehungen dieses Volkes ist nichts Sicheres
bekannt, doch deuten verschiedene Anzeichen darauf hin, daf$ sie in mancher
Hinsicht mit den Turken verwandt waren. Der bekannteste Gemeinplatz in den
ostlichen und westlichen Quellen ist die aufserordentliche Grausamkeit der
Hunnen im Kampf. Es ist zwar richtig, dafs die Berichterstatter dazu neigten, die
Leiden, die ihre Landsleute von den Hunnen zu erdulden hatten, zu
dramatisieren, und daf man deshalb mit gewissen Ubertreibungen rechnen mus.
Doch die Beschreibungen stimmen so sehr tiberein und wirken so nattirlich, dafs
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sie bis zu einem gewissen Grad auf Tatsachen beruhen miissen. So belegt
Jahrhunderte spater Ammianus Marcellinus die europdischen Hunnen und die
zentralasiatischen Chioniten mit den gleichen Schimpfwortern, obgleich er von
der Verwandtschaft dieser beiden Gruppen noch nichts wufste.5 Wahrend der
ganzen acht Jahrhunderte ihrer Geschichte waren die Hiung-nu/Hunnen
offensichtlich stets dufSerst gefdhrliche Gegner.

Im dritten Jahrhundert v. Chr. erreichten die Hiung- nu den Hohepunkt ihrer
Macht in der Mongolei. Bald bildeten sie eine der grofiten Gefahren fiir die
Herrscher Nordchinas. In jene Zeit féllt die Errichtung des bekanntesten aller
chinesischen Baudenkmadler, der Grofien Mauer, die als Bollwerk gegen die
Angriffe der Hiung-nu dienen sollte. Nach dem Ende der Ts’in- Dynastie (221-
206 v. Chr.) lief8 jedoch die Verteidigungskraft allméhlich nach. Gleichzeitig
wuchs die Stdarke der Hiung-nu unter ihrem Schan-yii (»Ho6chster Anfiihrer«)
T’ou-man. Unter seinem Sohn, dem grofien Mao-tun (um 209 bis 174 v. Chr.)
erreichte sie ihren Gipfel. Mao-tun unterwarf die Nachbarstimme der Sien-pi,
Kitan und Tungusen und machte sich damit zum Kaiser der Steppen.

In der Provinz Kansu, westlich der Stelle, an der spadter das durch seine
Hohlentempel bertihmte Tun- huang (Die tausend Buddhas) lag, hatte eine
andere Stammeskonfoderation von ziemlich gemischtem Charakter ihre
Weidegebiete, die Yiie-tschi, die ebenfalls von Mao-tun besiegt wurden. Weiter
nordlich stiefs Mao-tun auf die Wu-sun, die er nach Westen trieb. Nach dem Tod
Mao-tuns griff sein Sohn Lao- schang die Yiie-tschi von neuem an, schlug sie
vernichtend und t6tete ihren Konig in der Schlacht. Diese endgiiltige Niederlage
veranlafite die aufgeriebenen Yiie-tschi, die ebenso wie die Hiung-nu
Hirtennomaden waren, sich nach Westen zu wenden. Es scheint, dafs sie dabei
das Ili-Tal hinabzogen und am Stidufer des Sees Issyk-kul vorbeikamen. Aus
diesen Gebiet vertrieben sie eine Gruppe von Saken-Stammen, denen das K'ien
Han-schu den Namen Sai-wang (Saken-Konig) gibt, und jagten sie nach
Studwesten. Auf ihrem Marsch waren die Ytie-tschi jedoch mit den Wu-sun
zusammengestofien, die nun zurtickkehrten, um die Yie-tschi im Riicken
anzugreifen und im Eiltempo direkt hinter den Saken nach Ferghana zu treiben.
So standen bald nach 160 v. Chr. zwei gleich méchtige Horden, die Saken und
die Ytie-tschi, drohend vor der griechisch-baktrischen Grenze am Jaxartes.

An diesem Punkt greifen nun die westlichen Quellen die Geschichte der
Eroberung Baktriens durch die Nomaden auf. Die Gelehrten scheinen sich heute
darin einig zu sein, daff die Yiie-tschi der chinesischen Quellen tatsdchlich mit
den Tocharern der westlichen Quellen identisch sind, wenn auch der formale
Beweis dafiir fehlt. Die nun folgenden Ereignisse werden in einem bertthmten
Abschnitt der Geographie Strabos folgendermafien beschrieben6 : »Die grofste
Bertihmtheit unter den Nomaden erlangten jene Stimme, die den Griechen
Baktrien wegnahmen - die Asier oder Asianer, die Tocharer und die Sakarauken,
die vom fernen Ufer des Jaxartes aus aufbrachen, Nachbarn der Saken und der
Sogdier, die von den Saken besiegt worden waren.«

38



Die Asier oder Asianer treten an dieser Stelle zum ersten Mal in den Quellen
auf. Ihr Anteil an den Ereignissen wird durch zwei Bemerkungen in den Prologen
des Pompejus Trogus veranschaulicht. (Die Prologe sind noch erhalten, wahrend
der vollstandige Text seines Berichts verlorengegangen ist.) Prolog XLI enthalt
die Feststellung: »Die skythischen Stimme der Sarauken (lies: Sakarauken) und
Asianer eroberten Baktrien und die Sogdiana.« Dagegen enthélt Prolog XLII mit
Bezug auf spitere Ereignisse den Satz: »Die Asianer wurden die Konige der
Tocharer, und die Sarauken (lies: Sakarauken) wurden vernichtet.«

So summarisch diese Texte auch sind, so kann man doch aus ihnen schlief3en,
dafs die verdriangten Nomadengruppen bald darauf das griechisch-baktrische
Konigreich tiberrannten. Tarns Schlufifolgerung, dafi die Invasion erst nach 141
v. Chr. stattgefunden hat7, wird dadurch bestitigt. Im Kundus-Schatz, der mit
Sicherheit gerade zur Zeit dieser Invasion vergraben worden ist, befindet sich
eine einzelne Tetradrachme des Seleukiden Alexander Balas (150-145 v. Chr.).
Wenn man fiir den Weg, den diese Miinze von Syrien nach Baktrien
zuriickgelegt hat, funf Jahre rechnet, kommt man zu einer beinahe gleichen
oberen Grenze. 129 v. Chr. brach eine Welle nomadischer Eroberer in Parthien
ein8, so dafd zu diesem Zeitpunkt, wenn nicht sogar schon friiher, die Invasion in
Baktrien gute Fortschritte gemacht haben muf.

Fir die folgenden Bewegungen der Nomadenstimme besitzen wir keine
direkten Zeugnisse. Einige Riickschliisse lassen sich jedoch aus dem Auftreten
bestimmter Ortsnamen gewinnen. Ungefahr zu dieser Zeit verlor das Gebiet des
Hilmend-Sees (heute Hamun genannt) seinen alten Namen Drangiane und
erhielt statt dessen den Namen Sakastan (Segistan), der sich zur modernen Form
Seistan (Sistan) entwickelt hat. Die Karoschthi-Inschrift auf dem Lowen-Kapitell
von Mathura9 deutet eigentlich darauf hin, dafs der Name Sakastan zur Zeit der
Bliite der sakischen Macht im 1. Jahrhundert v. Chr. eine umfassendere
Bedeutung gehabt haben mufs. Er bezeichnete wahrscheinlich alle Lander, die
die Saken in Indien erobert hatten, also das Indo-Skythien der roémischen
Autoren.10 Im engsten Sinn bezeichnet Sakastan jedoch das Gebiet des unteren
Hilmend. Selbst im Mittelalter war die Bevolkerung dieses Landes noch als Sagzi
(von einem fritheren Sagcik) bekannt, ein Name, der ihre sakische Herkunft nur
noch unterstreicht. Man darf mit Sicherheit annehmen, dafi die Saken-Stimme
durch die Herat-Schlucht nach Stiden gezogen sind und sich in der friitheren
Drangiane niedergelassen haben. Im 1. Jahrhundert n. Chr. miissen sie wohl in
Ostlicher Richtung nach Arachosien weitergezogen sein und den Indus erreicht
haben, dem sie stromaufwdrts wie auch stromabwdérts folgten. So drangen sie
einerseits bis Taxila und zur nordindischen Ebene vor und kamen andererseits
bis Saurastra und Udschdschain.

Das 1. Jahrhundert v. Chr. ist somit die Epoche des Saken-Reichs in Indien und
Arachosien. Die Geschichte dieses Reichs muf fast vollstindig aus Inschriften
und Miinzen rekonstruiert werden. Die beste neuere Studie dariiber verdanken
wir Sir John Marshall.11 Obwohl der Hauptteil der Saken wahrscheinlich den
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oben beschriebenen Weg gewdhlt hat, fdllt doch auf, dafs der erste auf den
Miinzen bezeugte Herrscher Maves ist, der in Taxila im Herzen der indo-
baktrischen Reiche erscheint. Dieses Paradoxon verleitete Narain12 dazu, die alte
Theorie wiederaufzugreifen, nach der Maves eine gesonderte Saken- Gruppe
direkt von Norden nach Taxila gefiihrt habe, und zwar von Chotan tiber den
Pamir und durch Indus-Kohistan, auf einer beschwerlichen Route, die von den
chinesischen Chronisten »Hdngender Pafl« genannt wird. Eine solche
phantastische militdarische Meisterleistung erscheint kaum glaubhaft. Viel eher
mochte man annehmen, dafs Maves seine Laufbahn als Kommandeur sakischer
Soldner begonnen hat, die in den Diensten der spéten indo-griechischen Kénige,
vor allem des Archebios, gestanden haben. In einer Situation, in der die indo-
griechischen Fiirsten untereinander uneinig waren und die Saken vor den Toren
des Reiches standen, wire ein solcher Mann die geeignete Personlichkeit
gewesen, die Herrschaft zu ergreifen.

Wie Jenkins auf Grund einer Miinzanalyse bewiesen hat, gelang es den
Griechen unter Apollodotos II. schlieslich, Maves (97 bis um 77 v. Chr.) aus
Taxila zu vertreiben.13 Das Kabul-Tal und Gandhara scheinen hingegen in
griechischer Hand geblieben zu sein. In Arachosien trat eine weitere Saken-
Dynastie auf. Vielleicht handelte es sich um die neuangekommenen
Eindringlinge, deren Miinzen sich von denen der anderen Saken-Dynastie
unterscheiden. Aus dem Miinzbefund ergibt sich nachstehende Herrscherfolge:
Vonones, Spalyris, Spalagdames, Spalirisis, Azes I. und Azilises. In Taxila war
Maves von dem Griechen Apollodotos II. abgelost worden, dessen Nachfolger,
wieder ein Grieche, Hippostratos war. Doch bald versuchte Azes 1., die Macht
der Saken in Taxila wiederherzustellen. Das Kriegsgliick wechselte, doch setzte
Azes 1. den griechischen Dynastien schliefilich ein Ende und sicherte sich die
Oberherrschaft. Ohne Zweifel handelt es sich dabei um jenes Ereignis, zu dessen
Erinnerung er eine neue Ara einfiihrte, die »Ara des Azes«14, die 57 v. Chr.
begann. Obgleich die Parther weitere Uberfille auf das Saken-Gebiet in der
Drangiane und in Arachosien unternahmen, war das Saken-Reich im Pandschab
bis zum Ende des Jahrhunderts fest fundiert. Eine weitergehende genaue
Datierung ist nicht moglich. Es steht lediglich fest, daff der Nachfolger des
Azilises Azes II. war.

Einer der wichtigsten Faktoren, der es den Saken ermdglichte, ein so weites
Gebiet zu tuberrennen, mufs die aufierordentliche Beweglichkeit ihrer Truppen
gewesen sein. Als Reiternomaden besaflen die Saken grofse Vorteile im offenen
Land, jedoch drangen sie nie in das zerkliiftete Geldnde des Hindukusch ein. Der
entscheidende Faktor fiir die Erfolge der Saken war wahrscheinlich die
Einfiihrung einer neuen Kampfmethode, des massierten Einsatzes von Kavallerie
mit zweihdndigen Lanzen wund den ganzen Korper bedeckenden
Plattchenpanzern, die auf den Miinzen anschaulich dargestellt sind. Eine
treffende Beschreibung ihrer Ausruistung gibt ein wertvolles Fragment des
Trogus, das uns in einem mittelalterlichen Text erhalten ist: »Der wilde Stamm
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der Skythen ist sehr geschickt im Kampf in der Ebene. Die Krieger umgeben ihre
Korper mit Riistungen, schiitzen ihre Beine mit Eisen und tragen goldene Helme
auf dem Kopf.«15

In dem Augenblick, als die Saken durch die Herat- Schlucht nach Arachosien
und in die Pandschab- Ebene vorstiefien, verliefSen wir in unserer Darstellung die
tibrigen Teilnehmer dieser Wanderung, die Tocharer und Asianer, die ihre Lager
am Nordufer des Oxus und 6stlich der Vormarschlinie der Saken hatten. Die
genaue Identifizierung der Asianer wirft einige Probleme auf. Ihre historische
Rolle ist jedoch klar. Denn wir haben gesehen, daff es sich um jene
Stammesgruppe handelt, »die die Konige der Tocharer wurde«. In dieser
Hinsicht spielten die Asianer die gleiche Rolle wie die Kuschan, eine
Stammesgruppe, die bald grofie Beriihmtheit erlangen sollte. Es ist allerdings
unwahrscheinlich, daff die Namen dieser beiden Stammesgruppen identisch
sind. Trotzdem muf$ es sich nach Tarn historisch um ein und dasselbe Volk
handeln.16 Tarns Hypothese befriedigt mehr als die Ansicht Halouns17, nach
der die Asianer mit den Wu-sun identisch seien, eine Meinung, der sich noch vor
kurzem Sinor18 angeschlossen hat. Auf jeden Fall wird der Name Kuschan zum
ersten Mal wihrend der ersten Hilfte des 1. Jahrhunderts v. Chr. auf Miinzen
des transoxanischen Herrschers Heraus genannt, die in Anlehnung an die
griechisch-baktrischen Tetradrachmen des Heliokles entstanden sind und
folgende Legende in griechischer Schrift tragen:

»Unter der Herrschaft des Heraus, des Fiirsten der Kuschan (?).«19 Diese
Legende ist vor allen Dingen deshalb interessant, weil hier zum ersten Mal in
Baktrien die griechische Schrift fiir die Wiedergabe von einheimischen Namen
verwendet wird. Sie bezeugt die Einfiihrung eines zusitzlichen griechischen
Buchstabens san zur Schreibung des den iranischen Sprachen eigenen Sibilanten
5.20

Inzwischen waren die Tocharer in das Gebiet um Kundus und Baghlan, das
nicht weit vom oberen Oxus entfernt war, vorgedrungen. Von diesem Vormarsch
zeugt der Name, den diese Gegend damals erhalten hat: Tocharistan. Hier
werden die Tocharer auch in der Geographie des Ptolemaios erwdhnt, der sie
einen »grofien Stamm« nennt.21 Im frithen 1. Jahrhundert n. Chr. mufS ihre
Vorhut in stidlicher Richtung bis zu den Pdssen des Hindukusch vorgestofSen
sein. Doch ihre endgiiltige Einheit unter der Fiihrung des Kuschan-Stammes
erlangten sie nicht vor den ersten Jahrzehnten der christlichen Ara. Sie sicherten
sich das Kabul-Tal und brachen unter ihrem Konig Kudschala Kadphises aus den
Bergen in die Ebene des Pandschab ein. Diese Begebenheiten werden in einem
bekannten Abschnitt des chinesischen Hou Han-schu folgendermafien
zusammengefafit.22

»Die Yiie-tschi wurden ehemals von den Hiung-nu unterworfen. Sie verlegten
ihre Wohnsitze nach Ta- hia (d.h. Baktrien) und teilten das Kénigreich unter fiinf
hi-hou (Unterhduptlinge) auf, und zwar unter die der Hiu-mi, Schuang-mi, Kuei-
schang, Hi-tun und Tu-mi. Mehr als hundert Jahre spater griff der hi-hou der
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Kuei-schang, K’iu-tsiu-k’io, die anderen vier hi- hou an. Er nannte sich selbst
Konig. Der Name seines Konigreiches war Kuei-schang. Er fiel in An-si (d.h.
Parthien) ein und eroberte das Gebiet von Kao-fu (Kabul). Dariiber hinaus
besiegte er die Pu-ta und Ki- pin und brachte sie vollig in seine Gewalt. K'iu-tsiu-
K’io starb im Alter von mehr als achtzig Jahren. An seiner Statt wurde sein Sohn
Yen-kao-tschen Konig.«

Zu Beginn der christlichen Ara befand sich das Saken-Reich unter Azes II. in
Arachosien und im Pandschab im Verfall, eine Entwicklung, die an der
drastischen Verschlechterung der Silbermiinzen zu erkennen ist. Inzwischen
drang eine Dynastie parthischer Provinzialherrscher immer weiter in Ostlicher
Richtung durch das Hilmend-Tal vor. Die chronologische Reihenfolge dieser
Herrscher ist umstritten, doch enthilt die Liste die Namen Pakores, Orthagnes,
Gondophares, Abdagases, Sasas (Sasan) und einen gewissen Arsakes Theos,
dessen Herkunft unsicher ist. Im westlichen Teil dieses Gebietes hat es offenbar
einen Fiirsten namens Sanabares gegeben. Der bei weitem am besten bekannte
Herrscher aus dieser Dynastie ist Gondophares. Die Daten seines Wirkens in
Taxila sind uns aus der Takht-i-Bahi-Inschrift aus dem Jahr 103, das als das 26.
Jahr seiner Regierung datiert wurde, genau {iberliefert. Das erste Datum muf3
nach der »Ara des Azes« berechnet werden, die 57 v. Chr. beginnt. Es entspricht
also dem Jahr 46 n. Chr. Die Regierung des Gondophares muf§ somit von 26 n.
Chr. bis mindestens 46 n. Chr. gedauert haben. Diese Berechnung stimmt mit der
einzigen Erwdhnung des Gondophares tiberein, die wir aus der Zeit vor der
Entdeckung der altindischen Inschriften und Miinzen besitzen. Er erscheint
ndamlich in dem Bericht tiber die Reise des Apostels Thomas nach Indien. Wenn
man der Uberlieferung glauben darf, brach Thomas unmittelbar nach der
Kreuzigung Christi (d.h. 29 oder 33 n. Chr.) auf.23 Ein anderer Reisender aus der
romischen Welt, der das indo-parthische Konigreich ein Jahrzehnt spiter
besuchte, war Apollonios von Tyana. Er war im dritten Jahr der Regierung des
parthischen Konigs Vardanes in Babylon (43/44 n. Chr.) und scheint Taxila um
46 n. Chr. erreicht zu haben.24

Man trifft oft auf die Ansicht, dafS die Takht-i- Bahi-Inschrift eine Erwdhnung
des Kuschan-Prinzen Kudschala Kadphises enthalte, dessen Herrschaft tiber die
Horde der Yiie-tschi zu Anfang der christlichen Ara begonnen haben soll. Das
von ihm gegriindete Kuschan-Reich breitete sich auf beiden Seiten des
Hindukusch aus und wurde die einflufireichste zivilisatorische Kraft
Zentralasiens. Die Kuschan wollten durch ihren Vorstofs nicht nur die
nordindischen Ebenen unter ihre Herrschaft bringen. Im Bewufitsein ihrer
nomadischen Herkunft suchten sie ihre fritheren Kontakte mit den Randldndern
Chinas, in denen sie ihre Wanderungen begonnen hatten, wiederherzustellen.
Ohne Zweifel gab ihnen ihr Reichtum an Lasttieren die Moglichkeit, den
chinesischen Handel in Fluff zu halten und eine Briicke zwischen den
Zivilisationen Indiens und Chinas zu bilden. Die Frage der Rassenzugehorigkeit
und Sprache der Kuschan bringt infolge der vielfdltigen Wanderbewegungen
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dieses Volks viele Probleme mit sich. Von den bulligen Gesichtern und den
herabhdngenden Schnurrbéarten des herrschenden Clans beeindruckt, konnten
sich die Kommentatoren mehrerer Jahrhunderte kaum dazu verstehen, sie als
Indoeuropder anzusehen. Der mittelalterliche arabische Autor al-Biruni nannte
sie Tibeter25, eine Ansicht, die moglicherweise durch ihren Hang zum
Matriarchat, von dem der Syrer Bardesanes berichtet26, gesttitzt wird. Die
Mobglichkeit, dafs sie tiirkischen Ursprungs gewesen seien, ist ebenfalls nicht
vollig von der Hand zu weisen. Doch trugen sie die typische Kleidung der
Steppen-Iranier: den Schnallenmantel, das lange Hemd und die weiten Hosen
der Reitervolker, eine Ausriistung, wie sie in der Statue des Kaisers Kanischka in
Mathura anschaulich dargestellt wird (Abb. 9). Im Kampf trugen sie wie die
Saken Plidttchenpanzer. Zu ihren Waffen gehorte ein mehr als drei Fufs langes
Schwert.

© Abb. 9: Statue Kanischkas I. (128-151) aus rotem Sandstein. Mathura Museum

Ob die Kuschan eine eigene Sprache gesprochen haben, wissen wir nicht.
Unter ihnen standen in der Stammeshierarchie die Tocharer, die man frither mit
den zwei indoeuropdischen Dialekten des Centum- Typs in Zusammenhang
gebracht hat, wie sie in Manuskriptfragmenten aus Kutscha und Karaschahr
gefunden worden sind. Diese beiden Dialekte werden gewdhnlich Kutschdisch
und Agndisch genannt, doch sind sie auch als »Tocharisch A« und »Tocharisch
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B« bekannt. Eine solche Zuordnung ist zwar moglich, doch die Beweise daftir
sind noch sehr diirftig. W.B. Henning geht sogar so weit zu sagen: »Bei den
sogenannten >tocharischen« Sprachen spricht alles daftir, daf$ sie U-sun-(Wu-sun-
) Dialekte und nicht Formen der Ug&-Tsi-(Yiie-tschi-)Sprache sind.«27

Unter den Tocharern stand noch eine weitere nomadische Volkerschaft, die
Sakarauken, die die Kuschan bei der Ausdehnung ihres Reichs als herrschende
Schicht in einem grofsen Teil Nordindiens vorgefunden hatten. Die Sakarauken
sprachen ohne Zweifel einen ostiranischen Dialekt. Zwar ist seine genaue
Herkunft ungewifs, doch besitzen wir drei Anhaltspunkte, die diese Annahme
rechtfertigen. So gibt es in den Kharoschthi- und Brahmi-Inschriften des
indischen Subkontinents eine Gruppe von iranischen Lehnwortern, die mit
Wortern vergleichbar sind, die in den chotanesischen Manuskripten vorkommen,
z.B. horaka-, horamurta »Oberaufseher tiber die Schenkungen«; bakanapati-
»Priester«;28  Ysamotika (ein Personenname)29. Das Chotanesische und
verwandte Dialekte des Tarim-Beckens werden manchmal mit dem
Sammelbegriff »Sakisch« bezeichnet. Bailey hat jedoch festgestellt, dafs »der
Name Sakisch, der auf die Sprache dieser Dokumente angewandt wird, in den
Texten selbst nicht direkt belegt ist«.30

Weiterhin wird behauptet, dafy die in Afghanistan und Pakistan gesprochene
Paschtu-Sprache von der Sprache der sakischen Eroberer abstammt.31 Fiir eine
solche Verwandtschaft spricht z.B. auch eine Ubereinstimmung mit den Brahmi-
Inschriften: der Satrapen-Name Kastana kann mit dem Paschtu-Wort tsaxtan
»Meister« verglichen werden. Eine umfassende Untersuchung dieses Problems
wird alle drei Sprachen in Betracht ziehen miissen, »Indo-Skythisch,
Chotanesisch und Paschtu. Die beiden letzteren sind allerdings nicht eng
miteinander verwandt. Wenn beide »Sakisch« sind, so sind sie dies doch in
verschiedenem Sinn. Inzwischen brachte die Entdeckung einer 25zeiligen
Inschrift in Surch Kotal in Afghanistan, die in einer ostiranischen Sprache und
mit griechischen Buchstaben geschrieben ist, einen vierten Anhaltspunkt. Die
neue Sprache ist mit der Sprache der Miinzen der Kuschan-Zeit identisch. Vor
kurzem hat sich herausgestellt, dafy es sich um den Lokaldialekt von Baktrien
handelt.32 Wieder erscheinen Worter, die auch in den chotanesischen Texten
vorkommen, z.B. baktrisch xSone, chotanesisch ksuna »Regierungsjahr«33. Es ist
jedoch schwer zu sagen, aus welchem ostiranischen Dialekt dieses Wort stammt.

Ein bekannter Gegenstand historischer Kontroversen ist die Chronologie der
Kuschan-Konige. Es mag jedoch sein, dafi die Schwierigkeiten dieser Frage
tiberschitzt worden sind. Uber die Herrscherfolge, die sich aus dem
Miinzbefund ersehen 1lifst, besteht ziemliche Ubereinstimmung. Die Reihe
beginnt in den ersten Jahrzehnten der christlichen Ara. Zunichst kommt
Kudschala Kadphises, dann ein »namenloser Konig«, bekannt durch seine Titel
Soter Megas (»Der grofSe Erloser«), und Vima Kadphises. Zur nidchsten Gruppe
gehoren einige besser bekannte Personlichkeiten, Kanischka, Huvischka und
Vasudeva. Bemerkenswert ist, dafs Vima Kadphises die entwertete Wahrung der

44



indo-parthischen Zeit durch vorziugliche Goldmiinzen ersetzt hat, die den
romischen Standardgewichten entsprachen und vielleicht aus Barren geschlagen
waren, die der Handel mit den Romern ins Land gebracht hatte. Die absolute
Chronologie dieser Herrscher hdngt von den zahlreichen datierten Inschriften in
Kharoschthi- und Brahmi-Schrift aus den verschiedenen Landesteilen der
indischen Halbinsel ab. Komplikationen ergeben sich aus der Tatsache, dafs es
verschiedene Aren gegeben hat. Die wahrscheinlich beste Hypothese ist die
Annahme von drei verschiedenen Aren:

a) Die indo-baktrische Ara (seit etwa 155 v. Chr., oft die »alte sakische Ara«
genannt)

b) Die Ara des Azes (57 v. Chr.)

c) Die Ara des Kanischka (um 128 n. Chr.).

Am heftigsten umstritten ist die letzte Datierung. Die hier angenommene
Losung entspricht jedoch der traditionellen Auffassung.34 Zwar wurden viele
Gegenargumente gegen sie vorgebracht, die sie jedoch kaum zu erschiittern
vermochten. Vielmehr wurde sie noch kiirzlich durch eine bei Surch Kotal in
Afghanistan entdeckte Inschrift35 gestiitzt. Fiir die wichtigsten Kuschan-
Herrscher ergibt sich folgende Zeittafel nach der Kanischka-Ara:

JahreHerrschername
2-23Kanischka I.
24-28Vasischka
28-60Huvischka
74-98Vasudeva
99kein Herrschername

Der Name Kanischka findet sich auch in einer Inschrift aus dem Jahre 41, die
gewOhnlich einem zweiten Herrscher dieses Namens, Kanischka II,
zugeschrieben wird. Es ergibt sich somit, daff die Dynastie nach der
Thronbesteigung des ersten Kanischka fast genau 100 Jahre regiert hat. Nach der
hier angenommenen Chronologie wiirde dies bedeuten, dafy das letzte Jahr der
Dynastie das Jahr 227 n. Chr. gewesen ist.

Es stellt sich also heraus, daf$ die Epoche des Kanischka und seiner Nachfolger
in die gleiche Zeit f4llt wie die Epoche Hadrians und der spédteren Antoninen in
Rom. Es war eine Zeit grofier Prosperitdt in der Alten Welt, an der das Reich der
Kuschan seinen Anteil hatte. Im 1. und 2. Jahrhundert n. Chr. stand der
Uberland-Seidenhandel zwischen China und Rom in héchster Bliite. Immer,
wenn die Parther Schwierigkeiten bereiteten, konnten die Kuschan die
Karawanen in stidlicher Richtung von Balch in das Indus- Delta umleiten, von
wo aus die Waren ihre Reise auf dem Seeweg beendeten. Im Austausch fiir den
Import von unverarbeiteter Seide sandte Rom viele Arten von Fertigwaren:
wollene Wandteppiche36, gravierte Gemmen und Kameen, Figlirchen und
Metallwaren und als wohl bedeutendstes Produkt die wunderbaren Glaswaren
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von Alexandria, da zu dieser Zeit in China die Glaserzeugung noch nicht
entwickelt war.37 Zur gleichen Zeit kamen aus den indischen Gebieten der
Kuschan, die um 75 n. Chr. bis zum Ganges-Tal vorgedrungen waren, erlesene
Elfenbeinwaren. Die aufschlufireichste Quelle fiir diese Handelsbeziehungen
waren die franzosischen Ausgrabungen in Begram in Afghanistan38, kleinere
Funde sind jedoch auch an vielen anderen Orten gemacht worden.

Die Prosperitdt der Kuschan blieb jedoch nicht immer auf der gleichen Hohe.
Zwar lassen sich Hinweise auf einen Biirgerkrieg in der Zeit des Huvischka im
einzelnen nur schwer nachpriifen, doch finden sich andere, konkretere Spuren
dieser Entwicklung. Die zahlreichen Votivfiguren der Pockengotttin Hariti in den
Skulpturen der Gandhara-Schule bediirfen noch einer genauen Erkldrung. In der
Hauptsache befafit sich diese Kunst mit Szenen aus den buddhistischen heiligen
Schriften, doch konnte die Figur der Hariti sehr wohl eine aktuelle Bedeutung
gehabt haben. Es ist allgemein bekannt, dafs die rdmischen Truppen, die unter
Cassius wiahrend ihres parthischen Feldzugs 165 n. Chr. in Ktesiphon
eindrangen, von einer verheerenden Epidemie geschlagen wurden.39 Nach
neueren Forschungen gibt es Anzeichen dafiir, dafs Stidarabien zur gleichen Zeit
von »un fleau qui ne pouvait étre qu'une épidemie foudroyante«40 heimgesucht
wurde. Bei dieser Epidemie hat es sich wahrscheinlich um die Pocken gehandelt,
die im Kuschan- Reich ausgebrochen waren und sich entlang der Handelswege
in die tibrige Alte Welt ausgebreitet hatten. Falls sich diese Annahme als richtig
erweisen sollte, wiirde dieser Synchronismus die traditionelle Datierung stiitzen.

Von besonderem Interesse sind die religiosen Fragen des Kuschan-Reiches,
denn die Miinzen aus der Zeit Kanischkas und Huvischkas zeigen eine
beachtliche Vielzahl von Gottheiten. Viele davon sind zoroastrisch.

Die Kuschan miissen demnach bis zu einem gewissen Grade Anhdnger dieser
Religion gewesen sein4l, obgleich sie wahrscheinlich nicht orthodox im
sassanidischen Sinn waren. Andere Miinztypen, z.B. Herakles mit Roma, lassen
auf klassischen Einfluf$ schliefSen, doch der ebenfalls vertretene Serapis hatte sich
schon ldngst in Zentralasien akklimatisiert42 Die prominenteste der
Hindugottheiten ist Schiwa, doch erscheinen auch andere indische Gotter. Die
weitreichendste Frage ist aber immer noch das Problem des Verhéltnisses der
Kuschan zum Buddhismus. Der Buddha ist auf einer seltenen Miinze aus der
Zeit des Kanischka dargestellt, dessen freundliche Haltung gegeniiber dem
Buddhismus aus buddhistischen Quellen gut bekannt ist. Der Kaiser war auch
der Stifter des groflen Stupa von Peschawar, wo 1908 die berithmte Kanischka-
Schatulle ausgegraben worden ist. Nach der vor kurzem neu interpretierten
Kharoschthi-Inschrift der Schatulle43 war diese eine Gabe Kaiser Kanischkas an
sein Kloster Kanischkapura. Kanischkapura ist offensichtlich ein dynastischer
Name fiir die Stadt Peschawar. Mit dem Andenken an Kanischka war auch das 3.
buddhistische Konzil verbunden, das in Kaschmir oder, nach einer anderen
Version, in Dschalandhara zusammengetreten ist, um die Kommentierung der
kanonischen  buddhistischen  Schriften = vorzubereiten.44 Einer dieser
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Kommentare ist die Mahavibhascha (Mahavibhasa), die von Parschva (Parsva)
und Vasumitra, zwei fiihrenden Personlichkeiten des Konzils, kompiliert wurde
und in ihrer chinesischen Fassung noch erhalten ist. Obgleich Behauptungen,
nach denen der Kaiser personlich zum Buddhismus tibergetreten sei, zu
bezweifeln sind, machte diese Religion unter den Kuschan-Herrschern schnelle
Fortschritte. Schon bald wurde sie tiber den Hindukusch und entlang der
Handelswege bis China gebracht. Dieser Zeit werden gewohnlich auch die
riesigen Lehm-Buddhas von Bamian, Surch Kotal45 und in Tadschikistan
zugeordnet. Auf dhnliche Weise gelangte auch die Kenntnis der indischen
Kharoschthi-Schrift nach China, wie die in Nija, unweit von Chotan, gefundenen
Dokumente beweisen. Desgleichen wurden aber auch buddhistische Texte nach
China gebracht, so z.B. der gandharische Dharmapada.46 Wéhrend der Regierung
Kanischkas, wenn nicht schon frither, begann die Ausbreitung des Buddhismus
nach Zentralasien und China.

3. Die Sassaniden und Tiirken in Zentralasien

Der Weg, auf dem sich die buddhistische Religion von Gandhara tiber den
Hindukusch nach Baktrien, dem Tarim-Becken und nach China ausbreitete, ist
durch die Fundorte der Skulpturen und Malereien der Gandhara-Schule
gekennzeichnet. Die bekanntesten Schopfungen dieser Kunst sind die
Skulpturen und Reliefs aus griinem Schiefer, die zuerst in Taxila und im Tal von
Peschawar hergestellt worden sind, und zwar kurz nach der Mitte des 1.
Jahrhunderts n. Chr. Der wichtigste Abschnitt in der Entwicklung dieses Stils
wird durch das Auftreten des Buddha-Bildes gekennzeichnet. Die fritheren
Schulen der buddhistischen Kunst in Indien hatten es niemals gewagt, die
geheiligte Person des Buddha bildlich darzustellen. Doch in Gandhara und
wahrscheinlich gleichzeitig auch in Mathura konnte die entscheidende
Neuerung unter dem Einfluf3 der kiinstlerischen Traditionen der griechischen
und romischen Welt Fufd fassen. Es ist noch nicht moglich, den genauen
Zeitpunkt der ersten Buddhadarstellung in Gandhara zu bestimmen.
Entsprechende Darstellungen auf den Miinzen der Kanischka-Zeit beweisen
jedoch, dafi das Buddha-Bild in der Mitte des 2. Jahrhunderts n. Chr. allgemein
bekannt war. Das erste Beispiel, das man anfiihren kann, ist wahrscheinlich die
Darstellung auf der bertihmten Goldschatulle von Bimaran, die aus der Zeit um
75 n. Chr. stammen diirfte und sich jetzt im Britischen Museum befindet (Abb.
10).
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© Abb. 10: Goldene Schatulle aus Bimaran. Beispiel einer Treibearbeit der Gandhara-
Schule. Britisches Museum, London

Aufler dem Bild Buddhas werden in der Gandhara- Kunst viele Szenen aus
seiner Biographie dargestellt, die sich sowohl auf sein Leben auf Erden als auch
auf seine fritheren Existenzen beziehen. Nach dem freistehenden Buddha-Bild
sind diese Szenen der erzdhlenden Skulptur die charakteristischsten
Schopfungen der Gandhara-Kunst. Die Kanischka- und die Bimaran-Schatullen
zeigen uns die Leistungen, die diese Schule in der Metallbearbeitung
hervorgebracht hat. Zu den bemerkenswertesten Schopfungen der Gandhara-
Kunst, die auf Grund ihrer engen stilistischen und thematischen Verwandtschaft
mit der Kanischka- Schatulle mit Sicherheit der Kanischka-Zeit zugeordnet
werden konnen, gehoren die gemalten Fresken von Miran im Tarim-Becken, die
wihrend der Expeditionen Sir Aurel Steins entdeckt worden sind.
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© Abb. 11: Der sog. »Iranische Bodhisattva«, eine holzerne Votivtafel aus Dandan Oyliq
bei Chotan/Sinkiang. 7. Jh. n. Chr. (?). Britisches Museum, London

Die Existenz so frither Gandhara-Fresken in einem Gebiet, das von den
Hauptzentren der Kuschan- Macht weit entfernt lag, stiitzt die immer wieder
vertretene Ansicht, dafi Kanischka, der Route nach China folgend, seine Macht
weit nach Osten ausgedehnt haben mufi.1 Dieses Vordringen entlang der
Seidenstrafie kann aber nur von kurzer Dauer gewesen sein, und die Herrschaft
der Kuschan wurde in diesem Gebiet schon bald durch die der Chinesen
abgelost. Der EinflufS der Gandhara-Kunst blieb allerdings weiterhin spiirbar.
Selbst nach der Vernichtung des Kuschan-Reiches scheint noch in einem
abgeleiteten Gandhara-Stil gemalt worden zu sein, beispielsweise in Kysyl im
Gebiet von Kutscha. Wie schon erwidhnt, kann auch die Griindung der
Hohlenkloster bei Bamian mit ihren enormen Buddhafiguren der Kuschan- Zeit
zugeschrieben werden. Hier jedoch stammen die friihesten erhaltenen Malereien,
ndamlich die Fresken in der Wolbung des 35-Meter-Buddhas, wieder erst aus der
Zeit nach dem um 227 n. Chr. gestiirzten letzten grofien Kuschan-Herrscher
Vasudeva. Einige mogen sogar in das 4. Jahrhundert n. Chr. gehtren, wenn man
z.B. nach der Art der auf ihnen dargestellten, im kuschanisch-sassanidischen Stil
gemalten reich verzierten Kronen urteilt.

Die Historiker sind sich jetzt im grofien und ganzen dartiber einig, daf§ die
Hauptursache fiir den Untergang des Kuschan-Reiches in der Eroberung seiner
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nordwestlichen Gebiete durch die sassanidischen Perser gesehen werden muf3.
Im Jahr 224 n. Chr. schlug der Griinder der Sassaniden-Dynastie, Ardaschir I,
den parthischen Herrscher Ardavan V., totete ihn und machte sich selbst zum
Oberherrscher von Iran. Er besiegte auch viele der kleineren Lokalfiirsten, die
unter der parthischen Verwaltung betrdchtliche Macht besessen hatten, und
ersetzte sie durch Statthalter aus dem sassanidischen Konigshaus. Wenn man
dem bekannten Bericht von al-Tabari2 Glauben schenken darf, unternahm
Ardaschir sogar einen Feldzug in den Osten Irans. Er besetzte dabei Seistan,
Abarschahr (das heutige Nischapur), Merw, Balch und Chwaresm. Dabei machte
ihm der Kuschan-Konig ein Kapitulationsangebot. Wahrscheinlich geschah dies
im Jahr 227 n. Chr., dem letzten bezeugten Regierungsjahr Vasudevas I. Es gibt
allerdings Hinweise darauf, dafi ostlich des Indus ein Zweig des Hauses der
Kuschan weiter regiert hat, der sogenannte Zweig der »Murundas«. Ein
Herrscher dieses Hauses war vielleicht ein dritter Kanischka, dessen Existenz
durch seine Miinzen bezeugt ist. Wir besitzen jedoch noch einen weiteren Beweis
dafiir, daf3 die Kernldnder des Kuschan-Reiches in Baktrien und im Kabul-Tal
nun in die Hande der Sassaniden tibergingen. Dieser Beweis ergibt sich aus der
Inschrift des Sassaniden-Kaisers Schapur I. (240-272) in Nagsch-i Rustam bei
Persepolis. Die Inschrift, die in drei Sprachen, Pehlewi, Parthisch und Griechisch,
verfafst ist, zdhlt die Provinzen des Sassaniden-Reiches in seinen Grenzen von
260 n. Chr. auf. Der griechische Text ist von Honigmann und Maricq in ihrem
Kommentar zu dieser Inschrift verstffentlicht worden. Eine endgiiltige Ausgabe
aller drei Versionen steht jedoch noch aus.3 Unter den aufgezihlten Provinzen
wird auch »das Kuschan-Reich bis Peschawar« genannt. Die Inschrift weist somit
darauf hin, daff zur Zeit Schapurs I. nur noch ein Teil des urspriinglichen
Kuschan-Staates als unabhingiges Konigreich existiert haben kann. Das Datum
dieser Annexion wird nicht angegeben. Auch die Mafinahmen, die zur Zeit
Schapurs fiir die Verwaltung der Kuschan-Gebiete unter den Sassaniden
ergriffen wurden, sind nirgends beschrieben. Seit jedoch Herzfeld nachgewiesen
hat, daf$ einer der ersten sassanidischen Statthalter, den wir aus den Miinzen der
Kuschan-Sassaniden-Serie kennen, Schapur hie, darf man annehmen, dafs der
erste Statthalter dieser Provinz der zukiinftige Herrscher Schapur I. vor seiner
Erhebung zum Kaiser von Iran war.

Wihrend der nichsten hundert Jahre nach 260 n. Chr. unterstand das Gebiet
von Baktrien, der Sogdiana und das von Gandhara weiterhin Statthaltern aus
dem sassanidischen Konigshaus. Die Miinzen dieser Zeit sind von Herzfeld
beschrieben4 und vom Verfasser dieses Kapitels in einer eigenen Studie ndher
untersucht worden.5 Auf den Miinzen werden folgende Statthalter genannt:

Schapur (spdter Schapur I. von Iran, 240-272 n. Chr.)
Ardaschir I. Kuschanschah

Ardaschir II. Kuschanschah

Firuz I. Kuschanschah
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Hormizd I. Kuschanschah (um 277-286, rebellierte gegen Bahram II. von Iran)
Firuz II. Kuschanschah

Hormizd II. Kuschanschah (spater Hormizd II. von Iran, 302-309)

Varahran I. Kuschanschah Varahran II. Kuschanschah (regierte 360 n. Chr.).

In der Literatur werden diese Statthalter kaum erwé&hnt. In der lateinischen
Historia Augusta findet sich jedoch ein Passus, der sich auf die Rebellion des
Kuschanschah Hormizd I. gegen seinen Bruder, den Sassaniden Bahram II. (276-
293 n. Chr.), zu beziehen scheint.6 Marquart machte auf eine Erwdhnung
derselben Ereignisse in einem lateinischen Panegyrikus aufmerksam.7 Als der
romische Kaiser Carus im Jahr 283 n. Chr. Ktesiphon eroberte, scheint der
Sassanide Bahram II. offenbar in einen Krieg mit seinem Rivalen in Ostiran
verwickelt und deshalb gezwungen gewesen zu sein, seine Hauptstadt den
romischen Angreifern schutzlos preiszugeben. Wie aus den Miinzen hervorgeht,
hat Hormizd I. Kuschanschah sowohl Merw (wo er Gold prédgen lief3) als auch
Herat (wo er Silbermiinzen herausgab) besetzt. Zuletzt wurde Hormizd
offensichtlich besiegt. Die Verbindung zwischen ihm und seinem Nachfolger
Firuz II. Kuschanschah ist allerdings ziemlich unklar.

Alle kuschanisch-sassanidischen Statthalter lassen sich auf den Miinzen nach
ihrer  charakteristischen —und individuell verschiedenen  Haartracht
unterscheiden. Im Fall von Varahran II. hat diese z.B. die Form von
Widderhornern. Es liegt daher auf der Hand, ihn mit einer Personlichkeit zu
identifizieren, die Ammianus Marcellinus (XIX, I, 1-2) personlich gesehen hat
und die bei der Belagerung von Amida im Jahr 360 n. Chr. ein Diadem von der
gleichen Form getragen hat. Ammianus Marcellinus hielt sie deshalb fiir den
Sassaniden-Kaiser Schapur II. Wenn die Identifizierung mit Varahran richtig ist,
wdre eine feste Datierung dieses Herrschers moglich, da man annehmen muf3,
daff er 360 n. Chr. noch regiert hat. Erwdhnt sei noch, dafi einige der
Goldmiinzen den Miinznamen Baxlo (fiir Balch) tragen. Der grofsere Teil hat aber
tiberhaupt keine Kennzeichnung. Es ist daher anzunehmen, dafi es sich um
Pragungen aus dem Hauptquartier der sassanidischen Statthalter handelt, das
entweder in Kabul oder in Kapisa gewesen sein mufi. Es ist jedoch
bemerkenswert, daff wir den Miinznamen Balch auf den Pragungen von
Varahran II. Kuschanschah nicht finden. Daher miissen wir annehmen, dafS zur
Zeit seines Amtsantritts die Sassaniden die Herrschaft tiber die baktrische Ebene
an eine neue Welle von Angreifern aus der Steppe verloren hatten und nur noch
das Kabul-Tal in ihren Hdnden war. Der Geschichte dieses neuen Ansturms
miissen wir uns nun zuwenden.

Im 4. Jahrhundert n. Chr. war das Nomadenreich der Hiung-nu in der
Mongolei schon seit langem in zwei getrennte Teile zerfallen, in einen nordlichen
und einen stidlichen. Beide Teile hatten bereits eine turbulente Geschichte hinter
sich. 311 n. Chr. hatte der stidliche Teil der Hiung-nu die Hauptstadt
Nordchinas, Lo-yang, erobert und niedergebrannt.8 Bei den Romern hatte diese
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Stadt unter dem Namen Sera Metropolis, der Bezeichnung der Seidenstrafie,
Bertihmtheit erlangt. Die folgenden Unruhen entlang der Landwege nach
Westen spiegeln sich in den »Alten sogdischen Briefen« wider.9 Spiter
griindeten die stidlichen Hiung-nu in Lo-yang eine Dynastie, die bis 350 n. Chr.
regierte. In diesem Jahr wurde sie durch einen Verrdter aus ihrem eigenen
Geschlecht niedergemetzelt.

Wahrenddessen war der nordliche Teil der Hiung- nu aus der Gegend des
Baikal-Sees durch seine immer machtiger werdenden Rivalen, die Sien-pi, nach
Westen getrieben worden. Mehr als ein Jahrhundert verliefen ihre Bewegungen
anscheinend nordlich der T'ien-schan-Kette, unbemerkt von den Historikern der
grofien Kulturen. Schliefilich jedoch tauchten sie jenseits der Jaxartes-Steppe
nordlich der Sogdiana auf. Von hier aus fielen sie dann 350 n. Chr. und in den
folgenden Jahren in verschiedenen Gruppen zunidchst {iiber die ostlichen
Provinzen des Sassaniden-Reiches her, wo sie als Chioniten bekanntwurden, und
danach tiber die Alanen und Goten in der stidrussischen Ebene westlich der
Wolga, wo sie als die europdischen Hunnen erschienen.

350 n. Chr. belagerte Schapur II. von Iran (309-379) die Festung Nisibis im
romischen Mesopotamien. Da erreichte ihn plotzlich die Nachricht von einem
Angriff der Nomaden auf die Nordgrenzen seines Reiches. Schapur brach die
Belagerung sofort ab und marschierte in das bedrohte Gebiet. Ob es der Schatten
dieser Ereignisse war, unter welchem Seleukos (Slwky), der sassanidische Richter
aus Kabul, an den Hof des Sassaniden-Konigs reiste, ist kiirzlich in Zweifel
gezogen worden.10 Anscheinend errichtete jedoch Schapur II. zu dieser Zeit sein
Hauptquartier im Gebiet der heutigen Stadt Nischapur »Die gute Tat des
Schapur, eine Bezeichnung, die ihr zu Ehren dieses Ereignisses beigelegt wurde.
Ungefihr zehn Jahre lang mufite Schapur II. gegen die Chioniten Krieg fiihren,
um seine Ostgrenze zu sichern. Zundchst war er tatsdchlich erfolgreich. Als er
360 n. Chr. zur Fortsetzung des Krieges mit Rom wieder zurtickkehrte, folgten
ihm die Chioniten unter ihrem Konig Grumbates als Verbiindete. Doch im
Endergebnis waren alle seine Bemithungen vergebens. Es darf als sicher gelten,
daff innerhalb weniger Jahrzehnte nach 360 n. Chr. die fritheren Kuschan-
Provinzen nicht mehr unter der Herrschaft der sassanidischen Statthalter
standen, sondern den Anfiihrern der neuen Eindringlinge aus der Steppe
untergeordnet waren. Eine neue Macht hatte sich in Ostiran erhoben, die
Chioniten und ihre Nachfolger, die Kidariten und die Hephthaliten (bzw.
Ephthaliten).

Es scheint deshalb, dafs die ersten Hunnen, die etwa 25 Jahre vor dem
Fintreffen der Hunnen in Europa in Chorassan erschienen, die bei Ammianus
Marcellinus erwdhnten Chioniten waren.1l lhr Name scheint aus dem
mittelpersischen xiyon, Hunne, und einem griechischen Suffix -itai, das zur
Bezeichnung von Volksstimmen dient, zu bestehen. Henning hingegen sieht die
Endung des Namens Ephthaliten als eine sogdische Pluralform an.12 Nachdem
die Chioniten sich schliefilich mit Schapur II. verbiindet hatten, um ihn bei
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seinem Feldzug gegen die Romer in Mesopotamien zu unterstiitzen, wurde der
Sohn ihres Konigs Grumbates bei der Belagerung von Amida getttet. Der
Leichnam des Fiirsten wurde eingedschert, eine verbliiffende Tatsache bei einer
Armee der Sassaniden, die ja Zoroastrier waren und eine Verbrennung deshalb
fur ein Anathema hielten. Doch stimmt dieses Detail mit den archdologischen
Angaben iiber die europiischen Hunnen tiberein.13 Ahnliche Berichte gibt es fiir
das Tal von Pischkent in Tadschikistan14, und nach dem Tschou-schu wurden zur
gleichen Zeit in Karaschahr dhnliche Praktiken ausgetibt15.

Spéter erfahren wir von dem Aufstieg des Hunnenhduptlings Kidara, der
dominierenden Gestalt der baktrischen Stamme wahrend der letzten Jahrzehnte
des 4. Jahrhunderts n. Chr. Seine Miinzen - denn als solche miissen sie
angesehen werden - wurden zusammen mit den Miinzen Schapurs II. (309-379),
Ardaschirs II. (379-383) und Schapurs III. (383-388) im Fund von Tepe
Marandschan in der Ndhe von Kabul entdeckt.16 Ohne Zweifel war Kidara ein
Zeitgenosse dieser Herrscher. Priskos, der griechische Historiker der Hunnen,
spricht oft von den »kidaritischen Hunnen«. Aber der Gebrauch dieser
Bezeichnung im Zusammenhang mit dem folgenden 5. Jahrhundert n. Chr. ist in
gewissem Sinn anachronistisch. Es scheint tatsdchlich, daf8 gegen Ende von
Kidaras Leben und wahrend der Herrschaft seines Sohnes, der den gleichen
Namen getragen haben muf3, eine neue Welle hunnischer Angreifer in Baktrien
eindrang und die Kidariten in den Pandschab vertrieben wurden, wo der Name
Kidara in Brahmi-Schrift auf vielen goldenen Miinzen unbestimmter Herkunft
vorkommt.

Nach der Ansicht von Ghirshman waren die Chioniten, zu denen
moglicherweise auch die Kidariten zu rechnen sind, mit dieser spdteren Horde,
den Hephthaliten, identisch. Sinologen, z.B. McGovernl7 und Enokil8, neigen
jedoch zu der Ansicht, daf$ die Hephthaliten eine neue Horde waren, die zu
Anfang des 5. Jahrhunderts n. Chr. in Baktrien einfiel und die Kidariten nach
Stiden vertrieb. Die 6stlichen Angreifer, die von Bahram V. 427 n. Chr. aus Iran
zurtickgeworfen worden waren, konnen sowohl der einen als auch der anderen
Gruppe angehort haben, obwohl diese Bewegungen wahrscheinlich mit der
Ankunft der Hephthaliten zusammenhingen. Es waren jedoch ganz bestimmt die
letzteren, an die sich der sassanidische Prinz Firuz 457 n. Chr. um Hilfe wandte,
als er versuchte, seinen Bruder Hormizd III. vom Thron von Iran zu vertreiben
und sich an seine Stelle zu setzen. Spdter wandte Firuz sich gegen seine
hephthalitischen Verbtindeten. Er wurde jedoch von ihrem Konig Akhsunwar
(nach al-Tabari) oder Khusnavaz (nach Firdausi) besiegt und gefangengenommen.
Firuz wurde wieder freigelassen, doch mufite sein Sohn Qubad als Geisel
zurtickbleiben. Spéter kaufte Firuz Qubad los und ging wieder zum Angriff
tiber. Er sttirmte aber mit seiner Kavallerie in einen verdeckten Graben und kam
mit allen seinen Leuten um. Nach al-Tabari liefS sein Gegenspieler die Leichen
der Perser in Hiigelgrabern beisetzen.
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Die klassische Beschreibung der Hephthaliten verdanken wir Prokopios19, der
behauptet, daf8 die Hephthaliten zwar dem Namen und der Rasse nach Hunnen
wiren, aber nicht wie Nomaden lebten. Sie hitten eine helle Hautfarbe und
regelmafiige Gesichtsziige. Ihre Toten wiirden beerdigt, wobei mit jedem ihrer
Hauptlinge bis zu zwanzig seiner Gefolgsleute begraben wiirden. In diesem
Punkt unterschieden sich also die Hephthaliten von den Chioniten, die, wie
erwihnt, ihre Toten verbrannten.

488 oder 489 n. Chr. bestieg der Sassaniden-Konig Qubad, der wahrend seiner
Jugendzeit als Geisel bei den Hephthaliten gelebt hatte, den persischen Thron.
Trotzdem bedrohte dieser Stamm weiterhin die Sicherheit von Iran. Der néchste
Sassaniden-Kaiser, Chosrau Anoschirvan (531-579), baute in der Ebene von
Gorgan Befestigungsanlagen gegen die Hephthaliten. Als schliefSlich die Tiirken
auf der Szene erschienen, verbiindete er sich mit dem tiirkischen Khan, der in
den westlichen Quellen Sindschibu oder Silzibul genannt wird20, um die
Hephthaliten zu vernichten. Kurz nach 557 wurden diese in einer heftigen
Schlacht zersprengt. Ihre Lander wurden entlang der Oxus-Linie zwischen den
Sassaniden und den Tiirken aufgeteilt. Diese nahmen den stidlichen Teil und
jene alles, was im Norden lag.

Wihrend der zweiten Halfte der Vorherrschaft der Hephthaliten in Baktrien,
im 5. und frithen 6. Jahrhundert n. Chr., berichten indische Quellen von einer
Reihe von feindlichen Einfillen in den Pandschab und nach Westindien, die von
einem Volk unternommen wurden, das sie Hunas nennen. Es handelte sich
offensichtlich um Hunnen. Aber es ist nicht klar, welchem Zweig dieses Volks sie
angehorten. Der berithmteste Stamm scheinen bei diesen Einfillen die Zabuliten
gewesen zu sein. Schon 458 n. Chr. war der Gupta-Fiirst Skandagupta
herbeigerufen worden, um den Ansturm von Eindringlingen abzuwehren, die
anscheinend Hunas waren. Wahrend seines Lebens konnten sie in Schach
gehalten werden, aber am Ende des Jahrhunderts befand sich das Gupta-Reich in
Auflosung. 510 n. Chr. hatte der Huna-Fuirst Toramana seine Herrschaft bereits
tiber einen groflen Teil Indiens ausgedehnt. Der Sohn und Nachfolger
Toramanas war der bertichtigte Mihirakula. Nachdem dieser um 525 n. Chr.
einen grofsen Teil des Pandschab beherrscht hatte, wurde er aus den indischen
Ebenen vertrieben, konnte sich aber in Kaschmir weiter halten. Von Mihirakula
wird erzdhlt, dafs es ihm grofien Spafs gemacht habe, iiber die Steilhdnge von
Kaschmir Elefanten rollen zu lassen, um sich an den schrillen Schreien zu
ergotzen, die sie ausstiefen, wenn sie unten auf den Felsen aufschlugen. Auf
Toramana und Mihirakula folgten andere Huna-Koénige, unter ihnen Lakhana
und Khingila, deren Herrschaft in die zweite Halfte des 6. Jahrhunderts féllt. Ihre
genauen Daten sind jedoch nicht bekannt. Diese Konige miissen in Kabul oder in
Gardes regiert haben. Die Regierung des Khingila hat mindestens acht Jahre
gedauert, wie eine vor kurzem entdeckte Inschrift beweist.21

Falls sich die Sprache der asiatischen Hunnen nicht im Dialekt des Chaldschi-
Turkischen, tiber den Minorsky22 handelt, erhalten hat, ist sie - wie die ihrer
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europdischen Vettern - vollig unbekannt. Es gibt zwei Haupthypothesen, die die
sprachlichen und ethnischen Beziehungen dieses Volkes zu erkldren versuchen.
Die »iranische« Hypothese, die von Ghirshman23 und Enoki24 vertreten wird
und die hauptsdchlich auf den Miinzlegenden in griechischer Kursivschrift
beruht, ist jedoch nun durch die Entdeckung tiberholt, dafs die Sprache dieser
Legenden in Wirklichkeit ein ostiranischer Lokaldialekt aus Baktrien ist. Die
Entdeckung der baktrischen Inschrift von Surch Kotal hat diese Folgerung vollig
aufler Zweifel gestellt. Es ist sicher, daf} diese iranische Sprache gelegentlich von
hunnischen Gruppen fiir administrative Zwecke verwendet wurde. Fiir die
eigentliche Sprache der Hunnen behauptet nun Minorskys »tiirkische«
Hypothese das Feld. Kopfzerbrechen verursacht auch die Behauptung des
Tschou-schu25, dafd die Hephthaliten Polyandrie getrieben haben. Die militadrische
Ausrtistung der ostlichen Hunnen, anscheinend der Kidariten, ist auf einer
Silberschale dargestellt, die sich im Britischen Museum befindet (

Abb. 12).26 Zu ihr gehorten ein gerades, zweihdndiges Schwert und ein
zusammengesetzter Bogen, aber keine Steigbtigel. Minorsky vermutet, dafs die
paschtusprechenden Ghilzai in Afghanistan oder die ttirkischsprechenden
Chaladsch in Iran Nachkommen der Hephthaliten sind. So verlockend diese
Hypothese auch sein mag, so steht sie doch auf recht schwachen Fiifsen.

Wihrend die verschiedenen Gruppen der Osthunnen in Baktrien und dem
heutigen Afghanistan herrschten, vollzogen sich groflere dynastische
Verdanderungen bei den Steppenvolkern in der Mongolei. Diese Verdnderungen
fihrten schlieffllich zum Untergang des Hephthaliten-Reiches. Nachdem die
Hunnen aus dem Gebiet von Minusinsk nach Baktrien vertrieben worden waren,
beherrschten eine Zeitlang die Sien-pi die Steppen der Mongolei. Im 6.
Jahrhundert n. Chr. gewann jedoch dort die Vo6lkerschaft der Juan- juan immer
mehr Einfluf3.

55



® Abb. 12: Silberschale der Kidariten-Zeit, um 400 n. Chr. Britisches Museum, London

Diese Juan-juan scheinen mit einer Volkerschaft identisch zu sein, die spéater in
Europa unter dem Namen Awaren auftauchte und kurz nach 560 n. Chr. tiber
die Ungarische Ebene gebot. Obgleich die dynastische Geschichte der Awaren
nur sehr wenig bekannt ist, und zwar weder in ihrer mongolischen noch in ihrer
ungarischen Heimat, so ist dieses Volk fiir den Historiker dennoch von
gewissem Interesse. Denn es scheint, dafs die Awaren zwei wichtige Erfindungen
fiir den Reiterkrieg nach Europa vermittelt haben, den Steigbtigel und den
Sébel.27 Beide, der Steigbtigel und der Krummsébel der Kavallerie, scheinen im
5. Jahrhundert n. Chr. im Grenzbereich zwischen China und der Steppe erfunden
worden zu sein. Nachdem sie durch die Awaren nach Europa gebracht worden
waren, wurden sie bald von den Byzantinern tibernommen.28 Es ist tatsdchlich
verbliiffend, daf$ eine so elementare Erfindung wie der Steigbtigel nicht nur allen
Volkern des klassischen Altertums unbekannt geblieben war, sondern auch so
erfahrenen Reitern wie den sassanidischen Persern. Doch dies scheint wirklich
der Fall gewesen zu sein.

Die Vertreibung der Dynastie der Juan-juan aus der mongolischen Steppe war
die Folge des Aufstiegs der Tiirken, die hier zum ersten Mal auf die Bithne der
Geschichte traten. 552 n. Chr. war der Untergang der Juan-juan besiegelt. Der
Begriinder des ttirkischen Reiches war ein Hauptling, der in den chinesischen
Quellen Tu-men genannt wird (Bu-min in den tiirkischen Inschriften). Die
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Residenz des tiirkischen Khans wurde in Ak Dagh nordlich von Kutscha
errichtet. Nach Westen hin dehnte sich das ttirkische Reich bis zum Oxus und
zum Kaspischen Meer aus und stand, wie wir gesehen haben, unter der
unabhdngigen Herrschaft des Istdami, des Bruders des Tu-men, desselben
Fiirsten, der in den westlichen Quellen Sindschibu (Silzibul) genannt wird. Es
war Istdimi, der mit Chosrau I. Anuschirvan von Iran jenes Biindnis
abgeschlossen hatte, das zur Vernichtung des Hephthaliten-Reiches fiihrte und
dem tiirkischen Reich eine gemeinsame Grenze mit dem sassanidischen Iran gab.
576 n. Chr. starb Istimi, aber der tiirkische Einflufs in der Sogdiana blieb
weiterhin sehr stark, selbst als beide Teile des tiirkischen Reiches sich nominell
der chinesischen Tang-Dynastie unterwarfen, die nérdlichen Tiirken 630 n. Chr.
und die westlichen Ttirken 659 n. Chr.

Erst 682 n. Chr. errichteten die nordlichen Tiirken ein neues Reich in der
Mongolei, das bis 744 n. Chr. bestand. Aus der Zeit dieses Reiches stammen die
bertihmten Orchon-Inschriften sowie eine Anzahl anderer tiirkischer
Runeninschriften. Die Literatur tiber diese Inschriften ist =ziemlich
unzuganglich29, eine ausfiihrliche Bibliographie hat jedoch kiirzlich Sinor
zusammengestellt.30 Die tlirkischen Runentexte sind die erste einheimische
Quelle fiir die Geschichte der Tiirken und vermitteln das einzige detaillierte Bild,
das wir uns von einem der Khanate der Mongolei in vorislamischer Zeit machen
konnen. Zwischen 699 und 711 n. Chr. umfafite das Khanat der nordlichen
Tiirken auch das der westlichen Tiirken. SchliefSlich gewann unter den letzteren
der Clan der Tiirgesch die Vorherrschaft. Die Feldziige des Oberhaupts der
Turgesch, Suhl, gegen den arabischen General Qutaiba fiihren uns jedoch in die
Zeit der arabischen Eroberung der Sogdiana, die von nun an mit ihrem
arabischen Namen Mawarannahr bezeichnet wird. Schon 651 n. Chr. hatten die
arabischen Armeen ganz Iran tiberrannt und den fltichtenden Sassaniden-Konig
Yazdagird III. (632 bis 651) bis Merw verfolgt, wo er den Hinden eines
Meuchelmorders zum Opfer fiel. Noch bevor viele Jahre vergangen waren,
standen die arabischen Armeen auf beiden Seiten des Oxus und waren bereit,
sich mit den Tiirken {iber den Besitz der Provinzen nordlich des Flusses
auseinanderzusetzen.

4. Der Aufstieg des Islam

Einer der Griinde sowohl fiir die militdrischen Erfolge als auch fiir die
strategische Komplexitdt der arabischen Invasion in Zentralasien liegt in der
Tatsache, dafs der Vormarsch gleichzeitig auf zwei verschiedenen, aber
zusammenlaufenden Verkehrswegen erfolgte. Die Vernichtung der koniglich-
persischen Armee durch die Araber in der Schlacht von Nihawend im Jahre
21/642 setzte dem zentral organisierten persischen Widerstand ein Ende. Der
letzte Sassaniden- Konig, Yazdagird III., mufite fliehen. Zwar wurde von Seiten
der lokalen Autoritdten vereinzelt Widerstand geleistet, doch hatte dieser
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nattirlich nur selten grofieren Erfolg. Im Jahr 29/649 stiefien die Truppen des
Statthalters von Kufa, Sa’id b. al-’As, auf dem nordlichen Weg von Hamadan
und Rai nach Dschordschan und Chorassan vor. Zur gleichen Zeit hatte der
arabische Statthalter von Basra, Abdullah b. Amir, seinen Vormarsch durch Fars
und Kirman zur Oase von Tabas und weiter nach Nischapur und Merw
begonnen. Der Historiker al-Baladhuri, dessen Geschichte der islamischen
Eroberungen die pragnanteste Darstellung dieser Ereignisse enthéltl, berichtet,
dafd der persische Marzban von Tos jedem dieser Statthalter einen Brief gesandt
haben soll, in welchem er demjenigen, der die Provinz als erster erreichte, die
Ubergabe anbot. Obgleich Abdullah b. Amir der beschwerlichere Weg zugefallen
war, drang er doch so schnell vor, dafs er den Wettlauf gewinnen konnte und
somit die Herrschaft tiber die Provinz erlangte. Die grofleren Stddte von
Chorassan, Nischapur, Serachs, Tus, Herat und Merw, einigten sich schnell mit
den Angreifern. In den Kdmpfen gegen Serachs zeichnete sich der spatere
Statthalter Abdullah b. Khazim aus. Von Kirman war eine Abteilung unter dem
Kommando von al-Rabi” b. Ziyad ausgesandt worden, die den Auftrag hatte,
Seistan zu erobern. Dieser Auftrag wurde erfolgreich durchgefiihrt. Doch die
unter al- Ahnaf b. Qais in das Gebiet nérdlich von Herat entsandte Vorhut traf in
der Ndhe des Flusses Murgab auf heftigen Widerstand. Erst nach schweren
Kampfen gelang es ihr, die dortigen Stadte zu besetzen und weiter gegen Balch
vorzudringen.
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© Abb. 13: Die Ausbreitung des Islam in Zentralasien

Unruhen im arabischen Reich, die wdhrend des Kalifats des Ali (35/656-
40/661) ausbrachen, fiihrten zum Riickzug Abdullah b. Amirs aus Chorassan
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und zu einer Schwéchung der arabischen Herrschaft tiber diese Provinz.
Nachdem jedoch Mu’awiya den Kalifenthron bestiegen hatte, kehrte Abdullah
als Statthalter nach Basra zurtick. Obwohl seine Stellvertreter Chorassan wieder
unter ihre Kontrolle brachten, wurde er dennoch im Jahr 44/664 wegen
unangebrachter Nachsicht abgesetzt. Sein Nachfolger in Basra, Ziyad b. Abi
Sufiyan, leitete die Teilung der Provinz in vier »Regionen« ein, in die von
Nischapur, Merw, Merw al-Rud (am Fluff Murgab) und Herat. Doch erst
nachdem der Sohn dieses Statthalters, “Ubaidullah b. Ziyad, im Jahr 54/674
Statthalter von Chorassan geworden war, wurde der arabische Vormarsch
wiederaufgenommen. Arabische Truppen tiberschritten den Oxus (Amu-darja),
um den Herrscher von Buchara zu schlagen.

Einige Quellen schreiben einer ttirkischen Kaiserin, die unter der Bezeichnung
»Die Khatun« bekannt ist, eine bedeutende Rolle bei der Verteidigung Bucharas
gegen die Araber zu. Diese Mitteilung wird jedoch gewohnlich als Legende
angesehen. Die folgenden Statthalter von Chorassan setzten auf jeden Fall die
Angriffe im Gebiet nordlich des Oxus fort, insbesondere Salm, ein weiterer Sohn
des Ziyad, der 61/681 ernannt worden war und einen erfolgreichen Feldzug
gegen Choresmien unternommen hatte. Spéter drang er bis Samarkand vor, wo
ihm seine Frau, die erste Araberin, die an einem Feldzug nérdlich des Oxus
teilgenommen hat, einen Sohn gebar, der spiter den Beinamen al-Sughdi (der
Sogdier) erhielt.

Die Stellung der arabischen Statthalter an der Ostgrenze des islamischen
Reiches wurde nichtsdestoweniger schwer durch Unruhen beeintrdchtigt, die
zwischen 64/683 und 73/692 im Herzen des Kalifats als Folge der Erhebung des
Gegenkalifen Abdullah ibn al-Zubair ausbrachen. Die arabischen Stimme, die
nach Chorassan gekommen waren, wurden nun durch Parteikdmpfe gespalten,
so dafy Salm seine Stellung nicht mehr halten konnte und gezwungen war, die
Regierung Abdullah b. Khazim zu tibergeben, der jetzt als Parteigdnger Ibn al-
Zubairs auftrat. Ibn Khazim regierte in Chorassan weiter als faktisch
unabhédngiger Herrscher, bis er 72/691 bei einem Aufruhr getotet wurde.
Dartiber hinaus gliickte es seinem Sohn Musa b. Abdullah b. Khazim, sich in den
Besitz der Festung Termes (Tirmidh) am Nordufer des Oxus zu setzen, wo er
sich in offener Rebellion gegen die ttirkischen und sogdischen Herrscher halten
konnte, bis er im Jahre 85/704 in einer Schlacht fiel.

Inzwischen hatte im Irak der michtige Vizekonig al-Haddschadsch fiir den
Omaijaden-Kalifen “Abd al- Malik die Herrschaft tibernommen. Er sandte im
Jahr 78/697 den bekannten General al-Muhallab b. Abi Sufra als Statthalter nach
Chorassan. Al-Muhallab suchte die Krifte der sich befehdenden Stamme
abzulenken. Er nahm deshalb die arabischen Feldziige jenseits des Oxus wieder
auf und tuberfiel Kisch (Schachrisjabs) und Nasaf (Nachschab). Bei seiner
Riickkehr zog er sich jedoch eine Pleuritis zu und starb 82/701. Sein Nachfolger
wurde sein Sohn Yazid b. al-Muhallab, eine auffallende Personlichkeit von
verschwenderischer Grofiziigigkeit, aber mitleidloser Grausamkeit. Aus einer
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kiirzlich entdeckten arabisch- sassanidischen Miinze geht hervor, dafs er im
Distrikt von Dschusdschan die Kopfsteuer erhoben hat. Die Miinze zeigt
offensichtlich auch sein Portrit.2 Spater ging Yazid fiir seinen Vorgesetzten al-
Haddschadsch weiter stidlich gegen einen gefdhrlichen Rebellen vor. Es handelte
sich um ’Abd al-Rahman b. Muhammad b. al-Asch’ath, der von al-
Haddschadsch an die Spitze einer ausgezeichnet ausgeriisteten Armee, der
»Armee der Pfauen«, von Basra nach Seistan geschickt worden war, sich jedoch
bald gegen seinen Oberherren al-Haddschadsch gewandt und gegen ihn Krieg
gefiihrt hatte.

Trotzdem enthob al-Haddschadsch im Jahr 85/704 Yazid seines Postens und
ersetzte ihn zundchst durch seinen Bruder al-Mufaddal b. al-Muhallab und
einige Monate spédter durch den bertihmten General Qutaiba b. Muslim. Qutaiba
fuhrte eine Reihe von energischen Feldziigen und war letztlich fiir die endgiiltige
Annektierung der Lander nordlich des Oxus durch die Araber verantwortlich.
Nachdem er Buchara und Samarkand erobert hatte, errichtete er ndrdlich vom
Jaxartes in Schesch (Taschkent) einen Stiitzpunkt und stief von dort aus gegen
Norden bis Isfidschab vor. Zur gleichen Zeit zwang Qutaibas Bruder "Abd al-
Rahman das Konigreich Choresmien zur Unterwerfung. Wahrend Qutaiba im
Jahr 96/715 noch in Ferghana kdmpfte, erreichte ihn die Nachricht von der
Ubernahme des Kalifats durch seinen bitteren personlichen Feind Sulaiman. Als
Qutaiba dem neuen Souverdn die Gefolgschaft verweigerte, meuterte seine
Armee und griff das Zelt des Generals an. Nur seine aus sogdischen Geiseln
gebildete Leibwache blieb ihm treu. Qutaiba und viele Mitglieder seines
Haushalts wurden getotet.

In der Zeit nach dem Tod Qutaibas erlitt die Macht der Araber in
Mawarannahr erhebliche Riickschldge. Qutaiba war von seinem Oberherrn
Haddschadsch riickhaltlos untersttitzt worden und hatte sich deshalb eines
einzigartigen Vorteils erfreut. Seine Nachfolger erfuhren weit weniger
Unterstiitzung und besafien ohne Zweifel auch nicht Qutaibas Fahigkeiten.
Unter den arabischen Stammen in Chorassan herrschten zahlreiche
Parteienkdmpfe, zu denen bald die versteckte Propaganda der abbasidischen
Emissdre kam, die auf den Sturz des Omaijaden-Kalifats hinarbeiteten. Der
wichtigste Faktor war jedoch wahrscheinlich die wachsende Macht der
Turgesch-Tiirken nordlich des Jaxartes. Diese reagierten bereitwillig auf die
Hilferufe der einheimischen sogdischen Herrscher, von denen sie als
Gegengewicht gegen die Macht der Araber herbeigerufen wurden. Im Jahr
106/724 wurde ein mohammedanisches Heer in Ferghana von den Tiirken
schwer geschlagen und vermochte nur dadurch zu entkommen, daf8 es sich nach
einem erbitterten Kampf wieder iiber den Jaxartes zurtickzog. Der Tag dieses
Kampfes erhielt auf Grund der Leiden, die die Truppen dabei zu erdulden
hatten, den Namen »Tag des Durstes«3. Von da an waren die Araber fiir tiber ein
Jahrzehnt in die Defensive gedrangt. Es ist bemerkenswert, dafd in dieser Zeit
sowohl die Araber als auch die einheimischen Fiirsten der Sogdiana und
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Tocharistans viele Gesandtschaften an den chinesischen Hof schickten, ohne
Zweifel in der Hoffnung, den chinesischen Kaiser dazu zu bewegen, die
Tuirgesch zu ihren Gunsten zu beeinflussen.

Dieser Zeit der Unruhen, die auf Qutaibas Tod folgten, ist ein
bemerkenswertes Versteck von Dokumenten zuzuschreiben, die zum grofiten
Teil in sogdischer Schrift und Sprache abgefafit sind. Sie stellen das Archiv des
sogdischen Fiirsten Divastisch dar, des Herrschers von Pjandschikent am
Oberlauf des Flusses Serawschan. Divastisch floh vor einer arabischen
Strafexpedition in seine Festung auf dem Berg Mugh, die schliefilich von den
Arabern erobert und gepliindert wurde. Hier wurden die Archive in jiingster
Zeit wiederentdeckt.4 Pjandschikent selbst war ebenfalls der Ort einer
bedeutenden Ausgrabung, bei der sowjetische Archédologen eine grofie Anzahl
von Wandmalereien fanden5, die aus unmittelbar vorislamischer Zeit stammen.
Wahrend ihrer Feldziige verloren die Araber die Kontrolle iiber nahezu alle
Gebiete nordlich des Oxus. Der Khagan der Tirgesch, Su-lu, konnte es sogar
wagen, Einfdlle in das Gebiet stidlich des Flusses zu unternehmen. Er wurde
jedoch von dem arabischen Statthalter Asad b. Abdallah al-Qasri besiegt und
kurz darauf von einem seiner eigenen Offiziere ermordet. Dieser Vorfall war das
Signal fiir die Auflosung des Reiches der Tiirgesch und fiir die Beseitigung der
Gefahr, die es fiir die arabische Herrschaft dargestellt hatte. Der néchste
Statthalter, Nasr b. Saiyar, der auf den 120/737 gestorbenen Asad folgte, war
deshalb in der Lage, die Provinzen mit grofsem Erfolg zu befrieden und zu
reorganisieren.

Nasr war ein kluger und besonnener Offizier, der viel unternahm, um den
Wohlstand in Chorassan wiederherzustellen, ungeachtet des bitteren
Parteienhaders, der die Araber unter seinem Kommando entzweite. Sein
Andenken wird allerdings durch die Rolle befleckt, die er beim Tod des Yahya b.
Zaid spielte, eines der alidischen Anwadrter auf das Kalifat, zu dessen Gunsten
eine aktive Propaganda getrieben wurde. Als Yahya in Balch erschien, liefs Nasr
ihn verhaften und befahl ihm, in die Hauptstadt Damaskus weiterzureisen. Aber
Yahya ergriff in der Ndhe von Nischapur die Flucht. Nachdem er sich mit den
ortlichen Statthaltern in eine Anzahl von Scharmiitzeln eingelassen hatte,
sammelte er eine kleine Streitmacht und schlug sich nach Anbir, dem heutigen
Sar- i-Pul in Afghanistan, durch. Nasr schickte eine Kavallerieabteilung gegen
ihn. In dem darauffolgenden Kampf wurde Yahya getotet. Sein Kérper wurde
auf der Stadtmauer zur Schau gestellt und schliefdlich von den Gefolgsleuten
Abu Muslims begraben. Seine Grabstdtte, die einen wunderbar verzierten
seldschukidischen Schrein enthilt, wird bis auf den heutigen Tag sehr verehrt.

Im Jahr 129/747-8 traf der abbasidische Missionar Abu Muslim (sein offizieller
Name war ’Abd al-Rahman b. Muslim) in Chorassan ein. Seine
Rekrutierungsversuche hatten sofort einen beachtenswerten Erfolg. Er gewann
die riickhaltlose Unterstiitzung der Dehgans (iranischen Landbesitzer). Alle
Kréfte, die der Omaijaden-Regierung feindlich gesinnt waren, verbanden sich
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mit ihm. Die arabischen Garnisonen waren dagegen immer noch durch
verschiedene Parteiungen tief gespalten. Die Stellung Nasr b. Saiyars wurde
deshalb bald unhaltbar. Er hatte keine andere Wahl, als sich nach Westen
zuriickzuziehen, und starb wihrend seines Riickmarsches.

Dieser Triumph Abu Muslims war das Vorspiel zum Sturz der Omaijaden-
Dynastie und zur Griindung der Abbasiden-Dynastie. Aber wéahrend sich im
Westen diese folgenschweren Ereignisse abspielten, tauchte im Osten eine neue
Gefahr fiir die arabische Provinz auf. In das Tal des oberen Jaxartes war ein
maéchtiges chinesisches Heer eingedrungen, das sogar soweit ging, den Herrscher
von Schesch wegen Ungehorsams hinzurichten. Im Jahr 134/751 stellte sich ihm
Ziyad b. Salih, der General Abu Muslims, entgegen und brachte ihm eine
schwere Niederlage bei, die den -chinesischen Herrschaftsanspriichen in
Mawarannahr ein Ende setzte. Diese Schlacht hatte noch eine weitere
interessante Folge. Von Chinesen, die bei dieser Gelegenheit gefangengenommen
wurden, lernte die Bevolkerung Samarkands die Herstellung des Papiers
kennen. Dieses sollte daraufhin schon bald im Westen an die Stelle der bisher
gebrauchlichen Schreibmaterialien Pergament und Papyrus treten.

Im Jahr 138/755 wurde Abu Muslim von seinem abbasidischen Oberherrn,
dem Kalifen al-Mansur, nach Irak gelockt und hingerichtet. Der grofie Einflufs
jedoch, den er in der Provinz ausgetibt hatte, hinterliefs bei der Bevolkerung von
Chorassan einen bleibenden Eindruck. Die Erinnerung an ihn lebte immer
wieder im Zusammenhang mit den von der islamischen Lehre abweichenden
religiosen Kulten auf, die in spédteren Jahren aufkamen. Diese Kulte nahmen
manchmal die Form von offenen Aufstandsbewegungen gegen die Abbasiden-
Regierung an. Die gefdhrlichste dieser Bewegungen war ein Aufstand, der im
Jahr 160/776 von einem gewissen Haschim b. Hakim angefiihrt wurde. Dieser
Haschim b. Hakim fiihrte den Beinamen al-Muqganna’ (»der Verschleierte«) und
behauptete, die Inkarnation einer Gottheit zu sein, die sich frither in Adam,
Noah, Abraham, Moses, Jesus, Mohammed und Abu Muslim manifestiert habe.6
Die Sektierer wurden von den Regierungstruppen in einer Festung in der Néahe
von Kisch belagert und begingen schliefslich Selbstmord.

In der Zwischenzeit erhielten die charidschitischen Dissidenten, die sich unter
dem Kalifat von Ali (35/656-40/661) vom orthodoxen Islam getrennt hatten,
auch weiterhin ihre rebellische Haltung gegentiber jeglicher zentralen Macht bei.
Besonders zahlreich waren sie in den Provinzen Seistan und Kirman. Obgleich
sie wiederholt unterdriickt wurden, vermochten sie sich doch immer wieder zu
behaupten. Einer der charidschitischen Gegenkalifen, Hamza b. "Abdullah (auch
Hamza b. Atrak oder Hamza b. Adhrak genannt), der im Jahr 181/797 von sich
reden machte, wagte sogar, sich dem abbasidischen Kalifen Harun al-Raschid zu
widersetzen. Die arabischen Historiker nehmen wenig Notiz von den Taten
Hamzas, aber das persische Tarikh-i Sistan7 berichtet in grofier Breite die
Geschichte seiner Abenteuer und zitiert dabei den vollstindigen Text eines
umfangreichen Briefwechsels zwischen dem Kalifen und dem Charidschiten.
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Obgleich Hamza selbst nicht viel mehr als ein Bandenchef war, scheint er dem
weitempfundenen Wunsch nach Unabhédngigkeit vom Kalifat in Bagdad
Ausdruck verliehen zu haben. Die Erzdhlung seiner Heldentaten war in Seistan
offensichtlich sehr populdr. Ihm wird die Griindung der Stadt Gardes in
Afghanistan zugeschrieben. Die Stadt Sarandsch, die Hauptstadt von Seistan,
konnte er allerdings nicht einnehmen, obwohl ihm auch dies fast gelungen ware.
Mit dem Bestreben, diesen gefahrlichen Gegner des abbasidischen Kalifats
auszuschalten, hing nach dem Tarikh-i Sistan jene Expedition Harun al-Raschids
zusammen, auf der dieser 193/809 in Tus starb. Ein anderes Ziel dieser
Expedition war ohne Zweifel die Unterdriickung der Rebellion Rafi’ b. Laiths,
des Enkels des ehemaligen Statthalters Nasr b. Saiyars, in Samarkand. Es sollte
jedoch noch bis zur Regierungszeit al-Ma’'muns im Jahr 195/810 dauern, bis sich
Rafi’ veranlafit sah, sich zu unterwerfen. Uber das weitere Schicksal Hamzas ist
nichts bekannt.

Harun al-Raschid teilte bei seinem Tod sein Reich zwischen seine beiden
Sohne auf: al-’Amin erhielt den Irak und den Westen, wihrend al-Ma'mun in
Chorassan residieren sollte. Diese Entscheidung war der erste Schritt zum
Auseinanderbrechen des Kalifats. Die Bildung lokaler und nationaler Staaten in
den 6stlichen Provinzen folgte. Al-Ma mun entthronte schliefSlich seinen Bruder
und belohnte seinen persischen General, Tahir, »den Doppelziingigen«, mit der
Statthalterschaft in der Provinz Chorassan. Als Tahir den Namen des Kalifen aus
den Freitagsgebeten fortlieff, lief al-Ma'mun ihn heimlich vergiften. Die
Statthalterschaft blieb jedoch in der gleichen Familie. Sie kam zunéchst an Tahirs
dltesten Sohn Talha und dann an einen zweiten Sohn, Abdullah, so dafd die
Provinz allmdhlich ein erbliches und praktisch unabhédngiges Reich mit dem
Zentrum Nischapur wurde.
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© Abb. 14: Uigurenfiirst, Teil eines Freskos aus Baziklik/Sinkiang, etwa 8.-9. Jh. n. Chr.
Indische Kunstabteilung der Staatlichen Museen, Berlin

Die Tahiriden begntigten sich damit, ihre Herrschaft auf die Grenzen ihrer
urspriinglichen Provinz zu beschranken und die Regierungsmethoden des
Kalifats beizubehalten. Eine Neuerung, die dieser Zeit zugeschrieben wird, ist
allerdings der Gebrauch der persischen Sprache in arabischer Schrift fiir
literarische Zwecke.8 Denn alle literarischen Werke wurden unter dem Kalifat in
arabischer Schrift geschrieben. Fiir das Persische waren wahrscheinlich
vorwiegend nur die schwerfilligen Pehlewi-Zeichen verwendet worden.

Ganz anders als das Konigreich der Tahiriden war der Staat, der in Seistan von
Ya’'qub b. al-Laith al- Saffar, »dem Kupferschmied, errichtet wurde. Von dieser
Bezeichnung leitet die von ihm begriindete Dynastie der Saffariden ihren Namen
her. Ya’qub war kein Offizier der abbasidischen Kalifen, sondern ein furchtbarer
Raufbold, der in eine Soldnertruppe eingetreten war, die unter Salih b. Nasr,
dem Statthalter von Bost, diente. Als Salih nach Sarandsch marschierte, um den
tahiridischen Statthalter Ibrahim al- Qawsi zu vertreiben, begleitete Ya’'qub ihn.
Es kam zu einem untibersichtlichen Gefecht, das Ya’'qub dazu benutzte, Salih
und einen anderen moglichen Rivalen auszuschalten und im Jahr 247/861 seine
Wahl zum Emir zu sichern. Ya'qub, der sich als Soldat einen grofien Namen
erworben hatte, griff nun die Festung Bost an und lieferte der Garnison, die von
dem turkischen Hé&uptling Zunbil, dem Herrscher tiber das Bergland im
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Nordosten, unterstiitzt wurde, einen erbitterten Kampf. Dabei wurde Ya'qub
hart bedrangt, doch besiegte er Zunbil durch eine brillante Attacke von fiinfzig
Reitern und schlug den Feind in die Flucht. Hierbei machte er so viel Beute, dafs
er damit 200 Fluffkdhne fiillen konnte.

Nach diesem Sieg gewann Ya'qub weiterhin schnell an Macht. Er besiegte den
Charidschiten-Fithrer "Ammar und zerstreute seine Armee. Danach riickte er
gegen Herat vor, um diese Stadt ihrem tahiridischen Statthalter zu entreifien.
Dann wandte er sich nach Westen, um Kirman und Fars zu erobern. Schliefslich
drang er bis Nischapur vor, nahm die Stadt ein und setzte den Tahiriden-Emir
Muhammad gefangen. Danach besetzte er Dschordschan, drang in Tabaristan
ein und schlug den alidischen Herrscher, al-Hasan b. Zaid, in den Flucht.
Ya’'qubs wachsende Macht beunruhigte den Kalifen al-Mu’tamid so sehr, daf$ er
den Saffariden zum Usurpator erkldrte. Ya'qub entschlof$ sich schliefilich, gegen
den Kalifen selbst vorzugehen, und marschierte im Jahr 263/876 auf Bagdad. In
der Ndhe der Hauptstadt erlitt er bei Dair al-’Aqul seine erste Niederlage und
zog sich daraufhin nach Dschondai Schapur zurtick, wo er 265/879 starb.

Sein Nachfolger war sein Bruder "Amr b. al-Laith, der, obgleich er nicht die
eiserne Entschlossenheit Ya'qubs besafs, 21 Jahre lang tiber das Saffaridenreich
von Seistan, Fars und Chorassan herrschte und einen betrdachtlichen
militdrischen Ehrgeiz entfaltete. Einer seiner Offiziere, Fardaghan, wurde zum
Statthalter von Ghasni ernannt und pliinderte die Hindu- Tempel von Sakawand
im Logar-Tal in der Ndhe von Kabul. Damit provozierte er einen starken
Gegenschlag des Hinduschahiya-Konigs von Ohind am Indus, Kamalu, in
dessen Gebieten die geschdndeten Heiligtiimer lagen.9 Im Jahr 287/900
versuchte Amr, einem hinterhéltigen Rat des Kalifen folgend, Anspruch auf die
Herrschaft {iber die Provinzen jenseits des Oxus zu erheben, und drang bis Balch
vor. Inzwischen aber hatte sich in den Gebieten, nach denen Amr trachtete, eine
neue Macht, die Samaniden-Dynastie, gebildet. In Balch traf die Saffariden-
Armee auf die Truppen des Samaniden-Emirs Isma’il b. Ahmad und wurde
umzingelt. Als Amr zu fliehen versuchte, wurde er ergriffen und als Gefangener
nach Bagdad gebracht, wo er schlieSlich in der Haft starb. Die
mohammedanischen Historiker lieben es, den Pomp, den Amr vor diesem
Ungliick zur Schau gestellt hatte, seinem spiteren Elend gegentiberzustellen.

In Seistan konnten sich die Uberlebenden der Saffariden-Dynastie noch
mehrere Jahrzehnte halten. Ihr Geschlecht bestand noch Jahrhunderte weiter.10
Doch nun war unter der - im wesentlichen nur nominellen - Suzeranitdt der
Kalifen, die die hochste Gewalt im islamischen Zentralasien und die oberste
Autoritdt von Seistan reprdsentierte, die Samaniden-Dynastie gegriindet. Seit der
Zeit Isma’ils versuchten die Samaniden mit wechselndem Erfolg, an ihrer
Westgrenze die Herrschaft tiber Dschordschan und Tabaristan zu gewinnen.
Nordlich des Syr-darja lag Schesch (Taschkent), ein wichtiges Handelszentrum
der Samaniden. Die Grenzen des Samaniden-Reiches erstreckten sich bis
Isfidschab in der Né&he von Tschimkent. In Chorassan wurde die
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Regierungsgewalt durch Statthalter ausgetibt, die in Nischapur residierten. Die
Hauptstadt der Samaniden-Emire selbst war Buchara.

Obwohl der Samaniden-Staat wahrend seiner hochsten Bliite fiir den Schutz
der mohammedanischen Welt vor den Einfédllen der heidnischen Tiirken aus
Zentralasien vor allem militdrische Bedeutung hatte, {ibte er auch einen
wichtigen kulturellen Einfluff aus. Den Samaniden war es zu verdanken - trotz
Behauptungen, der Emir Nasr b. Ahmad (301/913-331/943) sei heimlich von
einem ismailitischen Missionar bekehrt wordenll -, dafs der sunnitische Islam
in seiner streng orthodoxen Form in Mawarannahr fest begriindet wurde. Gesetz
und Ordnung und die Eigentumsrechte wurden streng aufrechterhalten, und die
islamischen Richter und religiosen Fiihrer genossen grofies Ansehen. Auch die
literarische Téatigkeit wurde von den Samaniden-Herrschern sehr gefordert.
Obgleich die Amtssprache Arabisch war und auch oft fiir wissenschaftliche
Werke verwendet wurde, begann in dieser Zeit die volle Entwicklung der
persischen Literatur. Am Hof Nasr b. Ahmads lebte der Dichter Rudaki, der in
einer brillanten persischen Ode die Szenerie eines koniglichen Banketts
beschreibt.12 Auch persische Prosa kam in Mode. Ein Beispiel dafiir ist Wesir
Bal’amis Ubersetzung der arabischen Annalen des al-Tabari.

Die Feldziige der Samaniden gegen die heidnischen Steppentiirken brachten
nur wenig Beute, doch sicherten sie eine reichliche Versorgung mit Sklaven.
Einige von ihnen wurden in die Hauptzentren des Islam verkauft, wo sie die
Sklaven-Leibwachen der Abbasiden- Kalifen bildeten. Die Samaniden selbst
bedienten sich ebenfalls in groffem Mafle dieser tiirkischen Sklaven- Soldaten,
die nicht nur ein wichtiger Bestandteil ihrer Armeen wurden, sondern - dank
der hervorragenden militdrischen Fahigkeiten der Tiirken - in den Diensten der
Samaniden oft auch sehr einflufireiche Stellungen erlangten. Einer dieser
avancierten Sklavenoffiziere war der berithmte Alptigin, der unter dem Emir
"Abd al-Malik b. Nuh (343/954 bis 350/ 961) bis zum Rang des
Oberbefehlshabers der Truppen in Chorassan aufstieg. Da der Tirke Alptigin
jedoch al- Maliks Nachfolger, Mansur Lb. Nuh, gegen den er intrigiert hatte,
fiirchtete, beschlofs er, sich an die Stidostgrenze des Samaniden-Staates
zuriickzuziehen. Dort konnte er darauf hoffen, sich als halb-unabhdngiger
Herrscher an der Grenze nach Indien zu etablieren, wo er gute Moglichkeiten
sah, sich durch Fithrung eines »Heiligen Krieges« zu behaupten. Ein
Prézedenzfall fiir einen derartigen Feldzug lag in der Karriere des Samaniden-
Generals Qaratigin (um 317/929) in Bost vor. Qaratigins Nachfolge traten dort
spdter seine eigenen Sklavenoffiziere an.

Als Alptigin vor Ghasni eintraf, verweigerte ihm der dortige Herrscher Abu
Bakr Lawik (oder Anuk) das Betreten der Stadt, doch konnte er sie im Jahr
351/962 trotzdem erobern. Im folgenden Jahr starb Alptigin.13 Sein Nachfolger
wurde sein Sohn Ischaq (oder Abu Ischaq), der sich die Anerkennung durch die
Samaniden-Regierung sicherte. Als Ischaq von Lawik aus Ghasni vertrieben
worden war, setzte er bei den samanidischen Autorititen seine
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Wiedereinsetzung durch. Ischaq starb 355/ 966. Sein Nachfolger wurde ein
anderer Sklavenoffizier, Bilgetigin, der seinerseits wahrend eines Angriffs auf
den Charidschiten-Emir von Gardes im Jahr 364/975 von einem Pfeil getotet
wurde. Ein weiterer Offizier, Piri, wurde nach zwei Jahren abgesetzt. Darauf
kam Sebiiktigin, ebenfalls urspriinglich ein Sklave und der eigentliche Begriinder
des Ghasnawiden-Reiches, auf den Thron.

Im Jahr 367/977 griff Sebtiktigin das Hinduschahiya-Koénigreich von Ohind an
und nahm dessen Konig Dschaipal gefangen, der jedoch nach einer
Tributzahlung freigelassen wurde. Gleichzeitig betrachtete sich Sebiiktigin aber
immer als treuen Vasallen des Samaniden-Emirs. So rief im Jahr 383/993 der
Emir Nubh II. b. Mansur, der sich einem Aufstand seiner Generile Fa'iq und Abu
Ali Simdschuri gegeniibersah, Sebiiktigin, der in Chorassan eingreifen und das
Gleichgewicht wiederherstellen sollte, herbei. Nach seinem Sieg im Jahr 384 /994
wurde Sebiiktigin zusatzlich mit den Statthalterschaften von Balch, Tocharistan,
Bamian, Ghur und Ghartschistan belohnt, wihrend sein Sohn Mahmud, der
spdtere Sultan Mahmud von Ghasni, den Posten des Oberkommandierenden
von Chorassan (mit dem Hauptquartier in Nischapur) erhielt. Als Sebiiktigin
387/997 starb, fand sich Mahmud deshalb plétzlich vor die Notwendigkeit
gestellt, die Alleinherrschaft {iber die fritheren Territorien seines Vaters zu
behaupten und den Besitz der Lander stidlich des Oxus zu festigen. Inzwischen
war das Samaniden-Reich in einen Zustand grofiter Unordnung geraten. Eine
neue Macht, die Karachaniden, war von Norden her vorgedrungen und sollte
sich nun bald mit Mahmud in das Territorium der Samaniden teilen.

Das Problem der stammesmifiigen Herkunft der Karachaniden ist viel
diskutiert worden.14 Die unterschiedlichen Auffassungen, die die Gelehrten
heute vertreten, beruhen bis zu einem gewissen Grad auf terminologischen
Fragen. Die vorherrschende Ansicht ist die, dafs die Herrscher aus einem Zweig
des Qarlug-Stammes kamen. Dieses Volk lebte vor seiner Bekehrung zum Islam
nordostlich der Grenzen des Samaniden-Reiches in der Gegend von Balasaghun
(am Flufs Tschu) und Taras (Talas). Das Gebiet der Karachaniden dehnte sich
schliefSlich so weit nach Osten aus, dafs es sogar Kaschgar einschlofi. Der erste
ihrer Herrscher, der zum Islam {ibergetreten sein soll, war ein gewisser "Abd al-
Karim Satuq, der im Jahr 344/955 starb. Verschiedene Griinde sprechen daftir,
daff ein mohammedanischer religioser Fiihrer aus Nischapur, Abu’l Hasan
Muhammad b. Sufyan al-Kalamati, der 350/961 am Hof des Karachaniden-
Khans gestorben ist, bei dieser Bekehrung eine Rolle gespielt hat.15 Als der
Karachanide Bughra Khan Harun 382/992 die Nordgrenze des Samaniden-
Reiches iiberschritt und Buchara eroberte, handelte es sich also um einen
mohammedanischen Herrscher, der die dortigen Unruhen zu seinem Vorteil
ausnutzte. Aber kurz nach seiner Ankunft in der Hauptstadt der Samaniden
erkrankte Harun. Er zog sich daher zurtick und starb noch wé&hrend des
Ritickmarsches.
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Den Samaniden sollte jedoch keine lange Atempause vergoénnt sein. Denn im
Jahr 389/999 marschierte eine neue Karachaniden-Armee gegen Buchara,
diesmal unter der Fithrung des Ilek Nasr. Die Hauptstadt wurde ohne
Widerstand besetzt. Der Samaniden-Emir "Abd al-Malik II. b. Nuh wurde
zusammen mit seinen Briidern gefangengenommen und nach Uskent verbannt.
Zwar konnte einer der Samaniden-Prinzen, Isma’il, aus der Gefangenschaft
fliehen und den Kampf einige Monate lang fortsetzen, doch vermochte dies das
Schicksal der Samaniden nicht mehr zu wenden. Inzwischen hatte in dem
gleichen Monat, in dem der Ilek in Buchara eingedrungen war, Mahmud von
Ghasni, der Sohn Sebiiktigins, den Thron bestiegen. Er sandte an den Ilek Nasr
Botschafter und schlof$ mit ihm einen Vertrag, in dem der Oxus zur Grenze
zwischen den beiden Reichen bestimmt wurde. Die Karachaniden verletzten
jedoch schon bald dieses Abkommen, indem sie Expeditionen tiber den Flufs
schickten. Aber Mahmud konnte die Eindringlinge leicht zurtickschlagen, so dafs
sich die Grenze zwischen den beiden Staaten in der vertraglich festgelegten Form
stabilisierte. Spater vermochte Mahmud allerdings seine Macht bis Chwaresm
auszudehnen.

Wihrend der verworrenen Kdmpfe, die die letzten Jahre der Samaniden-
Dynastie ausfiillten, erschien eine neue Stammesgruppe auf der historischen
Biithne. Es waren die Seldschuken, ein Zweig des tiirkischen Stammes der
Oghusen, die ihre Weidegebiete in der Ndhe der Miindung des Syr-darja bei
Dschand verlassen hatten und nun gegen Stiden vordrangen. Ihr Fiihrer
Seldschuk war zum Islam tibergetreten. Sein Sohn Isra’il hatte im Jahr 382/992
die Samaniden auf ihrem Feldzug gegen den Karachaniden Bughra Khan Harun
unterstiitzt. Spater kamen Mahmud von Ghasni wéhrend eines seiner Feldziige
nordlich des Oxus wegen Isra’ils Macht Bedenken. Er liefs ihn festnehmen und
hielt ihn bis zu seinem Tod in Indien gefangen. Gleichzeitig gab Mahmud aber
dem Stamm selbst die Erlaubnis, den Oxus zu iiberschreiten und sich auf seinem
eigenen Territorium in der Ndhe von Nesa und Abiwerd anzusiedeln. Die Fiihrer
der Einwanderer waren Tschaghri Beg und Tughril Beg, deren Macht schnell
zunahm, bis sie im Jahr 429/1037 als Emire eingesetzt wurden, Tschaghri Beg in
Merw und Tughril Beg in Nischapur. Im Jahr 432/1040-41 lieferte Mahmuds
Nachfolger, Mas'ud von Ghasni, den Seldschuken bei Dandangan in der Nahe
von Merw eine Schlacht, wurde aber vernichtend geschlagen. Er floh nach
Ghasni und tiberlies Chorassan den Seldschuken. Dieses Ereignis war das
Zeichen fiir den beginnenden Niedergang der Ghasnawiden. Von da an war ihr
Hauptzentrum Lahore. Ihre Hauptsorgen galten jetzt den Angelegenheiten ihrer
indischen Gebiete.

Das folgende Jahrhundert sah den Aufstieg der Dynastie von Ghur, die nach
einem gebirgigen und beinahe unzuginglichen Gebiet in Zentralafghanistan
benannt ist, das ungefdhr auf halbem Weg zwischen Herat und Kabul liegt.
Wéahrend der mohammedanischen Eroberung war dieses schwierige Geldnde
zum grofiten Teil umgangen worden, obwohl der Verfasser des Hudud al-’Alam
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(geschrieben 372/983) behauptet, dafs zu seiner Zeit die Mehrheit der Bewohner
Mohammedaner warenl6, eine Angabe, die ziemlich zweifelhaft ist. Mahmud
von Ghasni hatte die Herrscher dieses Landes mit Waffengewalt
niedergezwungen und sie seiner Oberherrschaft unterworfen. Der erste
Ghuriden-Fiirst, der grofiere Macht erlangte, war ‘Izz al-din Husain, ein
Zeitgenosse und Vasall des Seldschuken-Sultans Sandschar (511/1117-
552/1157), dem er die charakteristischen Produkte Ghurs als Tribut sandte:
Waffen, Panzerhemden und Stahlhelme, fiir die die Schmiede jenes Gebietes
berithmt waren. Als der Ghasnawiden-Sultan Bahram Schah (512/1118-547/
1152) spiter ein Mitglied der Ghuriden-Familien, Qutb al-din Muhammad,
hinrichten lief3, riickte der Bruder des Ermordeten, Saif al-din Suri, gegen Ghasni
vor, vertrieb Bahram und nahm die Stadt in Besitz. Bahram kehrte jedoch
unerwartet zurtick, tiberraschte Suri, nahm ihn gefangen und liefs ihn im Jahr
544/1149 ebenfalls hinrichten. Darauthin erlangte ein dritter Bruder, Ala al-din
Husain, die Herrschaft iiber Ghur. In der Absicht, seinen Bruder zu ridchen,
marschierte er gegen Ghasni, nahm die Stadt und brannte sie bis auf den Grund
nieder. Fiir diese grausame Tat erhielt Ala al- din den Beinamen Dschahansuz
(»Verbrenner der Welt«).

Bereits Qutb al-din Muhammad hatte mit der Errichtung der neuen
Hauptstadt des Ghuriden-Reiches, Firuzkuh am Heri-rud, begonnen. Das grofite
Denkmal, das die Ghuriden in dieser Gegend hinterlassen haben, war jedoch das
Werk eines spdteren Herrschers, des grofien Ghiyath al-din Muhammad (558/
1162-599/1202). Es ist das herrliche Minarett der Hauptmoschee, die 1957 von
Andre Maricq entdeckt worden ist (Abb. 15).17 Gegen Ende seiner Regierung, im
Jahr 596/1200, begann Ghiyath al-din einen Feldzug, um seine Herrschaft auf
ganz Chorassan auszudehnen. Herat befand sich bereits in seinem Besitz. Nun
drangen seine Truppen weiter vor, um Nischapur, Serachs und Merw
einzunehmen und in westlicher Richtung bis zur Stadt Bistam vorzustofien. Die
Gegner, denen diese Gebiete innerhalb kurzer Zeit abgenommen wurden, waren
die Chwaresm- Schahs, die Statthalter der Seldschuken-Sultane in Chwaresm.
Wir wollen uns nun noch kurz der Geschichte dieses Herrscherhauses
zuwenden.
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© Abb. 15: Das Minarett des Ghiyath al-din Muhammad b. Sam (1162-1202).
Firuzkuh/Zentral-Afghanistan

Der Begriinder der Dynastie war ein tiirkischer Sklave, Anuschtigin, der sich
bis zum Amt eines Mundschenks des Seldschuken-Sultans Malikschah
(465/1072-485/1092) emporgedient hatte. Unter einem spateren Sultan,
Barkyaruq, wurde der Sohn Anuschtigins zum Statthalter von Chwaresm
ernannt. Der dritte der Reihe, der Chwaresm-Schah Atsiz, gebdrdete sich
gegeniiber dem Seldschuken-Sultan Sandschar sehr unabhéngig. Erst nach drei
miihevollen Feldziigen konnte Sandschar ihn wieder zum Gehorsam zwingen.
Mit dem nun beginnenden Niedergang der Seldschuken-Sultanate wurden die
Chwaresm-Schahs die machtigsten Herrscher in der mohammedanischen Welt
und dehnten ihren Einfluf$ bis tiber Chorassan aus. Der sechste der Dynastie,
Takasch, verdankte seine Herrschaft der Unterstiitzung durch die heidnischen
Kara-Khitai, Uberlebende der Nomadendynastie der Liao in China, die, von
rivalisierenden Stammen aus China vertrieben, durch Zentralasien gezogen
waren, um die Macht iiber das in Verfall befindliche Reich der Karachaniden zu
erlangen.18 Wahrend Takasch an die Kara-Khitai Tribut zahlte, tiberrannte er
nicht nur Chorassan, sondern drang auch im Irak ein, wobei es zu Reibereien mit
der Regierung des Abbasiden-Kalifen kam. Takasch starb 596/1200. In diesem
Augenblick ergriff Ghiyath al-din Muhammad von Ghur die Gelegenheit,
Chorassan zu besetzen. Aber im Jahre 599/1202 starb er ebenfalls.
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Seinem Nachfolger, Schihab al-din Muhammad von Ghur, spéter unter dem
Namen Mu’izz al-din bekannt, stellte sich der neue Chwaresm-Schah
Muhammad b. Takasch entgegen und wurde in einem Gefecht besiegt. Im Jahr
602/1206 wurde Mu’'izz al-din ermordet. Keiner der iiberlebenden Ghuriden-
Prinzen besaf$ die Fahigkeit, das Reich zusammenzuhalten. In Ghasni und Delhi
verkiindeten die Sklavengenerdle der Ghuriden, Yildiz und Aybak, ihre
Unabhingigkeit. Der Chwaresm-Schah eroberte Herat zurtick, unterwarf Ghur
erneut und verweigerte im Jahr 607/1210 im BewufStsein seiner Macht
schliefSlich auch die Tributzahlungen an seine Oberherrn, die Kara-Kitai. Bald
konnte er eine Armee gegen sie fuhren, wahrend zur gleichen Zeit die Kara-Kitai
an ihrer Ostgrenze durch einen Aufstand Giitschliiks, des Herrschers der
Naiman, geschwécht wurden. So brach das Reich der Kara-Kitai am Vorabend
der Invasion Tschingis Khans zusammen. Der Chwaresm-Schah iibte die
Alleinherrschaft tiber alle zentralasiatischen Gebiete des Islam aus.

5. Die Grundlagen der tibetischen Kultur

Die Tibeter, ein mongoloides Volk mit einer dem Burmesischen verwandten
Sprache, haben das tibetische Hochland bewohnt, solange wir die Geschichte
dieses abgelegenen Gebiets zuriickverfolgen konnen. Teilweise haben sie sich
auch in Gegenden aufierhalb der jetzigen Grenzen Tibets angesiedelt.1 Die
gewaltigen Gebirge, die den Zugang in das Hochland sehr erschweren, haben
sich allerdings stets als eine starke Barriere zwischen den Tibetern und ihren
Nachbarn erwiesen. Sogar die grofien tiirkischen und mongolischen Eroberer der
zentralasiatischen Steppenldnder haben es vermieden, ihre Feldziige auf ein so
wenig einladendes Gebiet auszudehnen. Tibet war nie in der Lage, mehr als eine
zahlenmiflig geringe und diinn angesiedelte Bevolkerung zu erndhren, die
wahrscheinlich selbst heute noch weniger als drei Millionen Menschen zdhlt. Der
grofite Teil dieser Bevolkerung war immer in den Ackerbaugebieten Stidtibets
konzentriert, wo die Fliisse Indus, Satledsch und Tsangpo (Brahmaputra)
entspringen und die Stadte Lhasa, Schigatse und Gyantse wie auch die meisten
grofieren Kloster liegen. Im Nordosten, in Tsaidam, Amdo und im Kukunor-
Gebiet, gibt es dagegen gentigend Weideland fiir eine Nomadenwirtschaft.2
Uber die Friihgeschichte Tibets wissen wir soviel wie nichts, da keine
archdologischen Zeugnisse bekannt sind. Die friihesten Tibeter waren jedoch
wahrscheinlich Nomaden, die sich in ihrer Lebensform nur wenig von jenen
Stammen unterschieden, die noch heute das rauhe Hochland von Dschang-thang
bewohnen. Verschiedene Beispiele friither tibetischer Nomadenkunst zeigen
starke Ahnlichkeit mit Gegenstdnden, die in den eurasischen Steppen gefunden
worden sind. Sie lassen darauf schliefsen, dafd die Kontakte mit dem Norden in
alter Zeit wahrscheinlich enger gewesen sind als spater.3 Die tibetische Literatur
bewahrt die Erinnerung an legenddre Herrscher aus der Zeit vor dem
historischen Konigreich des 7. Jahrhunderts n. Chr. Doch haben die Tibeter nie
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einen sehr stark entwickelten Geschichtssinn besessen, und ihre Aufzeichnungen
beschéftigen sich mehr mit der Schilderung ihrer religiosen Erfahrungen als mit
Berichten {iiber politische Ereignisse. Im Grunde genommen weifs man deshalb
tiber die tibetische Geschichte vor dem 7. Jahrhundert nichts, abgesehen von der
Tatsache, dafd die einheimische Bon-Religion, ein schamanistischer Glaube, der
Ahnlichkeit mit jener Religion hat, die einst iiber den groften Teil des asiatischen
Festlandes verbreitet war, sich sehr stark in den Gemditern der Tibeter festgesetzt
hatte.4 Die tibetische Geschichte beginnt daher im frithen 7. Jahrhundert n. Chr.
mit dem Aufkommen einer starken und aggressiven Monarchie, deren Zentrum
Lhasa war. Die Leistungen der nun folgenden zwei Jahrhunderte werden durch
den Impuls erkldrt, der von den monarchischen Institutionen in einer
tiberwiegend  auf  Stammesorganisation @~ und  Adel  beruhenden
Gesellschaftsordnung ausging. Die Monarchie sorgte fiir die notwendige
Fiihrerschaft wahrend einer einzigartigen Periode tibetischer Expansionspolitik,
in der die Tibeter mit den meisten ihrer Nachbarn in Konflikt gerieten, besonders
mit dem China der Tang-Dynastie (618-906). Auf die Initiative der Monarchie
geht auch die Einfithrung des indischen Buddhismus in Tibet zurtick, dem fortan
die besondere Sorge vieler Konige galt. Die Auseinandersetzung des
Buddhismus mit der Bon-Religion fiihrte schliefilich zu deren Assimilierung.
Aus der Synthese der beiden Religionen ergab sich in der Folge eine besondere
Form des Buddhismus, der sogenannte Lamaismus. Auf diese Weise wurde das
traditionelle Verhiltnis zwischen Tibet und den Nachbarkulturen Indien und
China begriindet. Aus Indien kamen vor allem die religiosen Ideen und die
Literatur, die dem Leben der Tibeter ein unausloschliches Merkmal aufpréagten,
widhrend die politischen Beziehungen stets unbedeutend blieben. Aus China
kamen materielle Giiter: Papier und Tinte, Seide und andere Luxuswaren, Tee,
Butter und Gerstenbier, aber auch kiinstlerische Inspiration, chinesische Sitten
und Gebrduche und eine besondere, unbestimmbare Geisteshaltung, mit der
China schon immer seine weniger sophistischen Nachbarn betort hat. So war
also die Zeit der ersten tibetischen Monarchie (7.-9. Jahrhundert) die
schopferischste Periode der tibetischen Geschichte, eine Tatsache, die von den
Tibetern unbewufst anerkannt wurde, indem sie stets mit besonderer Sehnsucht
des vergangenen Heldenzeitalters der kriegerischen Grofikonige Songtsen
Gampo (Srong-btsan sgam-po), Trisong Detsen (Khri-srong lde-btsan) und
Tritsug Detsen (Khri- gtsug Ide-btsan) gedachten, die paradoxerweise zugleich
auch die Begriinder des tibetischen Buddhismus waren.

Den Grofstaten Songtsen Gampos (um 620 - um 649) miissen viele Jahre der
staatlichen Konsolidierung vorausgegangen sein, tiber die uns nichts Naheres
berichtet wird. Schon sein Vater hatte dem Sitiden des Landes eine gewisse
Einheit gegeben und mit der Expansionspolitik begonnen, die Songtsen Gampo
fortsetzte, teilweise vielleicht mit der Absicht, der Aristokratie hdufige Aussicht
auf Kriegsbeute zu verschaffen und sie dadurch fiir den Verlust ihrer
Unabhéngigkeit unter einer starken Monarchie zu entschddigen. Auf jeden Fall
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wurden wihrend seiner Regierungszeit tibetische Armeen nach Westchina und
Oberburma entsandt, und wahrscheinlich wurde damals auch die tibetische
Suzerdnitat tiber Nepal erkldrt. Songtsen Gampos Ansehen war so grof3, dafd ihm
der T’ang-Kaiser T’ai-tsung sogar die kaiserliche Prinzessin Wen-t'scheng zur
Gemahlin gab, wahrend ihm der Herrscher von Nepal seine eigene Tochter
Tritstin (Khri-btsun) sandte. Beide Frauen waren fromme Buddhistinnen und
brachten buddhistische Monche und heilige Schriften nach Tibet mit, zugleich
aber auch einige mehr weltliche Annehmlichkeiten ihrer Ldnder.5 Teils unter
ihrem Einflufd und teils wohl auch aus politischer Berechnung wurde Songtsen
Gampo nun ein zuverldssiger Forderer der buddhistischen Missionstétigkeit in
Tibet. Unter seiner Leitung bildete sich eine Priesterschaft. Es wurden Tempel
errichtet. Der Konig selbst griindete in Lhasa zwei bertihmte Heiligtiimer, das
Ramotsche (Ra-mo-che) und den Dschokhang (Jo-khang). Fiir sich selbst erbaute
er an der Stelle, wo heute der Potala steht, einen Palast. Seinen hochsten
Minister, Thonmi Sambhota (Thon-mi Sambhota), sandte er nach Kaschmir, das
damals eines der Hauptzentren der buddhistischen Gelehrsamkeit war. Hier
sollte er eine Schrift erlernen, die sich fiir die bis dahin schriftlose tibetische
Sprache verwenden liefs.6

Mit Songtsen Gampos Tod lielen die tibetische Expansion und die
Ausbreitung des Buddhismus in Tibet selbst sptirbar nach. Doch unter Trisong
Detsen (um 754 - um 797) gewannen beide Bewegungen wieder entscheidende
Bedeutung. Die tibetische Autoritdt wurde in Nepal und Kaschmir anerkannt, im
Norden kamen die tibetischen Vorposten mit den Uiguren und den T'u-kiie in
Bertihrung, und an der chinesischen Grenze besetzten tibetische Armeen den
Kansu-Korridor. Kaiser Su-tsung wurde gezwungen, seine Hauptstadt T'schang-
an (das heutige Si-an in Schensi) freizukaufen. Als sein Nachfolger Tai-tsung sich
weigerte, den festgesetzten Tribut zu zahlen, rdchten sich die Tibeter, indem sie
im Jahr 763 T’schang-an eroberten.7 Ein bezeichnendes Merkmal dieser Phase
der Expansion war die offensichtliche Gleichgiiltigkeit des tibetischen
Konigshauses gegentiber den Verlockungen der reichen Gangesebene. Ob es nun
Angst vor dem indischen Klima oder Ehrfurcht vor dem Heimatland Buddhas
war, die zu dieser Einstellung fiihrten, oder ob der Grund in den Schwierigkeiten
lag, denen sich ein Staat, dessen Zentrum das Tsangpo-Tal war, bei der
Assimilierung der nomadischen Stimme im Nordosten gegeniibersah, Tatsache
ist, daf3 sich die tibetische Aktivitidt wiahrend dieser Zeit fast ausschliefSlich auf
die Grenzen Chinas richtete.

Trisong Detsens militdrische Erfolge waren jedoch nicht seine bleibendste
Leistung. Von grofierer Bedeutung fiir die Zukunft war seine begeisterte
Forderung des Buddhismus, der seine Stellung wahrend der Regierung dieses
Konigs immer mehr festigen konnte, nachdem es ihm ein Jahrhundert lang nicht
gelungen war, mehr als oberfldchlich Fuf$ zu fassen. Der Mahayana-Buddhismus,
der wihrend des 7. und 8. Jahrhunderts nach Tibet gekommen war, zeigte bereits
damals alle Merkmale eines tippig wuchernden tantrischen Okkultismus. Nach
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seiner Einfiihrung in Tibet nahm er schon bald Elemente des Bon-Glaubens in
sich auf und brachte eine Synthese hervor, in der hochste metaphysische
Spekulation neben grobem Aberglauben stand. Charakteristisch fiir diesen
ProzefS ist der Werdegang des beriihmten Missionars und Zauberers
Padmasambhava, des grofiten Heiligen der Nyingmapa oder »Rotmiitzen«-
Sekte. Padmasambhava verbrachte die erste Zeit seines Lebens in Udyana, dem
heutigen Swat-Tal in Pakistan, das seit langem ein Zentrum des Buddhismus
und des Synkretismus war.8 Sein Ruf als Nekromant war so grof3, dafs er von
Trisong Detsen aus Nalanda nach Tibet berufen wurde, um dort die Ddmonen zu
bekdmpfen, die sich der Einfithrung des Buddhismus widersetzten
(wahrscheinlich die Anhdnger der Bon-Religion). Nachdem er die Damonen
durch seine tibernatiirlichen Kréfte tiberwunden hatte, griindete er um 779 das
Kloster Samye (bSam-yas), das d&lteste Kloster Tibets. Als Begriinder der
Nyingmapa-Sekte und durch die eindeutig tantrischen Ziige, die er dem
tibetischen Buddhismus verlieh, hinterlieS Padmasambhava in der
Religionsgeschichte Tibets eine unausloschliche Spur. Sein Leben ist uns
allerdings nur als eine unentwirrbare Mischung von Tatsachen und Legenden
tiberliefert.9

Seit der Zeit Padmasambhavas rief die wachsende Aktivitit der
buddhistischen Missionare, die durch die Verbreitung buddhistischer Texte noch
gefordert wurde, den heftigen Widerstand der Bon-Religion hervor. An seiner
Spitze stand der Adel, der wahrscheinlich erkannte, dafs die Monarchie die neue
Religion zur Starkung der koniglichen Macht auszunutzen versuchte.10 Wie
stark dieser Widerstand selbst zu Lebzeiten Trisong Detsens war, zeigt die
Tatsache, dafs die erste Frau des Konigs, die wahrscheinlich aus einer der ersten
Adelsfamilien stammte, als Haupt der antibuddhistischen Partei galt und daf$ die
Minister des Konigs, die derselben Klasse angehorten, den Konig zu tiberreden
versuchten, den zahlreichen indischen und nepalesischen Missionaren mit der
Begriindung, sie seien Zauberer, den Zutritt nach Tibet zu verwehren. Dies
scheint darauf hinzudeuten, daf} die tibetische Monarchie, die auf die Festigung
ihrer Macht auf Kosten des Adels bedacht war, im Buddhismus eine geeignete
Waffe fiir ihre Zentralisierungsbestrebungen sah. Dies wiirde auch die
anhaltende Opposition der Aristokratie gegen die buddhistische Mission
erkliren. In der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts erreichte diese
Auseinandersetzung ihren Hohepunkt und fiihrte zur Ausrottung der
herrschenden Dynastie, zur zeitweiligen Unterdriickung des Buddhismus und
zu einem offenkundigen Sieg des Adels. Der Triumph des Adels sollte sich
jedoch als illusorisch erweisen. Durch die Vernichtung der Monarchie hatte er
die komplizierteste Institution, die sich in der einfachen tibetischen Staatsform
herausgebildet hatte, zerstort, doch trotz eines sehr langen Zwischenspiels, in
dem sich der Adel von seinen Fesseln befreit sah, unterlag er einer noch
komplizierteren Institution, als es die Monarchie gewesen war, ndamlich der
komplexen kirchlichen Hierarchie, die sich aus den verfolgten buddhistischen
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Sekten entwickelt hatte und schliefdlich auch den reformierten Bon-Glauben in
sich aufnahm.

® Abb. 16: Tibetischer Zauberer, Schiiler des Padmasambhava. Bemalte
Goldbronzefigur aus West-Tibet, wahrscheinlich aus dem 16. Jh. n. Chr. Rijksmuseum
voor Volkenkunde, Leiden

Diese Entwicklung war jedoch zur Zeit von Trisong Detsen noch nicht
vorauszusehen. In den letzten Jahren des 8. Jahrhunderts und in den ersten zwei
Jahrzehnten des 9. Jahrhunderts scheinen die Monarchie und ihre Schiitzlinge,
die buddhistischen Monche, stdarker denn je gewesen zu sein. Die Wende trat mit
der Thronbesteigung Tritsug Detsens oder Ralpatschens (Ral-pa-can; 815-838),
eines Konigs, der noch heute in Tibet als einer der grofiten Beschiitzer des
Buddhismus verehrt wird, ein. Was auch immer die Motive gewesen sein
mogen, aus denen seine Vorgdnger den neuen Glauben unterstiitzt haben, so
steht doch fest, dafy Tritsug Detsen ein eifriger Anhédnger des Buddhismus war,
der jede sich bietende Gelegenheit wahrnahm, Konvertiten zu gewinnen, und
den seine abergldubische Verehrung der buddhistischen Geistlichkeit zu einem
geftigigen Werkzeug der Kklerikalen Politik machte. Es ist deshalb nicht
verwunderlich, daf er bei seinen Untertanen, die in ihrer Mehrheit noch immer
der alten Religion anhingen, unbeliebt wurde. Der buddhistische Einfluf$ auf die
Angelegenheiten des Landes zeigte sich nun unverhillter als je zuvor. Ein
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buddhistischer Ménch wurde sogar in den Rang des Premierministers erhoben.
Das Ergebnis dieser taktlosen Beschleunigung eines Prozesses, der sich als
langsame Umformung hétte vollziehen sollen, war eine gut organisierte
Verschworung, die mit der Ermordung des Konigs endete. Der Thron ging nun
auf einen gewissen Langdarma (Glang-dar- ma; 838-842), einen Kandidaten der
Bon-Partei, tiber. Es setzte eine grausame Verfolgung der Buddhisten ein, bis der
neue Konig von einem buddhistischen Eremiten ermordet wurde und fiir beide
Parteien eine Zeit bitterer religioser Kampfe begann. Das grofite Opfer der
nachfolgenden Wirren war die Monarchie. Mit ihrer Auflosung war Tibets
Ansehen als Militdirmacht erschiittert. Selbst wahrend der Regierungszeit von
Tritsug Detsen waren tibetische Armeen in Kansu eingefallen - die damaligen
Eroberungen mufiten allerdings wieder aufgegeben werden -, und ein
chinesisch-tibetischer Vertrag, der in den letzten Tagen des Konigreiches
abgeschlossen wurde, bestdtigte die tibetische Grenze im Kukunor-Gebiet. Die
meisten der einflufsreichen Familien Tibets behaupteten, aus diesem
nordostlichen Grenzland zu stammen, wobei sie unterstellten, dafs in ferner
Vergangenheit aristokratische Nomadenclane von Amdo nach dem Siiden
ausgewandert wiren, wo sie die einheimischen Bewohner unterworfen hitten.11
Aber nach dem Sturz des Konigtums und dem Riickgang der politischen
Bedeutung von Stidtibet machten sich die Tibeter im Nordosten vom Stiden
unabhingig. Diese Stamme, die sich Tanguten nannten, begriindeten im 11. und
12. Jahrhundert das Reich Si-hia, das sich in nordlicher und 6stlicher Richtung
vom Nan-schan- Gebirge und Edsin-ghol tiber die Alaschan-Kette in Ninghia bis
zum Ordos-Gebiet und dem grofien Huang-ho-Bogen erstreckte. Bis zu seiner
Zerstorung durch Tschingis Khan im Jahr 1227 beruhte dieser Staat auf einer
gemischten Weide- und Agrarwirtschaft. Seine Bedeutung lag jedoch vor allem
in der Kontrolle, die er tiber den Karawanenweg durch den Kansu-Korridor
austibte.

In Stidtibet setzte inzwischen der Verfall ein. Der Sturz der Monarchie drohte
die vollige Ausrottung des buddhistischen Glaubens nach sich zu ziehen.
Tempel wurden zerstort, die Rituale gerieten in Vergessenheit oder wurden in
Zauberei entstellt, und die Monche wurden niedergemetzelt oder aus dem Land
vertrieben. Fast tiberall machte sich die Bon-Religion wieder bemerkbar. Wo sie
die Uberreste der neuen Religion nicht vollig zerstorte, nahm sie die
buddhistischen Praktiken in ihr eigenes traditionelles System auf. Doch gerade
unter diesen ungiinstigen Umstinden begann die grofle buddhistische
Renaissance des 11. und 12. Jahrhunderts. Wahrend der letzten Jahre des
Konigreiches hatte sich die buddhistische Kultur sehr schnell ausgebreitet. Neue
Tempel wurden errichtet und die Organisation der Kirche weiter ausgebaut.
Zahlreiche Missionare waren nicht nur aus Indien und Nepal, sondern auch aus
China ins Land gekommen. Am wichtigsten fiir die Zukunft der tibetischen
Kultur sollte jedoch eine Kommission von Gelehrten sein, die wahrend der
Regierung des Tritsug Detsen eine Schriftsprache schuf, in welche die
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buddhistischen Schriften aus dem Sanskrit, Pali, Chotanesischen und
Chinesischen {iibersetzt wurden. So sah Tibet am Vorabend seiner »Dunklen
Periode« eine grofie Epoche der literarischen Synthese, der Ubersetzungstatigkeit
und der Exegese, die die Bewahrung des Werkes friiherer Generationen sicherte
und in der bis heute giiltige Konzeptionen und Institutionen entstanden, die dem
Buddhismus in Tibet seine besondere Form gaben und das Erbe des alten
Konigreiches mit weiteren Fremdeinfliissen zu einer neuen Synthese verbanden.
Dann kam die hoffnungslose Anarchie der zweiten Halfte des 9. und des
gesamten 10. Jahrhunderts, eine Zeit, in der sich der tibetische Staat in eine
Anzahl von feudalen Fiirstentiimern aufloste, wie sie vor der Regierung
Songtsen Gampos bestanden haben miissen. Unter diesen ungtinstigen
Umstdnden begann jedoch das Wiederaufleben des Buddhismus im friithen 11.
Jahrhundert. Die buddhistische Renaissance ging von zwei Gebieten aus, die
weit von Lhasa entfernt in entgegengesetzten Teilen des Landes lagen. In Kham
in Osttibet hatte eine Gruppe von buddhistischen Monchen die Katastrophe
tiberlebt und widmete sich nun der Erneuerung ihres Glaubens und der
Wiederherstellung seiner fritheren Vorrangstellung. Die Monche kamen dabei
schliefllich nach Samye, das so zum Ausgangspunkt fiir die eigentliche
Wiederbekehrung Zentraltibets wurde. Im gleichen Zeitabschnitt wurde ein
Herrscher im Ladakh-Gebiet, das so oft als kulturbriicke zwischen Tibet und
Indien gedient hat, unter dem Namen Yeschet (Ye-shes-'od) buddhistischer
Monch. Er erneuerte die fritheren Kontakte zwischen dem indischen und dem
tibetischen Buddhismus, indem er besonders ausgesuchte junge Manner zum
Studium in die buddhistischen Zentren von Kaschmir sandte. Unter diesen
befand sich eine der bedeutendsten Personlichkeiten der tibetischen Geschichte,
der »Grofle Ubersetzer« Rintschen Sangpo (Rin-chen bzang-po; 958-1055). Vor
allem diesem grofien Gelehrten ist es zu verdanken, dafd der Strom der religiosen
Erfahrung Indiens aufs neue nach Tibet zu flieffen begann, dafs im Westen des
Landes wieder Tempel und Kloster gegriindet wurden und dafs, durch sein
eigenes Beispiel angeregt, die buddhistische Ubersetzungstitigkeit neuen
Auftrieb erhielt.12 Rintschen Sangpos Werk, das allein schon bedeutend genug
ist, erfuhr seine Kronung durch den bertihmten bengalischen Lehrer und
Mystiker Atischa, der 1042 von Vikramaschila in Magadha nach Guge kam. Der
Ruf, der diesem Gelehrten vorausging, war so grofs, dafl ihn der
funfundachtzigjdhrige Rintschen Sangpo bat, sein Schiiler werden zu diirfen. In
Guge setzte Atischa Rintschen Sangpos Werk der Verjingung und Erneuerung
des Buddhismus fort, indem er die Erfolge seines Vorgingers festigte und
seinerseits ebenfalls eine umfangreiche Ubersetzungstitigkeit begann. Dann
begab er sich nach Zentraltibet, wo er in Samye wirkte. Dort blieb er bis zu
seinem Tod im Jahr 1054. Die Bedeutung seiner Téatigkeit kann kaum tiberschétzt
werden. Mit seiner Ankunft in Samye schlossen sich die beiden ortlich weit
getrennten Erneuerungsbewegungen von Guge und Kham zusammen, um die
endgiiltige Bekehrung der tibrigen Landesteile zu sichern. Man kann sich kaum
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vorstellen, wie sich der Buddhismus in Tibet ohne das inspirierende Beispiel von
Atischas tiberragender Personlichkeit weiterentwickelt hitte. Sein Werk verlieh
dem tibetischen Buddhismus einen geistigen und literarischen Rang, den er bis
dahin nicht gehabt hatte. Wahrend des ganzen 12. und 13. Jahrhunderts brachte
sein Vermdchtnis Lehrer und Weise wie Marpa (Mar-pa; 1012-1097) und den
edlen Dichtereremiten Milarepa (Mi-la ras-pa; 1040-1123) hervor.13 Der
endgtiltige Sieg des reformierten Buddhismus fand seinen bleibenden Ausdruck
in der Sammlung aller bekannten tibetischen Ubersetzungen der buddhistischen
Schriften, die im 13. Jahrhundert im Kloster Narthang bei Schigatse
zusammengestellt wurde. In diesem enzyklopddischen Zeitalter der tibetischen
Literatur brachte der Historiker des tibetischen Buddhismus, Buton (Bu-ston;
1290-1364) die beiden Kanons des tibetischen Glaubens, den Kandschur und den
Tandschur, in ihre endgtiltige Form.

Doch obgleich das 12. und 13. Jahrhundert den endgiiltigen Sieg des
Buddhismus in Tibet sahen, wurden sie gleichzeitig auch Zeugen seiner
beginnenden Erstarrung. Diese lag teils in der Art der kirchlichen Institutionen
begriindet, wie sie sich in jener Zeit herausbildeten, teils aber auch in der
Isolierung Tibets von Indien, die, verursacht durch die endgtiltige Vernichtung
des Buddhismus im Nordwesten, Tibet von der Quelle eines wesentlichen Teiles
seiner Kultur abschnitt und vielen Jahrhunderten fruchtbaren Kontakts ein Ende
setzte. Von nun an sollte sich das religiose (und politische) Leben Tibets auf
China und die Mongpolei hin orientieren, eine Entwicklung, die ihre Ursachen in
den religiosen Neigungen der Familie Tschingis Khans hatte.

6. Das Leben Tschingis Khans

Vor dem 12. Jahrhundert haben die Mongolen auf Zentralasien keinen sichtbaren
Einflufs ausgetibt. IThr Name hatte vor der Zeit Tschingis Khans einen hochst
begrenzten Verwendungsbereich und wurde nur fiir die Mitglieder eines kleinen
Stammes gebraucht, der stidostlich von Baikal-See lebte. Zu Beginn des 12.
Jahrhunderts beherrschten drei bedeutende Stamme das Gebiet der heutigen
Mongolei. Im dufiersten Osten lebten rund um den Buir-nor und Kulun-nor die
Tatar. Westlich von ihnen, in dem Gebiet, das von den Fliissen Tola und Orchon,
dem oberen Onon und dem Kerulen bewissert wird, lebten die Kereit. Noch
weiter westlich, zwischen dem Fluf§ Selenga und dem Altai, lebten die Naiman.
Die Mongolen selbst weideten ihre Herden an den Fliissen Onon und Kerulen
zwischen den Gebieten der Kereit und der Tatar. Nordlich der Kereit und
Naiman lebten noch andere Stamme, von denen die wichtigsten die Oirat und
die Merkit waren. Heute wiirde man alle diese Stimme als »Mongolen«
bezeichnen. Ethnisch und sprachlich miteinander verwandt, standen sie auch in
einem entfernten Verwandtschaftsverhiltnis zu den Tiirken und Tungusen. Mit
Ausnahme der Stimme der nordlichen Waldzone, die sich durch Jagd,
Rentierzucht und Pelzhandel ernédhrten, gehorten sie alle zu jener fluktuierenden
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Nomadenwelt an den Grenzen Chinas, deren bedrohliche Gegenwart ein
Beispiel hochster militdarischer Mobilitdt in einem Zeitalter vor der Erfindung der
Maschine war.
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© Abb. 17: Die Mongolei gegen Ende des 12. Jahrhunderts

Durch sie wurde auch eines der Hauptthemen der chinesischen Geschichte
bestimmt: die Grenzverteidigung. Der Einflufd Chinas auf diese Stimme, ob nun
direkt oder indirekt, hing teilweise von ihrer jeweiligen militdrischen Starke ab,
teilweise aber auch von dem Grad, in dem die verschiedenen Stimme fiir die
Verlockungen der chinesischen Kultur empfénglich waren. Von grofier
Bedeutung fiir die Beziehungen zwischen China und den Nomaden in der
zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts (der Lebenszeit Tschingis Khans) war die
Tatsache, dafi in den vorangehenden drei Jahrhunderten Nordchina von
Dynastien nomadischer Herkunft regiert worden war, der Kitan- oder Liao-
Dynastie (907-1125) und der Dschiirtschit- oder Kin-Dynastie (1115-1234), von
denen die mongolischen Stamme wahrscheinlich mehr tiber die chinesische
Kultur erfuhren als von den Chinesen direkt. Im allgemeinen waren die Stimme,
die der chinesischen Grenze am nidchsten wohnten, am stirksten von der
chinesischen Kultur beeinflufst. Ihre Hauptlinge nahmen mit Stolz chinesische
Titel, wie etwa Wang und T ai-tse, an.
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Die meisten Bewohner der Mongolei waren Schamanisten, obwohl nur bei den
Waldbewohnern die Schamanen und Bdge (Zauberer) einen beherrschenden
EinflufS auf die Stammesangelegenheiten austibten. In den Steppen lag die
Fiihrerschaft bei den Stammes- und Clan-Hduptlingen, deren Status und
Funktion der Gesellschaft einen ausgesprochen sdkularen und aristokratischen
Charakter gaben. Die Stammesh&duptlinge wurden Khan genannt. Der Herrscher
tiber eine Stammeskonfoderation trug den Titel Khagan. Jenseits der Wélder war
das wirtschaftliche Leben vom Hirtennomadismus gepréagt. Der Wohlstand und
die Moglichkeit des Uberlebens eines Stammes hingen von der Qualitdt und
Grofle der Weiden ab, zu denen er Zugang hatte. In der Wirtschaft der bereits
weiter entwickelten Stamme spielte der Handel eine ergdnzende, aber nicht
unwichtige Rolle.

Im frithen 12. Jahrhundert scheint sich eine Tendenz zur Auflosung grofier
Clans in kleinere Einheiten herausgebildet zu haben. Hierbei wurde die
herrschende Schicht, die Steppenaristokratie, zahlenmifsig vergrofiert. Die
Gritinde und der Zeitpunkt dieses Wechsels sind bisher noch nicht geklart, doch
mogen sie mit einer verstirkten Aufgabenteilung zwischen Schaf- und
Rinderztichtern einerseits und Pferdeziichtern andererseits zusammenhangen,
wobei die Pferdezucht als die aristokratischere Beschdftigungsart galt, da der
Besitz von Pferden militdrische Uberlegenheit mit sich brachte. Was auch immer
die Griinde fiir diese Entwicklung gewesen sein mogen, man darf jedenfalls
annehmen, daf$ sich wihrend des 12. Jahrhunderts ein neues System der sozialen
Beziehungen herausbildete, eine Art nomadischer Feudalismus. Er stellte die
soziale und militdrische Basis fiir die Eroberungen Tschingis Khans dar, wurde
jedoch umgekehrt auch seinerseits durch diese sehr stark gefordert. Genau lafst
sich dieses Phanomen noch nicht definieren. Einige seiner Merkmale haben eine
entfernte Ahnlichkeit mit gewissen Grundziigen des Feudalismus, wie er zur
gleichen Zeit in Europa bestand. Als Beispiel sei der Khuriltai (Versammlung der
Fiirsten und Hé&uptlinge) genannt, der trotz unterschiedlicher Funktionen mit
dem Grofien Rat der angevinischen oder kapetingischen Konige vergleichbar ist.
Die Gesellschaft war in Klassen eingeteilt. Unmittelbar unter dem Herrscher und
seiner Familie stand eine Militdraristokratie (das genaue Gegenteil der
Beamtenhierarchie des konfuzianischen China), wdhrend das Fundament der
klar umrissenen sozialen Pyramide durch Leibeigene und Sklaven gebildet
wurde. Die Nomadenaristokratie hob sich aus der tibrigen Stammesgemeinschaft
durch ihren Reichtum an Vieh hervor und war durch die engen Bande von
Geburt und Heirat wie auch durch die vornehmen Ideale des Kriegerlebens und
eines Ritterkodex miteinander verbunden. Im Vergleich zu Westeuropa war die
soziale Mobilitdt jedoch wahrscheinlich weit grofier. Es ist unklar, auf welche
Schichten sich die Leibeigenschaft bei den Mongolen erstreckte, doch gab es
ohne Zweifel eine Klasse von Personen, auf die sich diese Bezeichnung
anwenden ldfst und die gewohnlich aus Kriegsgefangenen oder deren
Abkommlingen bestand. Diese genossen ein gewisses Mafi an personlicher
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Freiheit, besafsen Eigentum und zahlten an ihre Lehnsherren lediglich einen
bestimmten Teil von den Produkten ihrer Arbeit. Abgesehen vom Heeresdienst,
verrichteten sie jedoch die verschiedensten niederen Aufgaben. So mufiten sie
z.B. Zelte errichten, als Hirten arbeiten und als Treiber bei den Treibjagden
dienen, die zum Vergniigen des Herrschers und seiner Umgebung veranstaltet
wurden. Die Rechte, die sie besafien, konnen sie nur unter stillschweigender
Duldung ausgetibt haben.

Wir wollen nun den Vergleich mit dem Europa des 12. Jahrhunderts
fortsetzen. Die mongolischen Khane gewédhrten ihren Anhdngern Lehen und
stiitzten ihre Autoritdit durch eine militdarische Gefolgschaft, die durch
gemeinsame Ideale und Treueauffassungen, durch wechselseitige Interessen und
in der Regel auch durch Verwandtschaft an den Herrscher gebunden war. Diese
Gefolgschaft, die Leibgarde des Herrschers, war wahrscheinlich die
charakteristischste »feudale« Institution der Mongolen. Wahrend der Dauer ihres
Reiches stand sie auflerhalb der von Tschingis Khan aufgebauten
Militarorganisation, obwohl sie in Kriegszeiten als Corps d’élite dienen und fiir
andere Einheiten Befehlshaber stellen konnte. In Friedenszeiten wurden oft
besonders vertrauenswiirdige Angehorige der Leibgarde als Lokalgouverneure
eingesetzt. Der Kern dieser Truppe scheint die personliche Anhangerschaft
gewesen zu sein, die Tschingis Khan zu Beginn seiner Laufbahn um sich
sammelte und die ihm half, die Oberherrschaft iiber die benachbarten Rivalen zu
erringen. Die Mitgliedschaft war fast ausschliefilich auf Manner von edler Geburt
beschrénkt. Es ist bezeichnend, dafs das mongolische Wort fiir Gefolge - nokiid -
die Pluralform von ndkiir (Gefdhrte) ist, ein Wort mit ausgesprochen feudalem
und heroischem Beiklang. Diese personlichen Gefolgsleute eines Herrschers
konnten theoretisch in freier Entscheidung aus den Diensten eines Herrn in die
eines anderen tiberwechseln. Ob sie nun, was noch zweifelhaft ist, irgendeine Art
von Treueeid leisteten oder nicht, so steht doch fest, dafS sie mit ihrem Herrn ein
starkes Vertrauensverhdltnis als Freunde und Ratgeber verband. Ankldnge
hieran sind der angelsédchsische house-carl, der angevinische comitatus und der
druZennik des frithen Kiew.

Die Parallelen mit dem zeitgenossischen Europa diirfen jedoch nicht
tiberbetont werden. Die Unterschiede sind zu offensichtlich. Eine stets mit
Weiderechten beschiftigte Nomadengesellschaft war nicht an jenen Problemen
des Landbesitzes und Nutzungsrechtes interessiert, die in einer
Agrikulturgesellschaft so wichtig sind. Es gab keine politischen Einheiten, die
mit den europdischen Baronien oder Grafschaften des Mittelalters vergleichbar
wiéren. Die Nomadengesellschaft wurde nur in geringem Mafs von jenen
Streitigkeiten tiber Souverdnitdt, Gerichtsbarkeit und Besitzrechte heimgesucht,
die in der mittelalterlichen christlichen oder islamischen Geschichte eine so grofse
Rolle spielten. Die Yassa, das Gesetzbuch Tschingis Khans, war kein Kodex der
wechselseitigen Rechte und Pflichten, sondern eine Sammlung verbindlicher
Gebote, die seine Untertanen wie auch seine Nachfolger zweifellos
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gleichermafsen zu befolgen hatten.1 Theoretisch waren dem Herrscher keine
Grenzen gesetzt, eine hemmungslose Tyrannei auszuiiben, aber in der Praxis
wurde sie wahrscheinlich durch die Sitten und durch die Stirke des
Clanbewufitseins, das allen Schichten der Sozialhierarchie eigen war, ebenso
geziigelt wie durch die Furcht vor Revolten.

Die Gesellschaft, in die Tschingis Khan - sein urspriinglicher Name war
Temitidschin - etwa um 1155/56 hineingeboren wurde, war vollstindig von
feudalen Werten gepragt. Sein ganzes Leben hindurch benahm er sich daher als
der geborene Aristokrat, der er war, indem er unmifiverstandlich den Interessen
der mongolischen Aristokratie gegeniiber den tibrigen Stammesangehorigen den
Vorzug gab. Tschingis Khan wurde als Mitglied des vornehmen Clans der
Bordschigin geboren. Sein Vater Yestigei Baghatur war ein Enkel eines gewissen
Khabul Khan, der die Grenzgebiete der chinesischen Liao-Dynastie gepliindert
und sogar den stolzen Titel eines Khagan angenommen hatte. Diese kurze Phase
mongolischen Machtstrebens endete, nachdem die Liao die Tatar dazu tiberredet
hatten, ihre aufstrebenden Nachbarn zu vernichten, aber die Erinnerung an
Khabul Khan und seine Sthne stachelte wahrscheinlich Temiidschins Ehrgeiz an.
Yestigei Baghatur war ein charakteristisches Produkt des Nomadenfeudalismus,
ein Herr mit eigenen Herden und Leibeigenen, der ein starkes Gefolge von
Verwandten und Gefolgsleuten aufbieten konnte, die ihn in den damals tiblichen
Stammesfehden unterstiitzten. Temiidschin war also nicht ein aus dem Dunkel
auftauchender genialer Barbar, er war vielmehr trotz einer unter dufSerst harten
Bedingungen verlebten Jugend der Erbe einer aristokratischen Tradition und von
Traumen fritheren Ruhms.

Yestigei Baghatur starb um 1165. Nach der Auflosung des viterlichen
Haushaltes vermochten Temiuidschin und seine Briider nur mit knapper Not fur
sich selbst und fuir die wenigen Tiere, die ihnen geblieben waren, zu sorgen. Stets
hatten sie gegen bittere Armut und gegen die Feindschaft ihrer Nachbarclans zu
kampfen. Zeitweise war die Not so grof3, dafs sie sich vom Fischen und Jagen
erndhren mufiten. Temiidschins Teilnahme an kleineren Fehden regte jedoch
seine kriegerischen Instinkte und seine Fahigkeit, sich durchzusetzen, so stark
an, dafs er allmahlich eine kleine Gefolgschaft von Médnnern von gleichem Rang
und gleicher verzweifelter Entschlossenheit um sich sammelte, die sich wegen
seiner Fiihrerqualitdten, seiner Intelligenz und seiner Vorsicht in gleichem Mafse
zu ihm hingezogen fiihlten wie durch die Beweise seiner personlichen Kiithnheit.
Er genof auch den Schutz des Khans der Kereit, Toghril, eines fritheren
Verbtindeten seines Vaters. Toghrils Unterstiitzung verschaffte Temtidschin den
Status eines kleineren Fiirsten. Als seine Frau Borte von Stammesangehorigen
der Merkit entfithrt wurde, konnte er Toghril um Hilfe bitten. Allerdings sorgte
dieser dafiir, dafs Temiidschin seine bereits beachtliche Macht nicht auf Kosten
der Merkit vergrofierte. Unterdessen begann Temitidschin, seine eigenen
Gefolgsleute mit mehr Erfolg zu organisieren, als dies sonst iiblich war; er stellte
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eine personliche Leibgarde auf, organisierte fiir seine Mainner ein
Remontensystem und setzte Kuriere fiir seine Befehle und Botschaften ein.

Gegen Ende des 12. Jahrhunderts waren die Tatar, die die Dschiirtschit
einstmals dazu benutzt hatten, das beginnende Machtstreben der Mongolen im
Keim zu ersticken, zu gefdhrlicher Grofse herangewachsen. Die Dschiirtschit
wandten sich deshalb an die Kereit, um sie als Verbiindete gegen diese neue
Bedrohung zu gewinnen. Nomaden wie die Tatar und Mongolen, waren die
Kereit bereits zivilisierter als diese, denn sie standen schon lingere Zeit mit
China und dem Tangutenreich von Si-hia in Verbindung. Viele von ihnen hatten
sich zu Beginn des 11. Jahrhunderts zum nestorianischen Christentum bekehrt.
Ihr Fiirst Toghril wurde von den Kreuzfahrern in der Levante mit dem
legenddren Priester Johannes gleichgesetzt.2 Mit Temiidschins Unterstiitzung
griff Toghril die Tatar von Westen aus an, wéahrend die Dschiirtschit von Stiden
aus vorstiefien. Die Tatar wurden besiegt und verloren ihre Unabhéngigkeit. Die
Dschiirtschit aber belohnten ihre barbarischen Bundesgenossen in der erprobten
Weise; sowohl Toghril als auch Temiidschin erhielten chinesische Titel.
Temiidschin war jedoch immer noch Toghrils Untergebener. Dieses Verhdltnis
gab Anlafd zu vielen MifSverstindnissen und wechselseitigen Beschuldigungen.
Die Uberlieferung stellt Toghril als Verriter hin. Er scheint auch tatséchlich
gemeinsame Sache mit Temiidschins Feinden gemacht zu haben. Aber
Temitidschin konnte seinen fritheren Beschiitzer leicht besiegen: nach einem
kurzen und heftigen Kampf wurde Toghril geschlagen und getotet.3

Als Verbiindeter der Kereit, denen er sich bei der Vernichtung der Tatar
anschlof3, hatte sich Tschingis Khan grofies Ansehen erworben. Jetzt waren ihm
beide Volker Untertan. Diese stindige Vermehrung seiner Kriegsstidrke erlaubte
es ihm, die Naiman anzugreifen, deren Gebiete einstmals teilweise zum alten
Konigreich der Uiguren gehort hatten. Die Naiman waren die ersten Mongolen,
die die uigurische Schrift verwendeten und die durch ihre Kontakte mit den
Landern im Stidwesten Einfliissen ausgesetzt waren, die in der tibrigen
Mongolei unbekannt waren. Der Eroberung der Naiman folgten der Sieg tiber
die Merkit und die Vereinigung aller mongolischen Stamme zu einer
Stammeskonfoderation, deren unbestrittener Fithrer Temiidschin war.

Die Errichtung dieses Biindnisses fand ihren Ausdruck in einem Khuriltai, der
im Jahr 1206 in der Nihe der Onon-Quelle abgehalten wurde. Uber den genauen
Verlauf der Ereignisse sind wir nicht unterrichtet. Es steht jedoch fest, dafS
Temitidschin damals den Titel Khagan und den Namen Tschingis Khan
angenommen hat. Anscheinend haben danach die eroberten und verbtindeten
Stamme gemeinschaftlich den Namen »Mongolen« angenommen. Einer der
Initiatoren dieser Ereignisse war der einflufireiche Schamane Kokotschii oder
Tebtenggeri, der offenbar die - spdter von den Nachkommen Tschingis Khans
unverdndert beibehaltene - Vorstellung verbreitet zu haben scheint, Tschingis
Khans Eroberungen erfiillten ein vorherbestimmtes Schicksal.
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Man ist versucht, den Khuriltai von 1206 als den Wendepunkt im Leben
Tschingis Khans anzusehen, obwohl damals noch nichts darauf hinwies, dafs
Tschingis Khan einmal der grofite Eroberer der Weltgeschichte werden sollte.
Gegen filinfzig Jahre alt und kein jugendlicher Alexander mehr, war er lediglich
der Herrscher einer nomadischen Stammeskonfoderation in den nordlichen
Grenzgebieten Chinas und spielte mithin eine Rolle, die schon viele nomadische
Fithrer vor ihm gespielt hatten. Seine Genialitdt in strategischen und
organisatorischen Dingen trat immer deutlicher zutage. Den Vorteilen der
Beweglichkeit und Manovrierfahigkeit, wie sie der Krieg in der Steppe mit sich
brachte, fiigte er eine riicksichtslos eingehaltene Disziplin hinzu. Seine Truppen
waren in Zehnschaften, Hundertschaften, Tausendschaften und
Zehntausendschaften eingeteilt, mit einer direkten Befehlstibermittlung von oben
nach unten. Alle Rdnge waren zu absolutem Gehorsam verpflichtet. Trotz
Tschingis Khans aristokratischer Vorurteile wurden Fahigkeit und Energie
belohnt, wo immer man sie fand.

Wie nicht anders zu erwarten, war die Struktur der von Tschingis Khan
geschaffenen Stammeskonfoderation ausgeprdgt feudal, eine Pyramide der
Macht, an deren Spitze die Familie des Khagans stand. Tschingis Khan betrachtete
sich selbst wahrscheinlich nicht als den Fiihrer des mongolischen Volkes,
sondern als das Oberhaupt des mongolischen Adels, dessen Mitglieder, wo
immer es moglich war, bei der Vergabe von Amtern den Angehorigen der
unteren Schichten vorgezogen wurden. Auf diese Weise sicherte sich Tschingis
Khan nicht nur die Loyalitdt der Clan- Oberhédupter seines eigenen Stammes,
sondern auch die der verbtindeten und eroberten Stamme. Einem dhnlichen
Zweck diente die Zuteilung grofler Apanagen, ohne dafs dadurch Tschingis
Khans personliche Kontrolle tiber seine Besitztiimer geschwécht worden wire.
Auf die Zeit des Khuriltais von 1206 gehen wahrscheinlich die Urspriinge der
Yassa zurtick, d.h. der Gesetze, die Tschingis Khan fiir die Regierung seines
wachsenden Reiches erlassen hat. Die Yassa bestand aus feststehenden
Verhaltensvorschriften, die riicksichtslos durchgesetzt wurden und die einen
Kodex des sozialen Verhaltens sanktionierten wie auch die Konzeption einer
Gesellschaft unterstiitzten, die vom Adel und seinen Idealen gepréagt wurden.

Zwischen 1206 und 1209 wurden die Oiraten und Kirgisen im Nordwesten der
Mongolei besiegt. Stidwestlich vom Altai erkldarten die Uiguren, die friiher
Vasallen der Kara-Kitai gewesen waren, klugerweise von selbst ihre
Unterwerfung. Tschingis Khan wandte sich nun dem Angriff auf seine
maéchtigeren, sefShaften Nachbarn zu. Man braucht die folgenden Bewegungen
durchaus nicht im Sinn einer Bevolkerungsexplosion in der Mongolei des 13.
Jahrhunderts zu erkldren oder sie der Austrocknung fritheren Weidelandes
zuzuschreiben. Grofse Stammesbiindnisse konnten nur durch Fiihrer
zusammengehalten werden, die die Nomadenaristokratie davon zu tiberzeugen
vermochten, dafy ein Zusammenschlufs fiir sie giinstig sei, da er ihnen grofiere
Moglichkeiten verschaffte, zu pliindern und Reichtum zu erwerben, schwichere

84



Nachbarn zu erpressen und an den Karawanenwegen Zolle zu erheben. All dies
bot Tschingis Khan seinen Anhédngern an, dariiber hinaus aber auch noch die
dlteste und grofite aller Versuchungen fiir die verarmten Nomaden Innerasiens,
die Eroberung Chinas mit seinem unermefilichen Reichtum, seinen zahllosen
Luxusgegenstinden und seinen gewaltigen Menschenreserven fiir die
Versklavung.

Sudlich der Mongolei lagen vier Konigreiche, die fiir einen potentiellen
Angreifer reif waren: das von den Dschiirtschit regierte Nordchina, das von den
Sung regierte China stidlich des Yang-tse, der Tangutenstaat Si-hia, dessen
Zentrum Kansu war, und stidlich davon Tibet. Tschingis Khan griff zuerst das
Si- hia-Reich an, dessen Bevolkerung aus einer Mischung von sefShaften
Ackerbauern und Hirtennomaden bestand. Nachdem er von den Kereit, Naiman
und Uiguren, die mit den Tanguten in direktem Kontakt standen, die notigen
Informationen tiber den Si-hia-Staat erhalten hatte, fiel er im Jahr 1209 in das
Konigreich ein und drang bis zu dessen am Huang-ho gelegener Hauptstadt
Tschung-hiang vor, konnte sie aber nicht erobern. Doch der Tangutenherrscher
kapitulierte und wurde mongolischer Vasall. Mit dem Ansehen, das ihm aus
diesem Sieg erwuchs, und mit seinen Erfahrungen im Kampf gegen befestigte
Stadte und gegen eine sefshafte Bevolkerung wandte sich Tschingis Khan gegen
Nordchina. Wie gewohnlich, sammelte er vorher soviel Informationen wie
moglich - von den Ongot, die nahe an der chinesischen Grenze lebten, und von
mohammedanischen Kaufleuten, die mit China Handel trieben und die Einigung
der Steppen unter einem einzigen Herrscher begriifiten, da dies die
Einddammung von Rduberunwesen und Stammesfehden und somit die relative
Sicherheit der Handelswege mit sich brachte. Im Jahr 1211 tiberschritt Tschingis
Khan zusammen mit seinen besten Heerfiihrern und seinen vier Sohnen
(Dschotschi, Tschaghatai, Ogodei und Tolui) die Grenze des Dschiirtschit-
Reiches, brach tiber Nordchina herein und bewies dabei gegeniiber einem
médchtigen Gegner, dessen Krifte durchaus nicht geringzuschdtzen waren,
tiberlegenes taktisches Geschick. Der Siegeslauf der Mongolen dauerte bis zum
Jahr 1212. Damals rebellierten die Kitan aus der siidlichen Mandschurei gegen
die Dschiirtschit und wurden mongolische Vasallen. Im Jahr 1214 stand
Tschingis Khan vor den Mauern von Peking. Da er jedoch grofie Mengen
wertvoller Beute mit sich fiihrte, die er ungefdhrdet in die Mongolei bringen
wollte, versuchte er nicht, die stark befestigte Hauptstadt zu stiirmen, die von
den besten Truppen des Kin-Reiches verteidigt wurde, sondern schlofs Frieden.
Tschingis Khan erhielt eine kaiserliche Prinzessin mit einer entsprechenden
Mitgift von Sklaven, Pferden und Edelsteinen zur Frau. Bald brach jedoch der
Krieg von neuem aus. Wieder griffen mongolische Truppen China an, dieses Mal
unter Fiihrung der Generédle Dschebe Noyan und Mukhuli. Im Jahr 1215 wurde
Peking und damit die Schatzkammer der Kin- Dynastie genommen. Doch die
Herrschaft der Dschiirtschit bestand in China weiter, und vereinzelte
Verhandlungen und Scharmiitzel dauerten wiahrend der ganzen Zeit, die
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Tschingis Khan noch lebte, an. Die Feldziige Tschingis Khans gegen die
Dschiirtschit waren wahrscheinlich die héartesten Feldziige seines Lebens. Er
bewies dabei grofite Geschicklichkeit in der Verbindung von umfassenden
strategischen Konzeptionen mit detaillierten taktischen Bewegungen, indem er
Truppen {iiber weite Gebiete unbekannten Landes hinweg befehligte, in denen
die mongolischen Abteilungen oft viele Meilen voneinander entfernt waren.

Inzwischen erwarben die Mongolen direkte Kenntnisse tiber die Chinesen und
ihre Kultur. Unter den Gefangenen, die nach dem Sieg iiber Peking zu Tschingis
Khan gebracht wurden, war ein Abkémmling der fritheren Liao-Dynastie, Ye-lu
tsch’u-ts’ai, ein Dichtergelehrter, dessen Familie seit drei Generationen im Dienst
der Dschiirtschit gestanden hatte. Tschingis Khan nahm ihn in seine Dienste und
war von seinen administrativen Fiahigkeiten bald ebenso beeindruckt wie von
seinen astrologischen Kenntnissen, so dafi dieser Vertreter der Kultur und
btirokratischen Tradition Chinas schnell einen bestimmenden Einfluf8 auf das
Denken des Eroberers gewann und der hochste Verwaltungsbeamte des
mongolischen Reiches wurde. Die Unterwerfung der Mongolen durch China
hatte begonnen. Die mongolischen Feldziige gegen die Dschiirtschit waren von
glinzenden Siegen begleitet, aber man darf annehmen, daf8 die praktische
Kriegserfahrung Tschingis Khan lehrte, gegeniiber einem Land von solcher
Grofie und mit einer so grofien und intelligenten Bevolkerung vorsichtig zu
verfahren. Er mag vorausgesehen haben, dafi ein weiteres Eindringen in China
fiir seine neugeschaffene mongolische Armee eine ungeheure Belastung bedeutet
hitte. Er sah deshalb davon ab, sich auf ein derart riskantes Unternehmen
einzulassen, solange es an seinen Flanken noch unbesiegte Nomadenvolker gab,
die ebenso beweglich wie seine Mongolen waren und die vielleicht gerade dann,
wenn er in den Entscheidungskampf mit den Dschiirtschit verwickelt gewesen
wadre, versucht hitten, ihn anzugreifen. Er zog sich deshalb aus China zurtick,
um sich seiner Westgrenze zuzuwenden.

In den Talkesseln des Altai hatten sich Widerstandsgruppen der Naiman und
Merkit gehalten. Diese wurden nun von Stiibetei beseitigt, wiahrend Dschebe
Noyan den Hauptling der Naiman, Gtitschliik, angriff, der kurz zuvor den Thron
des Gur- Khan der Kara-Kitai usurpiert hatte, eines Zweiges der Kitan, die
vormals Nordchina beherrscht hatten und im frithen 12. Jahrhundert auf der
Flucht vor den Dschiirtschit nach Westen in das Siebenstromland abgewandert
waren. Im Jahr 1218 besetzte Dschebe Noyan das Reich der Kara-Kitai und
erklarte sich mit den Mohammedanern solidarisch, die mit Giitschliik
unzufrieden waren. Giitschliik floh nach Kaschgarien, wo er besiegt und getotet
wurde.

Die Eroberung des Reiches der Kara-Kitai verschaffte den Mongolen eine
gemeinsame Grenze mit dem bedeutendsten mohammedanischen Staat des 13.
Jahrhunderts, dem Reich des Chwaresm-Schah "Ala al-din Muhammad (1199-
1220). Dessen Macht reichte im Osten bis zum Syr-darja. Er beherrschte aufier
Chwaresm und Mawarannahr den grofiten Teil des heutigen Iran und
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Afghanistan, so dafs er die Handelsstrafsen zwischen China und dem Mittleren
Osten kontrollieren konnte. Tschingis Khan war darauf bedacht, den
ungehinderten Handelsverkehr durch die Steppen zu sichern, und diirfte,
zumindest urspriinglich, keinen Angriff gegen einen so machtigen Nachbarn wie
"Ala al-din Muhammad geplant haben. Im Jahr 1218 wurde jedoch eine Gruppe
von etwa 450 mohammedanischen Kaufleuten (die meisten von ihnen stammten
aus Chiwa und Buchara), die aus der Mongolei nach Mawarannahr
zuriickkehrten, vom Gouverneur des Chwaresm-Schah in Otrar niedergemetzelt
und ihrer Habe beraubt. Als Tschingis Khan durch einen Gesandten Genugtuung
fiir diesen Akt der Barbarei, der seiner Politik des Schutzes der
Kaufmannsschicht zuwiderlief, forderte, liefS "Ala al-din Muhammad den
Gesandten hinrichten. Das war ein Angriff auf Tschingis Khans Prestige, der
nicht unbeantwortet bleiben durfte.

Tschingis Khan plante seinen Angriff gegen den Chwaresm-Schah sogar noch
sorgféaltiger als seine Feldziige gegen die Dschiirtschit. Er sttitzte sich dabei auf
Informationen, die er von den mohammedanischen Kaufleuten erhielt, deren
Interessen er ja verteidigte. Er betraute einen seiner besten Generdle, Mukhuli,
mit dem Oberkommando in Nordchina und brach selbst mit der Hauptmacht
seiner Truppen, seinen bedeutendsten Generdlen und seinen Sohnen nach
Westen auf. Im Sommer des Jahres 1219 erreichte er den Irtysch. Tschingis Khan
ging nur langsam vor und veranstaltete grofie Treibjagden und Mandover, um
Ménner und Pferde in bester Verfassung zu halten. Seine Armee zdhlte
wahrscheinlich zwischen 150 000 und 200000 Mann.4 Die Truppen des
Chwaresm- Schah waren zwar viel zahlreicher, doch fehlte es ihnen an Disziplin,
Zusammenhalt und guter Fiithrung. Die {iberlegene Beweglichkeit seines Heeres
und seine grofien strategischen Fahigkeiten sicherten Tschingis Khan alle
Vorteile gegeniiber dem Chwaresm-Schah. Von seinem jiingsten Sohn Tolui
begleitet, wandte er sich zundchst gegen Otrar und erschien dann vor Buchara,
das kurz darauf kapitulierte (Mdrz 1220). Seinem Beispiel folgte Samarkand.
Inzwischen hatten zwei weitere mongolische Truppen verbdnde den Syr-darja
tiberschritten: Die Heeresabteilung Dschotschis war stromabwaérts nach Dschand
und von da aus nach Urgentsch vorgedrungen, wiahrend eine dritte Abteilung
stromaufwiérts den Flufs tiberschritten hatte und sich dann nach Banakat und
Chodschent wandte. Die Mongolen trafen nur auf schwachen Widerstand, eine
Folge des Verhaltens von "Ala al-din Muhammad, der den Kampf bald aufgab
und auf eine Insel im Kaspischen Meer floh, wo er kurz darauf starb.

Nach der Einnahme von Buchara und Samarkand erreichte Tschingis Khan
den Amu-darja, wo er den Winter 1220/21 verbrachte, wahrend Dschotschi und
seine Briider Urgentsch eroberten. Im Frithjahr 1221 nahm er dann Balch ein,
wiédhrend Tolui Chorassan tiberfiel und Herat, Merw und Nischapur pliinderte.
In Ghasni sammelte jedoch der Sohn des Chwaresm- Schah, Dschalal al-din, die
Truppen seines Vaters und schlug einen der mongolischen Generile in einem
harten Kampf bei Parwan zwischen Ghasni und Bamian. Dies war die schwerste
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Niederlage, die die Mongolen im Westen erlitten. Tschingis Khan rdchte sie
personlich. Er tiberquerte den Hindukusch und stellte Dschalal al-din am Indus,
wo er ihn entscheidend schlug. Tschingis Khan verbrachte den Sommer des
Jahres 1221 in der Ndhe von Balch im Hindukusch-Gebiet. Mit seiner Riickkehr
vom Amu-darja in die Mongolei hatte er es nicht eilig. Erst 1225 erreichte er
wieder das Tal der Tola.

Er war jetzt mindestens siebzig Jahre alt, aber sein Kriegshunger war noch
immer nicht gestillt. Wahrend des Feldzuges gegen den Chwaresm-Schah hatte
sich der Vasallenherrscher von Sihia geweigert, zur Unterstiitzung seines
mongolischen Oberherrschers Truppen zu entsenden, und sich schliefilich ganz
gegen diesen aufgelehnt. Desgleichen hatte Tschingis Khans lange Abwesenheit
im Westen (1219-1225) die Dschiirtschit ermutigt, ihre Macht im grofiten Teil
Nordchinas wieder geltend zu machen. Sowohl Prestigegriinde als auch
strategische Uberlegungen hinsichtlich der chinesischen Grenze erforderten nun
die Vernichtung des Si-hia-Reiches. Im Jahr 1226 brach Tschingis Khan zu
seinem letzten Feldzug auf. Nach hartndackigem Widerstand wurden die
Tanguten endgtltig vernichtet, jedoch nicht vor dem Tod Tschingis Khans im
Jahr 1227.

Uber die Personlichkeit Tschingis Khans ist viel geschrieben worden. Die
Quellen sind widerspriichlich und deuten auf eine Personlichkeit von
betrédchtlicher Komplexitédt. Tschingis Khan besaf3 eine eiserne Willenskraft und
Selbstkontrolle und konnte abwechselnd liebenswiirdig und hochherzig wie
auch heimttickisch und rachstichtig sein. Seine Grausamkeit mag in ihrer Art
nicht schlimmer als die seiner Zeitgenossen gewesen sein, der Dschiirtschit, der
Chwaresm-Schahs oder der Fiithrer der Albigenser-Kreuzziige in Europa. In
dieser Hinsicht war er ganz ein Mann seines Zeitalters, doch beschmutzte er
seinen Namen niemals durch sinnlosen Sadismus. Fir Tschingis Khan war
Terror eine psychologische Waffe, eine Form der Propaganda, die stindige
Unterwerfung und strikten Gehorsam gewdhrleisten sollte. Tschingis Khan war
ein guter Menschenkenner und schétzte auch bei anderen Mut, Offenheit und
Treue. Er besafs sowohl die Behutsamkeit und Geschicklichkeit des Politikers als
auch die traditionellen Tugenden des Kriegers. Vor allem in seiner Jugend wufste
er die verschiedenen gegensdtzlichen Krifte und Spannungen der
Stammespolitik mit grofiter Geschicklichkeit in seinem Sinn zu beeinflussen. Wie
die meisten Mitglieder seiner Familie war er dem Alkohol ergeben. Sein starkes
sinnliches Temperament machte den Krieg, die Jagd und die Reitkunst zu seinen
Hauptvergniigen. Sicherlich war Tschingis Khans Machthunger das
beherrschende Motiv seiner Eroberungen, doch bildete das Streben nach
materiellem Besitz zweifellos einen zuséatzlichen Anreiz.

Die Bertihrung mit hoheren Kulturen beeinflufite seinen Lebensstil nur wenig.
In dieser Hinsicht unterschied er sich sehr stark von seinen Enkeln und deren
Sohnen. Diese pafiten sich sehr schnell der chinesischen und iranischen Kultur
mit ihren vollig verschiedenen Sitten und Denkweisen an, die mit dem
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nomadischen Leben, auf dem die militarische Uberlegenheit der Mongolen iiber
ihre Nachbarn grofstenteils beruhte, unvereinbar waren. Tschingis Khan scheint
die den Nomadenhduptlingen eigene Uberzeugung, dafi der Hauptanreiz fiir
alles Handeln in der Ansammlung materieller Giiter liegt, kaum modifiziert zu
haben. Er glaubte, dafs das Schicksal ihm und seiner Familie die ganze Welt zu
uneingeschranktem Vergniigen gegeben habe. Tschingis Khan war
wahrscheinlich Analphabet und konnte keine andere Sprache aufler seiner
eigenen, so dafl er sich mit seinen chinesischen, tiirkischen und iranischen
Untertanen durch Dolmetscher verstdndigen mufste. Aber trotz seiner fehlenden
Bildung war eine der eindrucksvollsten Eigenschaften Tschingis Khans seine
Fahigkeit, aus der Erfahrung zu lernen, so daf$ sich seine Kenntnisse und seine
Einsicht mit dem Gesichtskreis seines Reiches erweitert zu haben scheinen.
Wiéhrend der ersten Jahre der Stammesauseinandersetzungen kann er nur wenig
von der Welt auflerhalb der Mongolei gewufit haben. Als sich jedoch die
Verhiltnisse dnderten, war er fiir alle neuen Ideen oder Situationen, aus denen er
Vorteile ziehen konnte, aufgeschlossen, so daf er als nomadischer Kriegsherr an
Intelligenz und Staatskunst in der Geschichte nicht seinesgleichen hat.

Bestimmte Faktoren, die zu Tschingis Khans aufierordentlicher Leistung als
Reichsgriinder beigetragen haben, verdienen besondere Erwdhnung. Erstens
waren die Verhdltnisse in Zentralasien und seinen Randgebieten zu Lebzeiten
Tschingis Khans fiir einen Eroberer aus der Steppenzone besonders giinstig.
China war zwischen zwei Dynastien aufgeteilt, die Sung und die Kin, die beide
ihre Bliitezeit hinter sich hatten. Die Kin waren zudem selbst eine fremde
Dynastie, die bei den Chinesen unbeliebt war. Das Si- hia-Reich, das wegen
seiner verschiedenartigen Bevolkerung nur wenig Zusammenhalt besafs, war
keine grofse Militarmacht. Das gleiche traf fiir Tibet zu. Das Reich der Kara-Kitai
war bereits in der Auflosung begriffen, und die glinzende Macht des Chwaresm-
Schah erwies sich als vollig triigerisch.

Zweitens war das mongolische Weltreich auf einer fiir jene Zeit einzigartigen
Militdarmaschinerie aufgebaut, die die personliche Errungenschaft Tschingis
Khans und seiner Truppenfithrer war. Die hervorragende Disziplin der
Mongolen und ihre wirkungsvolle Befehlstibermittlung von Rang zu Rang
wurden bereits erwdhnt. Ebenso wichtig war die Schaffung einer Intendantur fur
die Lebensmittelversorgung der Truppen, fiir die Beschaffung von Remonten
und fiir den Transport des Belagerungsgerdites, das besser war als alles, was ihre
Gegner besafien. Die Mongolen waren ihren Feinden auch taktisch tiberlegen. Es
kann kein Zweifel dartiber bestehen, dafs die Schnelligkeit, Beweglichkeit und
Heimlichkeit, womit Tschingis Khan die ihm zur Verfiigung stehenden Kréfte
einsetzte, zu den Hauptfaktoren zédhlen, die zu seinem Erfolg beitrugen. Dartiber
hinaus war die Art, wie er sich Nachrichten {iiber seine Gegner und die
Topographie der zu erobernden Gebiete beschaffte, fiir das 13. Jahrhundert
einzigartig. Viele Informationen erhielt er von Kaufleuten, die ihn und seine
Familie als ihre Beschiitzer ansahen. Die einzige anfdngliche Schwiche der
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Mongolen war ihre Unkenntnis der Belagerungsmethoden. Dieser Mangel
wurde jedoch bald durch die Anwerbung erfahrener chinesischer und
mohammedanischer Handwerker beseitigt.

Drittens besafs Tschingis Khan tiberragende Fihigkeiten als Feldherr und
Staatsmann, der die Rivalitditen und gegenseitigen Verdadchtigungen seiner
Feinde geschickt zu fordern verstand. Seine Strategie war immer gleich
weitsichtig und ist ein besseres Beispiel fiir seine Intelligenz als jeder andere
Aspekt seiner Personlichkeit. Sein hochstes Ziel, das aber erst wahrend der
Regierungszeit seines Enkels Khubilai erreicht wurde, war unzweifelhaft die
Eroberung Chinas. Sobald er jedoch seine Macht in der ostlichen Mongolei
gefestigt hatte, griff er entgegen allen Erwartungen nicht die Dschiirtschit an, da
ihn dies, selbst wenn er anfangs erfolgreich gewesen ware, im Riicken den
Angriffen der Kereit und Naiman aus der Zentral- und Westmongolei ausgesetzt
hitte. Er widerstand daher der Versuchung, Nordchina direkt zu tiberfallen, und
konzentrierte sich darauf, sich zundchst zum unumschrinkten Herrscher tiber
alle Stimme in der Mongolei zu machen. Selbst dann war er noch nicht auf den
Versuch, ganz China zu erobern, vorbereitet. Seine Feldziige gegen die Tanguten
und Dschiirtschit, mit denen er durchaus zu Verhandlungen bereit war, erwiesen
sich zum Teil nur als Verteidigungsmafinahmen, die ihm vor seinem Angriff auf
die Kara-Kitai im Westen und die tiirkischen Stamme westlich vom Altai
notwendig erschienen. Die Beweglichkeit und die Kriegsmethoden dieser Volker
waren denen der Mongolen dhnlich. Sie hitten deshalb leicht die neubegriindete
mongolische Konfoderation zerstoren konnen, wenn die Mongolen sich ernsthaft
in einen grofleren Konflikt mit China verwickelt hétten. Erst nachdem die
westlichen Nomaden und ihr ruheloser Nachbar, der Chwaresm-Schah,
tiberwunden waren, konnte Tschingis Khan daran denken, die Tanguten und
Dschiirtschit zu vernichten. Sein Tod machte dieses Vorhaben jedoch zunichte
und {iberliefs es seinen Nachfolgern, sein Werk zu vollenden.5

Schliefilich lieflen gewisse psychologische Faktoren die Aufgabe der
Reichsbildung immer weniger gewaltig erscheinen. Erfolg gebiert Erfolg, und
das Verlangen der mongolischen Truppen nach Beute wurde durch den Mut und
die EntschlufSkraft verstdrkt, die aus dem Vertrauen der Krieger auf ihre
Kommandeure erwuchsen. Die hdufig sehr heterogene mongolische
Heerfiihrung des 13. Jahrhunderts war hervorragend. Es war eben nicht der Fall,
dafd Tschingis Khan allein den Sieg gewéhrleistete. Mehrere S6hne und Enkel,
aber auch so bevorzugte Paladine wie Mukhuli, Stibetei und Dschebe Noyan
flofiten in dhnlicher Weise Vertrauen ein und blieben der Idee imperialer Einheit
bemerkenswert treu, wahrend Tschingis Khan selbst mit seinem unbeirrbaren
Blick fiir die richtige Situation nie mehr unternahm, als er erreichen zu konnen
glaubte. Die Gegner der Mongolen, untereinander uneins und ohne Kenntnis
ihrer Widersacher, demoralisiert durch Betrug, Bestechlichkeit und eine bewufte
Terrorpolitik, waren kaum fahig, lingeren Widerstand zu leisten.
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7. Das Mongolenreich auf dem Gipfel seiner Macht

Der Tod Tschingis Khans im Jahr 1227 hat den weiteren Verlauf der
mongolischen Expansion kaum beeinflufit. Die militdrischen Unternehmungen
seiner Sohne und Enkel zeichneten sich noch mehr als ein halbes Jahrhundert
durch die gleiche Stofikraft aus wie die ersten Eroberungen des Reichsgriinders.
Tschingis Khan hatte den Weg zur Bildung eines Nomadenreiches gezeigt, das
den grofsten Teil des eurasischen Landmassivs umfassen sollte. Seine
Nachkommen kamen diesem Ziel sehr nahe, als sie die Kin- und die Sung-
Dynastie in China sttirzten, das Kalifat beseitigten und Armeen nach
Stidostasien, dem Pandschab, Syrien, Anatolien und in die slawischen Gebiete
Europas entsandten. Das mongolische Reich hatte drei verschiedene Phasen. Die
erste  umfafite das Leben Tschingis Khans und den Aufbau der
Militarorganisation, die die spadteren Eroberungen moglich machte. Die zweite
Phase erstreckte sich auf die Regierungszeiten Ogodeis, Giiyiiks und Méngkes
(1229 bis 1259). Sie war durch weitere territoriale Expansion und durch die
Konsolidierung der bisherigen Eroberungen gekennzeichnet. Die dritte Phase
begann im Jahr 1265, als Khubilai das Erbe seines Bruders Mongke antrat, und
dauerte bis zum Zerfall des Reiches im frithen 14. Jahrhundert.

Vor seinem Tod hatte Tschingis Khan die eroberten Gebiete unter seine vier
Sohne aufgeteilt. Als Ulus (Lehen) des éltesten Sohnes Dschotschi wurden die
mongolischen Eroberungen westlich des Irtysch bestimmt. Da jedoch Dschotschi
noch vor seinem Vater starb, kam dieses riesige Gebiet an seinen Sohn Batu, der
es auf Kosten seiner Nachbarn im Westen vergrofierte und die Herrschaft der
»Goldenen Horde« begriindete. Tschingis Khans zweiter Sohn, Tschaghatai,
erhielt Mawarannahr, Kaschgarien, das Siebenstromland und die westliche
Dsungarei, wahrend dem dritten Sohn, C)gédei, die Ostliche Dsungarei, die
Mongolei und die bereits eroberten chinesischen Provinzen zugesprochen
wurden. Nach mongolischer Sitte tibernahm der vierte Sohn, Tolui, die Sorge fiir
den viterlichen Haushalt, die Schatzkammer wund die angestammten
Weideplitze wie auch fiir die Elitetruppen des Reiches, mit deren Hilfe sich zwei
seiner Sohne, Mongke und Khubilai, zu den Herren des Reiches machten und die
Eroberung Chinas zu Ende fiihrten, wéahrend ein weiterer Sohn, Hiildgti, den
Sturz des Kalifats und die Errichtung des Ilkhanats von Iran betrieb.1
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mmlimhn Eroherungen
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© Abb. 18: Die mongolische Reichsteilung in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts

Diese Mafinahmen bedeuteten nicht, dafs Tschingis Khan die Zersttickelung
seines Reiches ins Auge gefafst hitte; diese Gebietsteilung, bei den mongolischen
Familien traditionell {iiblich, zielte im Gegenteil darauf ab, die Einheit des
Reiches auf der Basis der familidren Zusammenarbeit auch fiir die Zukunft zu
sichern. Zu diesem Zweck ernannte Tschingis Khan Ogodei zu seinem
Nachfolger. Dschotschi war bereits tot, und Tschaghatai wurde als zu hart und
unbeugsam angesehen, um sich die Treue der Stammesfiithrer zu erhalten.
Ogodei jedoch konnte sowohl taktvoll als auch konziliant sein, so daf8 seine
Nachfolge einstimmig angenommen wurde und Tschaghatai ihn loyal
unterstiitzte. Wenn man das Datum seiner formellen Thronerhebung auf dem
Khuriltai, der sich nach dem Tod seines Vaters versammelte, zugrunde legt,
regierte 6godei von 1229 bis 1241. Wahrend dieser zwolf Jahre entwickelte sich in
den Héanden uigurischer, chinesischer, iranischer und arabischer Beamten eine
Zivilverwaltung, und ein Gefiihl der Sicherheit machte sich bemerkbar. Ogodei
selbst konnte zwar hart sein, wo Harte notig war, doch war er ein hoflicher,
grofsmiitiger und verhéltnismé&fiig humaner Herrscher. Sein Hof zu Karakorum,
der fritheren Hauptstadt der Kereit, entfaltete eine Pracht, die Ogbdeis hoher
Vorstellung von kaiserlicher Souverédnitdt vollkommen entsprach. Der neue
Khagan griindete sogar einige Stddte im Siebenstromland, vermutlich um den
Handel anzuregen. Das war wahrscheinlich das Motiv fiir die Begtinstigung
seiner mohammedanischen Untertanen.

In den ersten Jahren seiner Regierung gelang es Ogddei auch, die Grenzen des
Reiches zu erweitern. Vor Tschingis Khans Tod waren Truppen von ihren
vorgeschobenen Stellungen in Iran in die Mongolei zurtickgerufen worden. In
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Nordchina war auf den Tod Mukhulis im Jahr 1223 eine Reihe von Aufstinden
gefolgt. Im Jahr 1230 sandte Ogodei den General Tschormaghan Noyan nach
Iran, der den Sohn des Chwaresm-Schah, Dschalal al-din, und dessen
turkmenische Gefolgsleute nunmehr endgiiltig besiegte. 1231 fielen die
Mongolen in Korea ein. 1234 vernichteten sie die Kin-Dynastie und besetzten
damit China nordlich des Yang-tse. Nach einem weiteren Khuriltai im Jahr 1235
tielen die Mongolen abermals in Korea ein, das immer noch Widerstand leistete.2
Es kam zu einem planlosen und unentschiedenen Krieg mit den Sung, der bis
zum Ende der Regierung Ogodeis dauerte. Batu fiel in Ruflland, Polen und
Ungarn ein. Tschormaghan Noyan eroberte Nord-Iran, Aserbeidschan,
Armenien und Georgien und stiefd bis zur Grenze des seldschukischen Anatolien
vor. Die Triebkraft dieser Expansion verlagerte sich jedoch vom Zentrum und
ging schliefflich von den Heerfiihrern aus. Als Ogodei im Jahr 1241 starb,
machten sich bereits die ersten Anzeichen von Spannungen innerhalb des
Einheitsstaates bemerkbar. Tschingis Khans Schne waren nun alle tot. In der
Annahme, dafd Tschingis Khan beabsichtigt habe, die Nachfolge auf die Linie des
Ogodei zu tibertragen, wurde Ogodeis Sohn Giiyiik 1246 zum Khagan gewihlt.
Dieser iibernahm die Regierung aus den Handen von Ogédeis Witwe Téregene,
die in der Zwischenzeit die Regentschaft gefiihrt hatte. Noch zu Lebzeiten seines
Vaters hatte sich der nicht besonders befihigte Giiytik wéahrend des
Rufflandfeldzuges mit Batu zerstritten und war in Ungnade nach Karakorum
zuriickgekehrt. Batu, der nun der élteste der Tschingiskhaniden war, schlofs jetzt
so schnell wie moglich mit Mongke, dem &ltesten Sohn Toluis, ein Biindnis
gegen die Familie Ogodeis.

Wihrend der Regentschaft der Toregene Khatun (1241-1246) und der
Regierungszeit Giiytiks (1246-1248) war in den mongolischen Eroberungen eine
Unterbrechung eingetreten. Allem Anschein nach wurde die Autoritit des
Khagan durch Fehden innerhalb der kaiserlichen Familie und durch den
schnellen Aufstieg einer Reihe von Giinstlingen in die hochsten Staatsamter sehr
geschwécht. Jedoch besiegte im Jahr 1242 Baidschu Noyan, Tschormaghan
Noyans Nachfolger als Befehlshaber im Stidwesten, die Seldschuken bei
Kuzadag, eroberte Erzerum, Tokat und Kaiseri und zwang die Seldschuken,
mongolische Vasallen zu werden. Die mongolischen Siege in Anatolien und
Batus Vorstofs nach Ungarn lieffen Europa immer deutlicher die Existenz der
neuen Grofimacht im Osten erkennen, die man auf Grund von Kontakten mit
zentralasiatischen Nestorianern halb und halb fiir christlich hielt und mit der
unzerstorbaren Legende vom Priester Johannes, dem christlichen Herrscher,
dessen Konigreich irgendwo jenseits der islamischen Welt liegen sollte, in
Verbindung brachte. Von der Mitte des 13. Jahrhunderts an schickten Papste,
Konige und Kreuzfahrer Gesandte zu den Mongolen. Einer der berithmtesten ist
der Monch Johann von Piano Carpini, der Gesandte Innozenz’ IV. und Autor der
Historia ~ Mongolorum, der Karakorum noch rechtzeitig zu Giiytiks
Thronbesteigung im Jahr 1246 erreichte. Wahrend seiner kurzen Regierungszeit
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entfremdete sich Giiytiik die maéchtigsten Mitglieder seiner Familie. Zum
Zeitpunkt seines Todes - wie es heifst, lieBen ihn Batu oder Toluis Witwe durch
Agenten vergiften - waren Batu und er nur sieben Tagemdrsche von einem
bewaffneten Zusammenstofs entfernt. Nun iibernahm Giiytiks Witwe, Oghul
Ghaimisch, die Regentschaft. Von ihr wurden auch im Jahr 1250 Gesandte
Ludwigs IX. von Frankreich empfangen. Die Tschingiskhaniden waren jetzt in
zwei Parteien geteilt: Batu und Mongke, die die Linien Dschotschis und Toluis
vertraten, standen gegen die Nachkommen Ogo6deis und Tschaghatais. Im Jahre
1250 trat in der Néahe des Issyk-kul ein Khuriltai zusammen, auf dem die
Differenzen beseitigt werden sollten, doch wurde kein greifbares Ergebnis
erzielt. Ein zweiter Khuriltai, der ein Jahr spdter in der Ndhe des Kerulen
stattfand, wurde von Batus Bruder Berke beherrscht, der die Wahl Mongkes zum
Khagan durchsetzte, nachdem Batu den Thron abgelehnt hatte. Mongke begann
seine Regierung mit der Hinrichtung seiner Gegner und der Gegner Batus, so
dafs er sich fur den Rest seiner Regierungszeit (1251 bis 1259) auf weitere
Gebietseroberungen konzentrieren konnte. Im Jahr 1253 standen zwei grofe
Expeditionsheere in der Mongolei bereit. Das eine wurde von Moéngkes Bruder
Khubilai befehligt und sollte das Sung-Reich in Stidchina angreifen. Das Ziel des
anderen Heeres unter dem Befehl Hiildgiis, eines weiteren Bruders, war die
Vernichtung der Batiniden-Sekte in Nordiran (den Europdern als Assassinen
bekannt) und des Abbasiden- Kalifats. Im Jahr 1257 nahm Hildgt Alamut und
die meisten der tibrigen Batiniden-Festungen im Elburs ein. Im Februar 1258 fiel
Bagdad einem mongolischen Angriff zum Opfer. Der letzte Abbasiden-Kalif,
Musta’sim, wurde bei der anschliefenden Pliinderung ermordet. In der
Zwischenzeit hatte Khubilai bei seinem Vorstofs nach Stidchina so grofie Erfolge
errungen, daff um 1257 Mongkes Neid erwachte und Khubilai zurtickgerufen
wurde. Danach fiihrten die beiden Briider den Feldzug in China gemeinsam,
doch Khubilai mufite sich mit einer untergeordneten Stellung begniigen. Zwei
Jahre spiter erkrankte Mongke in Ssetschuan an der Ruhr und starb. Wahrend
Mongkes Regierungszeit stand das mongolische Reich auf der Hohe seiner
Macht, doch fiel es bereits unter Khubilai einer raschen Sinisierung anheim. Die
Beschreibung Karakorums, die uns der Monch Wilhelm von Rubruck hinterlief3,
der in den Jahren 1253 /54 im Auftrag Ludwigs IX. an Mongkes Hof weilte, zeigt,
wie sich diese Zeltsiedlung bereits in eine kosmopolitische Hauptstadt
verwandelt hatte. Kosmopolitismus war jedoch schwer vereinbar mit der
Notwendigkeit, auch weiterhin eine grofle Bevolkerung von Unterworfenen
durch eine verhdltnisméfiig geringe Zahl von Mongolen und ihrer Verbtindeten
zu beherrschen. Als die Verwaltung des Reiches in die Hinde von Beamten aus
den Reihen der unterworfenen und sefhaften Volker tiberging, deren hohere
Kultur fiir die Tschingiskhaniden immer verfiithrerischer wurde, horte das Reich
auf, spezifisch mongolisch zu sein und nur dem Nutzen der Nomadenstimme zu
dienen, die es fiir Tschingis Khan erobert hatten. Die zahlenméfiige Schwéche
der Mongolen verdient besondere Betonung. Die Eroberungen waren
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urspriinglich in der Hauptsache dynastischer Natur und hatten erst in zweiter
Linie rassische und wirtschaftliche Griinde. Die Mongolen, ausgesprochene
Eroberer und keine Landsucher, bildeten in erster Linie eine Militidraristokratie,
der die Verbiindeten und Vasallen unterstanden. So war eine gewisse
Absonderung von ihren Untertanen notwendig, wenn sie als Herrscher bestehen
wollten. Angleichung an ihre tiirkischen, persischen oder chinesischen
Untertanen hitte ihren Untergang als herrschende Klasse bedeutet. In dem
Thronstreit, der auf Mongkes Tod folgte, zeigten die Ambitionen, mit denen die
rivalisierenden Kandidaten nach dem Thron strebten, die Wahl, vor die die
Mongolen gestellt waren.

Der gegebene Nachfolger Mongkes war Khubilai, der dlteste der drei noch
lebenden Sohne Toluis. Doch noch ehe er aus China in die Mongolei
zurtickkehren konnte, berief sein jiingerer Bruder Arig-buqa einen Khuriltai ein
und bereitete seine eigene Erhebung auf den verwaisten Thron vor. Hierbei
scheint er von jenen mongolischen Fiirsten unterstiitzt worden zu sein, die
Khubilais Neigung, die mongolischen Interessen denen der chinesischen
Provinzen des Reiches unterzuordnen, feindlich gegentiberstanden. Khubilai
berief daraufhin einen Gegen-Khuriltai ein, auf dem er den Khagan-Titel annahm.
Er riickte dann in die Mongolei vor, um Arig-buqa anzugreifen, und konnte ihn
ohne grofie Miithe zur Kapitulation zwingen. Kurz darauf starb Arig-buqa.
Wahrscheinlich wurde er ermordet. Um 1264 hatte Khubilai den grofiten Teil von
Mongkes Reich in seiner Hand. Der Kampf mit Arig- buqa hatte allerdings
gezeigt, wie zerbrechlich die Einheit des Reiches war. Hiildgti, der sich zur Zeit
von Mongkes Tod auf einem Feldzug in Syrien befand, hatte an dem Streit
zwischen seinen Briidern keinen Anteil. Er erkliarte Khubilai die Treue, aber sein
Hauptanliegen war die Sicherung seiner Eroberungen im Mittleren Osten, dem
Staat der Ilkhane von Iran.

Khubilai regierte mehr nach chinesischen als nach mongolischen Traditionen.
Im Jahr 1264 wurde Khanbalik (Peking) anstelle von Karakorum
Reichshauptstadt. Im Jahr 1271 nahm die Dynastie den chinesischen Namen
Yiian an. Mit der endgiiltigen Vernichtung der Sung-Dynastie im Jahr 1279 war
Khubilai der erste »Barbarenherrscher« geworden, der das ganze Land in Besitz
genommen hatte. Nachdem es bald deutlich geworden war, dafs Khubilai China
als das Zentrum seines Reiches ansah, ging er zu einer Expansionspolitik {iber,
die mehr den chinesischen Traditionen als denen der Nomaden entsprach.
Wéahrend der achtziger Jahre wurden mongolische Armeen nach Annam,
Tschampa, Kambodscha und Burma entsandt. Doch obgleich im Jahr 1288 eine
Anzahl von indochinesischen Herrschern Khubilais Suzerdnitit anerkannten,
zogen sich die Mongolen bald zuriick, wahrscheinlich wegen des ungtinstigen
Klimas. Khubilais Flottenexpeditionen gegen Japan (1274 u. 1281) und gegen
Java (1293) waren grofie Fehlschldge. Sie lieflen deutlich die Grenzen erkennen,
die der militarischen Uberlegenheit der Mongolen jenseits der Steppenzone, also
auflerhalb ihres eigentlichen Machtbereichs, gezogen waren, und hitten als
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Warnung vor jedem weiteren Abweichen von den mongolischen Traditionen
dienen miissen. In die Regierungszeit Khubilais fillt die erste Chinareise der
venezianischen Kaufleute Maffio und Niccolo Polo im Jahr 1262, und in der Zeit
zwischen 1275 und 1292 diente Niccolos Neffe Marco in Khubilais Verwaltung.
Marco Polos bertihmter Bericht tiber seine Abenteuer hlt einiges von dem Pomp
und Prunk am Hof Khubilais fest, aber man braucht Marco Polos Buch nur mit
den Berichten zu vergleichen, die uns Johann von Piano Carpini und Wilhelm
von Rubruck tiber die Mongolen hinterlassen haben, um festzustellen, wie weit
der Prozefs der Sinisierung unter Khubilais Forderung bereits fortgeschritten
war. Obgleich Khubilai grofitenteils nach chinesischen Traditionen regierte,
beherrschte er selbst wahrscheinlich das Chinesische nur unzureichend. Mit den
chinesischen Gelehrten verkehrte er mit Hilfe von Dolmetschern. Er diirfte auch
kaum gentigend gebildet gewesen sein, um die uigurische Schrift lesen zu
konnen. Aber durch seine Férderung der chinesischen Gelehrsamkeit und durch
die klassische chinesische Erziehung, die er den kaiserlichen Prinzen angedeihen
lief3, sorgte er dafiir, dafs sich seine Nachkommen mehr zur chinesischen als zur
mongolischen Kultur hingezogen fiihlten.3

China hatte sich als der gefdhrlichste Gegner der Mongolen erwiesen und eine
weit grofsere Widerstandsfahigkeit als die mohammedanischen und christlichen
Staaten im Westen gezeigt. Tschingis Khan kdmpfte bereits im Jahr 1211 auf
chinesischem Boden. Ein halbes Jahrhundert spéter sahen sich seine Enkel immer
noch hartnidckigem chinesischem Widerstand gegeniiber. Die chinesischen
Feldziige schwichten die Starke der mongolischen Armee ebenso, wie die Reize
der chinesischen Kultur ihre Vitalitdt und EntschlufSkraft verminderten. Zwar
liegt es nicht im Bereich dieser Arbeit, die Auswirkungen zu untersuchen, die die
Mongolenherrschaft in China gezeitigt hat, doch soll wenigstens darauf
hingewiesen werden, dafi die blithende Entwicklung des Handels unter den
Yiian sehr stark der Forderung zu verdanken war, die ihm die Mongolen zuteil
werden liefsen. Die neureiche mongolische Aristokratie lieh Gold, Silber und
Juwelen gegen hohe Zinsen als Arbeitskapital an Kaufleute, vor allem an
Vereinigungen mohammedanischer Kaufleute (ortag) mit transkontinentalen
Interessen, denen hdufig die Staatseinnahmen verpachtet wurden. Viele von
ihnen waren Handelsagenten der Khane. Die Folge war ein schnelles Anwachsen
der Kreditmoglichkeiten, unter denen das Papiergeld eine besonders wichtige
Rolle spielte.4 Von allen Eroberern Chinas erwiesen sich die Mongolen jedoch als
am wenigsten anpassungsfdahig. Der mongolische »Feudalismus« war mit den
btirokratischen Traditionen Chinas vollig unvereinbar. Diese Unvereinbarkeit
wurde durch die zahlenméfiigen und kulturellen Unterschiede zwischen Siegern
und Besiegten noch unterstrichen.

Wenn Khubilai im Riickblick als einer der grofiten Tschingiskhaniden-
Herrscher erscheint, so blieb doch seine Autoritdt - sogar nach dem Tod Ariqg-
bugqas - in der Mongolei selbst nicht unangefochten. Wahrend des grofieren Teils
seiner Regierungszeit stand ihm dort als gefdhrlicher Rivale Khaidu, ein Enkel

96



Ogodeis, gegeniiber. Khaidu hatte die Beseitigung der Gegner Mongkes im Jahr
1251 tiberlebt und war 1269 unbestrittener Fiithrer der verdrgerten Nachkommen
Ogodeis und Tschaghatais. Als Basis seiner Macht wihlte er die Dsungarei und
das Siebenstromland. Um 1273 vertrieb er die Beauftragten Khubilais aus
Jarkend und Chotan. 1276 bedrohte er das Gebiet von Kutscha und Turfan.
Khubilai schitzte den Ernst der Lage richtig ein und machte schon bald seine
Autoritdt im Tarim-Becken wieder geltend. Doch im Jahr 1277 nahm Khaidu,
unterstiitzt von mongolischen Fiirsten, die mit Khubilais Sinisierungspolitik
nicht einverstanden waren, Karakorum ein. 1278 drang Khubilais bester General,
Bayan (Marco Polos »Bayan mit den hundert Augen«), in die Mongolei ein und
eroberte Karakorum zurtick. Khaidu behielt die Kontrolle tiber die Dsungarei,
griff weiterhin ungestraft die Mongolei an und schnitt die Verbindungswege
zwischen dem westlichen und dem o6stlichen Teil des Reiches ab. Aus diesem
Grund mufite tibrigens Marco Polo den Seeweg wiéhlen, als er in den spiten
achtziger Jahren eine kaiserliche Prinzessin nach Iran geleitete. Khubilai war
durch seine Feldziige in Indochina und durch seine Flottenexpeditionen so in
Anspruch genommen, dafs ihm fiir einen entscheidenden Angriff gegen Khaidu
keine Zeit blieb. Khaidu hatte auch den strategischen Vorteil, dafs er die
Kontrolle tiber die chinesischen Grenzgebiete austibte, in denen er bei denselben
kriegerischen Stammen, die schon Tschingis Khan bei der Eroberung seines
Reiches unterstiitzt hatten, neue Gefolgsleute anwerben konnte. Erst unter
Khubilais Nachfolgern kam Khaidu in ernsthafte Schwierigkeiten. Seine Erfolge
waren ein Beweis dafiir, wie wenig vorausschauend Khubilai gehandelt hatte, als
er den Hof und die Regierung aus der Mongolei nach China verlegte und damit
die personlichen Bindungen 16ste, die seine Familie mit den mongolischen und
turkischen Stammen, von deren Loyalitdt das weitere Schicksal des Reiches
abhing, verkniipft hatten. Khaidus Tod (um 1301-1303) beseitigte die grofite
Gefahr, der sich die Ytian-Dynastie bis zum Zeitpunkt ihrer Vertreibung aus
China durch die Ming, mehr als 60 Jahre spiter, gegentibersah.

Khubilais Tod im Jahr 1294 fiihrte zu keinem unmittelbaren Riickgang der
kaiserlichen Macht. Sein Enkel und Nachfolger Temiir (1294-1307) verteidigte
mit Unterstiitzung des greisen Feldherrn Bayan energisch seine Rechte als
Khagan, hielt die Ambitionen Khaidus in Schach und behauptete durch eine
geschickte Politik seinen Primat tiber die westlichen Khanate, wahrend er zur
gleichen Zeit Khubilais Verwaltungsmafinahmen in China selbst weiter festigte.
Seine Nachfolger vermochten dagegen den Lauf der Ereignisse in Zentralasien
nur noch wenig zu beeinflussen. Sowohl die neun Yiian-Kaiser, die zwischen
1307 und dem Ende der Dynastie im Jahr 1368 herrschten und noch mehr
sinisiert waren als ihre Vorganger, als auch die zunehmende Schwiéche des
Regimes machte es den Ming verhiltnismifiig leicht, alles, was von der
mongolischen Herrschaft tibriggeblieben war, hinwegzufegen.

Irgendwann in der Zeit zwischen dem Tod Khubilais im Jahr 1294 und dem
Tod des Ilkhan Abu Sa’id im Jahr 1335 horte das von Tschingis Khan begriindete
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Reich auf zu existieren. Solange die Yiian-Dynastie in China und die getrennten
Khanate wenigstens noch in gewissem MafSe den Schein von gegenseitigen
diplomatischen, kulturellen und kommerziellen Beziehungen aufrechterhielten,
lebte die Idee eines mongolischen Weltreiches weiter. Solange die Khanate noch
genug Macht besafien, den transkontinentalen Karawanenhandel, der bei der
Griindung des Reiches eine bedeutende Rolle gespielt hatte, zu schiitzen und zu
fordern, wurden die verschiedenen Teile des Reiches durch gemeinsame
wirtschaftliche Interessen zusammengehalten. Um die Mitte des 14. Jahrhunderts
waren Idee und Wirklichkeit des Reiches verschwunden. Gegen Ende des
Jahrhunderts versuchte Timur in Mawarannahr ein &dhnliches Verhiltnis
zwischen Zentralasien und seinen Randldndern herzustellen, doch ohne Erfolg.
Die hauptsdchliche raison d’étre des zentralasiatischen Imperialismus, die
Kontrolle des Karawanenhandels, endete schliefSlich mit der Entwicklung des
Seehandels und dem Verfall des Karawanenhandels.

Seit seinem Beginn zeigte das mongolische Reich innere Widerspriiche und
Spannungen, von denen es sich niemals befreien konnte. Das mongolische
Herrschaftssystem, ein Versuch, die militdrische Macht der Nomaden mit einem
Verwaltungssystem zu verbinden, das der Regierungsform sefShafter
Gesellschaften entlehnt war, fufite auf zwei wechselseitig antagonistischen
Elementen: den zentrifugalen, konservativen und feudalen Traditionen der
Mongolei und dem Begriff des Imperium, der mit Tschingis Khan aufkam und
durch den Aufbau einer nichtmongolischen Biirokratie wesentlich unterstiitzt
wurde. Diese setzte sich aus Uiguren, Arabern, Iraniern und Chinesen
zusammen, von denen die meisten mit einer Regierungsform vertraut waren, die
sowohl stark zentralisiert als auch biirokratisch war. Die ungeheure Ausdehnung
des Reiches, besonders unter Mongke und Khubilai, erwies sich als ein weiterer
Nachteil, da im 13. Jahrhundert die Kommunikationsmittel und die
Verwaltungstechnik fir die Bewdltigung solcher Entfernungen vollig
unzuldnglich waren. Dartiber hinaus lief die Aufteilung des Reiches in
Lehnsgebiete fiir die Sohne und Enkel Tschingis Khans - sie entsprach der
mongolischen Tradition und war wahrscheinlich fiir die richtige Regierung des
Reiches unvermeidlich - praktisch auf eine Zersplitterung hinaus. Die
mongolische Zivilverwaltung war der Militdrverwaltung immer untergeordnet.
Seit zwischen dem Zentrum des Reiches und seinen auswdrtigen Provinzen
keine organischen Beziehungen mehr bestanden, wurde die Entwicklung dieser
Lehnsgebiete nicht mehr von den Notwendigkeiten der Reichspolitik bestimmt,
sondern von den jeweiligen lokalen Bedingungen der einzelnen Khanate,
einschliefdlich der personlichen Ambitionen und Sorgen der Herrscher. Fehden
unter den regierenden Fiirsten und die immer mehr anwachsende Zahl der
Nachkommen Tschingis Khans, von denen die meisten nach selbstandiger Macht
strebten, zerstorten alles, was noch von der Einheit des Reiches tibriggeblieben
war; denn einander widerstreitende Interessen, unklare Grenzen und
umstrittene Weidegebiete gaben zu endlosen Reibereien Anlaf3. Die erfolgreiche
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Behauptung rein lokaler Interessen tiber die weitreichenderen Interessen des
Reiches traten Jahr fiir Jahr bei der fortschreitenden Assimilierung der Khane
und ihrer Anhédnger an die hohere Kultur ihres jeweiligen Khanats immer mehr
in den Vordergrund. Ebenso wie die Ytian-Dynastie die magnetische
Anziehungskraft der chinesischen Kultur empfand, wurden die Ilkhane in
Persien (bis zur Bekehrung Ghasans zum Islam gegen Ende des 13. Jahrhunderts
waren sie grofstenteils Buddhistenb ) standig von der iranisch-islamischen Kultur
angezogen. Um die Mitte des 14. Jahrhunderts hatte China seine mongolischen
Eroberer entweder absorbiert oder schickte sich an, sie zu vertreiben. Das gleiche
geschah damals in Persien, das eine dhnliche Fahigkeit besafs, fremde Eroberer
allmdhlich zu assimilieren. Die tschaghataischen Khane und die Khane der
Goldenen Horde, die von den Zentren der Zivilisation weit entfernt waren,
behielten ihre nomadischen Sitten und die Vorschriften der Yassa weit langer bei,
aber selbst sie waren gegen dhnliche fremde Einfliisse nicht immun.

Doch sollte die Leistung, die die Mongolen als Erbauer eines Weltreiches
vollbracht hatten, nicht spurlos vortibergehen. Wahrend der Feldziige, durch die
sich die Mongolen zu Herren {iber den grofiten Teil des eurasischen
Landmassivs machten, waren die Verluste an Menschen, die Zerstorung von
Stadten und die vollige Mifsachtung zivilisatorischer Werte zweifellos
entsetzlich, selbst nach den Vorstellungen des 13. Jahrhunderts. Aber die
Schrecken der mongolischen Kriegfiihrung sollten dennoch nicht dazu verleiten,
den positiven Beitrag zu tibersehen, den das Mongolenreich zur Entwicklung der
menschlichen Gesellschaft geleistet hat. Als Teile eines Einheitsstaates unter
Ogodei, Giiyiik und Mongke (1227-1259) und danach als Mitglieder einer Art
Reichsfoderation unter Khubilai und Temdtir (1264 bis 1307) erfreuten sich die
von den Mongolen eroberten Gebiete ein Dreivierteljahrhundert lang einer
relativen Stabilitdt. Einen groflen Teil Wahrheit enthilt folgende Behauptung
eines zeitgenossischen arabischen Historikers:

»Weder Historiker noch Biographen haben je von einer Dynastie berichtet, die
mit soviel Gehorsam von Seiten ihrer Biirger und Soldaten gesegnet war wie
diese siegreiche mongolische Dynastie. Wahrlich, der zivile wie der militdrische
Gehorsam, mit dem sie gesegnet wurde, ist so, wie ihn keine andere Dynastie
jemals erfahren hat.«6

Die Pax Mongolica war eine Realitdt, die es erlaubte, in verhaltnisméafiiger
Sicherheit von der Krim bis nach Korea zu reisen, und die es moglich machte,
dafs sowohl Ideen und Erfindungen als auch Handelsgtiter von einem Ende der
bekannten Welt bis zum andern gelangten. Venezianische Kaufleute in Peking,
mongolische Gesandte in Bordeaux und Northampton, genuesische Konsuln in
Tébris, franzosische Handwerker in Karakorum, uigurische und chinesische
Motive in der iranischen Malerei, arabische Steuerbeamte in China und
mongolisches Recht in Agypten: all das zeigt, dafl die Welt im 13. Jahrhundert
kleiner und bekannter geworden war. In diesem Sinn war Marco Polos
bertthmtes Buch mehr als ein Katalog von Wundern; es symbolisierte den
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Anbruch eines neuen Zeitalters. Die Ost-West-Kontakte des 13. Jahrhunderts
gehorten sicher zu den frithesten geistigen Anregungen, die schliefSlich zur
Renaissance des 14. und 15. Jahrhunderts fiihrten, und die Seereisen der
Portugiesen und Spanier im 15. Jahrhundert wurden von der Kenntnis des
Fernen Ostens, die man von Marco Polo und anderen europdischen Reisenden
der Mongolenzeit erhielt, angeregt. In Asien brachte Tschingis Khans Reich einen
neuen Begriff des Imperium hervor, der das Vorstellungsvermogen der Menschen
gefesselt haben mufs, obwohl zunéchst das Gefiihl des Schreckens vorherrschte.
Aber danach war die Erinnerung an das Reich Tschingis Khans so universell und
eine solche Herausforderung fiir spitere Generationen, wie es die Erinnerung an
das Reich Karls des Grofien fiir das mittelalterliche Europa war. Es ist sicher
mehr als ein Zufall, dafs offenbar alle bedeutenderen mohammedanischen
Staaten der nachmongolischen Zeit, die Timuriden in Zentralasien und Indien,
die Safawiden, Osmanen, Usbeken und Mamelucken, eine grofere institutionelle
Stabilitdt und Lebensfdhigkeit erlangten als die mohammedanischen Staaten der
vormongolischen Zeit. Hatten sie dem mongolischen Beispiel etwas zu
verdanken? Es steht fest, dafs jeder kleine Fiirst in Zentralasien nach dem Verfall
des mongolischen Reiches seine Herrschaft durch die Behauptung, ein
Nachkomme Tschingis Khans zu sein, zu legitimieren suchte. Sogar die
»Grofimogulen« in Indien betonten ihre Abstammung von Tschaghatai und
Timur. Das Testament von Asaf Dschah 1., dem ersten Nizam des Dekhan in der
Mitte des 18. Jahrhunderts, enthélt den ausdriicklichen Befehl, dafs der Herrscher
in Zelten leben miisse. Hier fiihrt nattirlich eine direkte Verbindung zu jenen
Miénnern, die als erste die Yassa gehandhabt haben. Doch die Erinnerung an die
Mongolenherrschaft ruft gerade bei den Mohammedanern ein ganz besonderes
Gefithl des Abscheus hervor, das teilweise mit den Berichten iiber die
Grausamkeit und Frevelhaftigkeit der Mongolen zusammenhangt, teilweise aber
auch mit der Tatsache, dafs vor den europdischen Kolonialreichen des 18. und 19.
Jahrhunderts das mongolische Reich das einzige nennenswerte Beispiel fiir die
Unterwerfung der Mohammedaner und der mohammedanischen Kultur unter
die Herrschaft von Ungldubigen war. Im Gegensatz dazu scheinen die Chinesen,
die den Mongolen kulturell weit tiberlegen waren, aber die Stimme jenseits ihrer
Grenzen verhdltnisméfiig gut kannten, die Mongolenherrschaft viel weniger als
Erniedrigung empfunden zu haben als die Mohammedaner, und zwar vielleicht
deshalb, weil die Mongolenherrschaft im Norden auf die Herrschaft zweier
anderer Fremdvolker, der Kitan und der Dschiirtschit, folgte. Der Bericht eines
Schiilers des taoistischen FEinsiedlers Tsch’ang-tsch'un tiiber eine Reise aus
Schantung zum Hoflager Tschingis Khans in der N&he von Balch legt die
Vermutung nahe, daff die Mongolen fiir diese Vertreter einer alten und
verfeinerten Kultur Objekte eines echten Interesses und Respekts waren. In

dhnlicher Weise mogen wohl auch die Romer der Spétzeit die Goten betrachtet
haben.
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»Sie haben keine Schrift. Vertrdge werden entweder miindlich abgeschlossen
oder durch Zeichen, die aus Holz geschnitzt sind, festgelegt. Alle Nahrung, die
sie erhalten, teilen sie miteinander, und wenn irgend jemand von ihnen in Not
ist, eilen ihm die andern zu Hilfe. Sie gehorchen den Befehlen und brechen
niemals ein Versprechen. Sie haben sich wirklich die Einfachheit der Urzeit
bewahrt.«7

Als die ersten mongolischen Eroberungen voriiber waren und es allméhlich
deutlich wurde, daffi die Welt Tschingis Khans nicht einfach eine
voriibergehende Sintflut war, sondern eine vollige Neuordnung der
Beziehungen zwischen Zentralasien und seinen Randgebieten, begann das Reich,
fahige Staatsmdnner und Verwaltungsbeamte in seine Dienste zu ziehen -
zundchst Uiguren, Naimanen, Kitan und Mohammedaner aus Mawarannahr,
dann Chinesen, Iranier, Juden und noch viele andere. In China setzte Khubilai
erfahrene arabische Finanzbeamte ein und stellte auch Marco Polo in seine
Dienste. Auf diese Weise wurde die Reichsverwaltung immer kosmopolitischer.
Insbesondere die Ilkhane waren in der Wahl ihrer Berater und Beamten
bemerkenswert  vorurteilslos.  Infolgedessen  fanden  die  iranische
Verwaltungsbiirokratie und die iranische Geistlichkeit - mit jener
bewundernswerten Zihigkeit, die durch Jahrhunderte von Umwilzungen ihr
Uberleben sicherte - bald Mittel und Wege, sich ihren unerfahrenen, aber
gefdhrlichen Herrschern nititzlich zu machen. Nur wenige der dlteren iranischen
Beamten der Ilkhane starben in ihren Betten, obwohl sich unter ihnen sogar
einige der grofiten persischen Prosaschriftsteller befanden.

Das Ilkhanat von Iran, das sich zuerst von Kaschmir bis zum Libanon
erstreckte8, war ein Dreivierteljahrhundert einer der méchtigsten Staaten des
Mittleren Ostens. Trotz langwieriger Kriege mit den tschaghataischen Khanen,
der Goldenen Horde und den Mamelucken in Agypten war die Zeit der
mongolischen Herrschaft eine der gldnzendsten Perioden der iranischen
Zivilisation. Auf den Wiederaufbau einer geordneten Verwaltung folgte eine
schnelle Wiederbelebung der Gelehrsamkeit und der literarischen Tatigkeit.
Besonders grofiztigig forderten die Ilkhane die Kiinste, vor allem die
Architektur.9 Iranische Architekten und Baumeister errichteten Bauwerke, die
grofler und anspruchsvoller waren als alles, was seit den arabischen
Eroberungen in Iran zu sehen war.

Der hohe Stand der iranischen Kultur zur Ilkhan- Zeit war der
verhidltnisméfliigen Stabilitdt der inneren Verhéltnisse des Reiches zwischen 1258
und 1335 zu verdanken, die durch Nachfolgestreitigkeiten und hédufige Konflikte
mit Nachbarstaaten nicht wesentlich beeintrachtigt wurde. Zu dieser Stabilitét
trugen mehrere Faktoren bei: das stehende Heer der Ilkhane, das den Heeren der
Goldenen Horde und der Tschaghatai- Khane gleichwertig, wenn nicht sogar
tiberlegen war, die leistungsfdhige Organisation des Steuersystems unter der
Leitung erfahrener iranischer Beamter und die giinstige Lage des Khanats an den
wichtigsten Handelsstrafien des Mittleren Ostens. Sobald das mongolische Reich
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fest begriindet war, begannen Handel und stddtisches Leben wieder
aufzublithen, zum Teil als eine Folge des Bedarfs an Luxusgiitern fiir die neue
mongolische Herrscherschicht. Nirgendwo war das Wiederaufleben der
wirtschaftlichen Aktivitdt offensichtlicher als in Iran. Der Mittelpunkt der
mongolischen Macht war Aserbeidschan, teilweise aus strategischen Griinden,
hauptsdchlich aber, weil die Mongolen dort die ihren Lebensgewohnheiten
angemessenen klimatischen Bedingungen sowie Weiden fiir ihre Pferde
vorfanden. Infolgedessen entwickelte sich die Hauptstadt dieser Provinz, Tébris,
schnell zu einem der blithendsten und kosmopolitischsten Zentren der
spatmittelalterlichen Welt. Sie zog Nutzen aus der Ndhe zu den Lagern der
Ilkhane, aus der Zerstérung Bagdads im Jahr 1258 und aus der mongolisch-
mameluckischen Auseinandersetzung in Syrien, die die Handelswege nérdlich
am Fruchtbaren Halbmond vorbeileitete.

Blithender Handel weist stets auf den wirksamen Schutz der Kaufmannschaft
durch die Regierung hin. Hier mufs vor allem der grofste der Ilkhane, Ghasan
(1295-1304), erwdhnt werden, der den Typ des aufgekldrten mongolischen
Herrschers besonders deutlich verkorperte. Wahrend seiner Regierungszeit
wurden Mafle und Gewichte genormt, Postpferde an den Reichsstrafien
stationiert sowie die Banditen riicksichtslos ausgerottet. Die Dorfer mufsten fiir
die Sicherheit der Straffen in ihrer Umgebung biirgen. In Ghasanijeh, dem
neuerbauten Vorort von Tédbris, waren Karawansereien, Basare und Werkstitten
gebaut worden, um fremde Kaufleute anzulocken. An den Zollposten standen
Steinsdulen, auf denen die jeweils geltenden Zollsdtze verzeichnet waren, um
unwissende Reisende vor der Ausbeutung durch korrupte Beamte zu schiitzen.
Die Starke des mongolischen Reiches beruhte nicht zuletzt auf dem Niveau der
Fiihrerschaft, das bei Herrschern wie Ghasan gegeben war. Ihr Verschwinden
fuhrte unausweichlich zum Untergang. Wenn das Ilkhanat unter Ghasan ein
Beispiel fiir einen Hohepunkt der Mongolenherrschaft war, so offenbarte sein
Ende drei Jahrzehnte spiter die Schwichen, die dem System anhafteten. Die
nachteiligste Schwidche des mongolischen Herrschaftssystems war seine
unzulédngliche institutionelle Basis. Der zivile und militdrische Aufbau trug einen
weitgehend personlichen Charakter und beruhte auf einer starken Fithrung an
der Spitze und auf dem Gehorsam und der Selbstdisziplin der Untergebenen, die
im lokalen Rahmen oft grofien Einflufd und grofie Moglichkeiten besafsen. Sobald
das Niveau der Fiihrerschaft im Zentrum sank, forderten die lokalen
Militarbefehlshaber die Zentralmacht heraus. In den darauffolgenden
Auseinandersetzungen machten sie sowie lokale Fiihrer ihre Unabhingigkeit
geltend. Genauso geschah es im Ilkhanat. Der letzte eigentliche Ilkhan, Abu Sa’id
(1316-1335), war bei seiner Thronbesteigung minderjdhrig. Unter seiner
Regierung begann der Machtkampf zwischen den mongolischen Clanen der
Dschalairiden und der Tschobaniden, in deren Hinden die schwachen
Nachfolger Abu Sa’ids nur noch Schachfiguren waren. Zuletzt trugen die
Dschalairiden den Sieg tiber ihre Gegner davon und begriindeten in
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Aserbeidschan und im Irak den wichtigsten Nachfolgestaat des Ilkhanats.10 Im
Osten herrschte die Karter-Dynastie tiber einen groflen Teil von Herat. Das
westliche Chorassan und Gorgan fielen an die Sarbardariden, und im Stiden
begriindeten die Musaffariden, frithere Giinstlinge der Ilkhane (wie die Karter),
ihre Herrschaft in Schiras, Jesd, Isfahan und Kirman. Innerhalb von fiinfzig
Jahren nach dem Tod Abu Sa’ids wurden diese Nachfolgestaaten durch die
Eroberungen Timurs weggefegt.

8. Die Goldene Horde

Dschotschi, der dlteste Sohn Tschingis Khans, erhielt als seinen Anteil am Reich
seines Vaters die Gebiete westlich des Irtysch (das heutige Kasachstan und
Westsibirien) sowie Chwaresm. Sein Lehen umfafite nicht nur ausgedehnte und
fruchtbare Weidegebiete, sondern auch die wichtige Handelsniederlassung
Urgentsch, die im Jahr 1221 von den Mongolen zerstort, jedoch bald
wiederaufgebaut worden war und schnell ihren fritheren Wohlstand
zurtickgewann. Westlich von Dschotschis Ulus und nordlich vom Kaspischen
und vom Schwarzen Meer lagen das noch nicht eroberte und von den Kumanen
und anderen tiirkischen Volkern besiedelte Dascht-i-Kiptschak, das bulgarische
Khanat an der Wolga und die russischen Fiirstenttimer. Zu Dschotschis
Lebzeiten - er starb 1227 noch vor Tschingis Khan-interessierten sich die
Mongolen nur wenig fiir diese Volker, obgleich im Jahr 1223 die beiden Generile
Dschebe Noyan und Stibetei, vom Kaukasus her kommend, durch die Steppen
nordlich vom Schwarzen Meer marschiert waren und ein vereinigtes Heer der
Kumanen und Russen in einem Gefecht am Fluff Kalka besiegt hatten, ein
Ereignis, das fur die Mongolen nicht allzu viel bedeutete, den Russen aber
warnend den Hauptansturm, der fiinfzehn Jahre spéter erfolgte, ankiindigte.
Diesem Einfall, der zugleich ein Erkundungszug war, folgte zu Lebzeiten
Tschingis Khans keine weitere Sondierung in westlicher Richtung, doch zur
Regierungszeit Ogodeis dehnte sich das Reich weiter nach Westen aus. Zwischen
1237 und 1242 zerstorte Batu, der zweite Sohn Dschotschis, unterstiitzt von dem
greisen Feldherrn Siibetei, das bulgarische Khanat, unterwarf die Stimme des
Dascht-i-Kiptschak und die Russen - 1240 wurde Kiew gepliindert - und drang
tief bis nach Polen und Ungarn ein. Die tiber wéltigenden Siege der Mongolen
bei Liegnitz in Schlesien und bei Mohi in Ungarn (April 1241) enthiillten, wie
verwundbar die europdischen Heere des 13. Jahrhunderts waren, wenn sie
beweglicheren und disziplinierteren Gegnern gegeniiberstanden. Es war
wabhrscheinlich nur reiner Zufall, der Westeuropa vor einer Invasion durch die
Mongolen bewahrte. Im Dezember 1241 starb Ogodei. Batu mufite unbedingt
nach Karakorum zu riickkehren, wenn er - als einer der dilteren
Tschingiskhaniden-den Khuriltai beeinflussen wollte, der zur Wahl des nédchsten
Khagan zusammentrat. Batu liefS in den eroberten Gebieten Garnisonen zuriick
und begann den Riickmarsch nach Osten in die Mongolei, die er in Wirklichkeit
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jedoch nie erreichte. Wahrend seiner Feldziige im Dascht-i-Kiptschak hatte er
sich mit seinem Vetter Giiyiik, dem &ltesten Sohn Ogﬁdeis, entzweit und ihn in
Ungnade zu seinem Vater zurtickgeschickt. Giiytiks Anhdnger beméchtigten sich
schnell der Reichsverwaltung. Es war fiir Batu zweifellos gefdhrlich, sich in die
Hénde seines alten Feindes zu begeben. Er setzte sich deshalb in Sarai an der
Wolga fest, 65 Meilen stromaufwérts von Astrachan, und widmete sich der
Regierung seines riesigen Ulus mit seinen fast grenzenlosen Weideplidtzen, in
dem zahlreiche kriegerische Stimme der Armee neue Soldaten lieferten und
mehrere wertvolle Handelsstrafien stindige Einnahmen garantierten. Diese
Umstidnde veranlafsten Batu wahrscheinlich, sich fiir die Politik des Gesamtreichs
nur noch am Rande zu interessieren, obgleich er es war, der durch sein
Eingreifen beim Khuriltai trotz des Widerstandes der Nachkommen Ogodeis und
Tschaghatais die Wahl Mongkes zum Nachfolger Giiyiiks durchsetzte. Von jetzt
an entwickelte sich Batus Ulus schnell zu einem unabhédngigen Khanat, das von
dem tibrigen Reich ziemlich isoliert war. In personlicher Hinsicht waren aber die
Beziehungen zwischen Batu und dem Grofikhan anscheinend herzlich. Der
Grofskhan, der anerkannte, dafs er mit seinem Vetter eine Art von Kondominium
teilte, erkldarte dem Franziskanermonch Wilhelm von Rubruck: »So wie die Sonne
ihre Strahlen in alle Richtungen verbreitet, so ist meine und Batus Macht tiberall
verbreitet.«1

Sowohl in Sarai als auch in den zeitweiligen Lagern auf seinen periodischen
Wanderziigen an der Wolga hielt Batu einen Hof, der die nomadische
Zwanglosigkeit mit dem Pomp des sefShaften Konigtums zu verbinden suchte.
Nach den Augenzeugenberichten der beiden Moénche Johann von Piano Carpini
und Wilhelm von Rubruck fiihrte Batu seine tdglichen Geschifte in einem Zelt
aus feinem Leinen, in dem absolute Ruhe zu herrschen hatte. Niemand durfte
das Zelt ohne Erlaubnis betreten. Diejenigen, die zum Khan befohlen waren,
knieten auf dem Boden, wenn sie mit dem Herrscher sprachen und ein Sekretar
das Gesprdch aufzeichnete. Batu selbst safs mit einer Lieblingsfrau auf einem
goldenen Thron, der auf einem Podium in der Mitte des Zeltes stand. Seine
anderen Frauen saflen auf Bianken auf der linken Seite, wihrend seine Briider,
Schne und vornehmsten Gefolgsleute auf der rechten Seite saflen. In der Néahe
des Eingangs stand ein Tisch mit goldenen und silbernen Trinkgefdfien und
Kumyf3-Schalen. Es war ein Zeichen ganz besonderer Gunst, wenn der Khan
einem Besucher seine Gastfreundschaft bezeigte, indem er ihm Kumyfi anbot.
Wenn der Khan und seine Edlen tranken, geschah dies immer unter Gesang und
Gitarrespiel. Ritt er aus seinem Lager aus, wurde der Tschhatr (Sonnenschirm),
ein altes Symbol koniglicher Macht im Mittleren Osten, tiber seinem Kopf
getragen. Seine Untergebenen nannten Batu Sayin Khan, eine Bezeichnung, die
wahrscheinlich weniger auf die moralischen Tugenden als auf die Weisheit und
den Gerechtigkeitssinn hinweisen sollte, die grofien orientalischen Herrschern
traditionell zugeschrieben wurden.2 Im Gegensatz zu seinem Sohn Sartaq, der
Christ, und zu seinem Bruder Berke, der Moslem wurde, blieb Batu wie sein
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Vater und Grofivater sein ganzes Leben Schamanist, obgleich der persische
Historiker Dschusdschani ein Gertiicht erwédhnt, nach dem sowohl Batu als auch
sein Onkel Ogoddei im geheimen Mohammedaner gewesen seien. Aber wenn
auch Batu wihrend seines ganzen Lebens ein Ungldubiger blieb, so erwarb er
sich bei den mohammedanischen Historikern doch den Ruf koniglicher
Grofsztigigkeit, obwohl sie es als Untertanen der Ilkhane nicht nétig hatten, ihn
zu preisen. Juvajni zum Beispiel schreibt tiber ihn:

»Seine Freigebigkeit war grenzenlos und seine Grofsziigigkeit unermefilich.
Die Konige aller Lander und die Monarchen aller Horizonte und jedermann
sonst kamen, um ihn zu besuchen. Noch bevor ihre Geschenke, die das
Spiegelbild von Jahrhunderten waren, in die Schatzkammer gebracht werden
konnten, hatte er sie an Mongolen und Mohammedaner und alle, die sonst noch
anwesend waren, verschenkt und kiimmerte sich nicht darum, ob es viel oder
wenig war. Kaufleute von tiberall her brachten ihm alle moglichen Waren, und
er nahm alles und erhohte den Preis um mehr als das Vielfache.«3

Batus Ulus ist in der Geschichte als die »Goldene Horde« bekannt. Der
Ursprung dieses Namens ist unklar, doch mag er mit der mongolischen
Vorstellung zusammenhéngen, dafs Gold eine kaiserliche Farbe sei, oder mit der
Tatsache, dafd die Khane ein Zelt aus vergoldetem Silber besafsen, wie es z.B. Ibn
Battuta im 14. Jahrhundert beschrieben hat. Wie es fiir die mongolische Praxis
charakteristisch war, teilte Batu verschiedene Teile seines Ulus seinen Briidern
und ihren Familien als Lehen zu und behielt fiir seine unmittelbaren Bedtirfnisse
nur das Kerngebiet des Dascht-i-Kiptschak. Nach seinen anfdnglichen
Eroberungen war Batu fiir den Rest seines Lebens von der Konsolidierung der
neuen Gebiete westlich der Wolga in Anspruch genommen. Das bedeutete in
erster Linie den Aufbau eines wirkungsvollen Steuersystems und die
Aufrechterhaltung des Gehorsams, der von den eroberten Volkern wihrend der
Feldztige von 1237 bis 1241 erzwungen worden war. In Ruflland unterstiitzten
ihn hierbei einige der einflufireichsten slawischen Fiirsten, z.B. Jaroslaw von
Wiladimir und dessen Sohn Alexander Newski sowie Daniel von Galitsch, die
erkannten, daf3 es zwecklos war, sich der militarischen Uberlegenheit der
Mongolen zu widersetzen. Auf diese Weise wurde ein System der »indirekten
Herrschaft« eingefiihrt, das es den Russen erlaubte, ihre religiose und kulturelle
Eigenart zu bewahren. Die russischen Historiker diirften deshalb wohl die Ubel
tibertrieben haben, denen ihre Vorfahren zu jener Zeit ausgesetzt waren.

Als Batu im Jahr 1255 gestorben war, wurde die Goldene Horde,
ausgenommen zur Regierungszeit seines Bruders Berke, mehr als ein
Jahrhundert lang von seinen direkten Nachkommen regiert, bis 1359 die
Herrschaft auf die Nachkommen anderer S6hne Dschotschis tiberging. In dieser
Periode, jedoch offenbar langsamer als in den andern Khanaten, assimilierten
sich die mongolische Herrscherschicht und ihre tiirkischen Truppen nach und
nach den einheimischen Bewohnern des Dascht-i-Kiptschak, um sich in die
Tataren spéterer Zeiten zu verwandeln. Der Islam wurde die herrschende
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Religion, und die tatarische Sprache begann sich zur lingua franca zu entwickeln.
Nach Batus Tod starben mit verddchtiger Schnelligkeit auch seine Sohne. 1258
war Berke unumschrdnkter Herrscher. Von rastlosem Ehrgeiz erfiillt, energisch
und mit grofien Fahigkeiten begabt, war Berke einer der grofiten mongolischen
Herrscher des 13. Jahrhunderts, der erste, der sich offen zum
mohammedanischen Glauben bekannte. Dschusdschani, der allerdings keine
Kenntnisse aus erster Quelle Dbesafs, berichtet, dafl Berke von
mohammedanischen Theologen und einer mohammedanischen Leibwache von
30000 Mann umgeben war, die alle Gebetsteppiche bei sich trugen und sich jeder
Art von Alkohol enthielten.4 Berke griindete neben Sarai eine zweite Residenz,
das einige Kilometer weiter wolgaaufwérts gelegene Sarai-Berke oder Neu-Sarai,
das jedoch erst zur Regierungszeit Usbek Khans in der ersten Halfte des 14.
Jahrhunderts Regierungssitz wurde. Ausgrabungen in beiden Stddten, Sarai und
Neu-Sarai, haben eine bemerkenswerte Stadtkultur ans Licht gebracht, die
offenbar vor allem durch &dgyptische und syrische, nicht jedoch durch iranische
Einfliisse geprdgt worden war.5 Der Grund dafiir ist fast mit Sicherheit in der
Aufienpolitik zu suchen, die von Berke und seinen unmittelbaren Nachfolgern
verfolgt wurde. Berkes Regierung (1258-1267) wurde durch die
Auseinandersetzung mit seinem Vetter Hiildgti und dessen Sohn Abaqa um die
Macht im Kaukasus beherrscht, der wihrend der zweiten Hilfte des 13.
Jahrhunderts die heftig umstrittene Grenze zwischen der Goldenen Horde und
dem ilkhanischen Iran bildete. Berkes Fehde mit Hiildgii beruhte teilweise auf
seinem Ubertritt zum Islam, der ihn veranlafite, sich Hiilagiis Politik gegentiber
dem Kalifat zu widersetzen. Sie entsprang aber auch der Verstimmung dartiber,
dafs Mongke das Kaukasusgebiet, das frither zur Goldenen Horde gehort hatte,
seinem Bruder Hiuldgu tubertragen hatte. Berke begann im Jahr 1261 mit
militdrischen Operationen gegen den Ilkhan und errang 1263 am Terek einen
bemerkenswerten Sieg. Doch als er 1267 auf einem Feldzug in der Ndhe von
Schirwan starb, war er seinem Ziel nicht ndhergekommen. Das Ergebnis seiner
Fehde mit den Ilkhanen war, dafs Berke mit deren Feinden, den &gyptischen
Mamelucken, Freundschaft schlofs, tiiber die er eine Art nomineller
Oberherrschaft ausiibte, seitdem sein Name in der Khutba (der Freitagspredigt)
in den Moscheen von Kairo, Damaskus und Mekka verlesen wurde. Ein
Historiker ist sogar so weit gegangen, in den Beziehungen zwischen der
Goldenen Horde und Agypten ein koloniales Abhéngigkeitsverhiltnis zu sehen,
das darauf beruhte, daff die Mamelucken stindig Rekruten aus den Steppen
nordlich des Schwarzen Meeres anforderten.6 Die politische Allianz mit den
Mamelucken bereicherte unstreitig das kulturelle Leben der Goldenen Horde, da
sie aus Agypten Kiinstler, Handwerker, Gelehrte und Theologen nach Alt- und
Neu-Sarai und in die anderen Zentren der Goldenen Horde brachte, aber sie
kennzeichnete auch das Ende jener Phase der mongolischen Expansion, die die
Einigkeit der Tschingiskhanidenfamilie als Grundbedingung fur die
Welteroberung voraussetzte.
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Berkes Nachfolger Mongke-Temiir (1267-1280), ein Enkel Batus, erbte von
Berke die Allianz mit den Mamelucken, den Streit um den Kaukasus und eine
oberflachliche Freundschaft mit den Tschaghatai- Khanen, die auf der
gemeinsamen Feindschaft gegen die Verwandten in Iran und China beruhte.
Diese Umstdnde isolierten die Goldene Horde immer mehr von der tibrigen
mongolischen Welt und verkntipften sie enger mit dem Handel und der Kultur
an den Ufern des Schwarzen Meers und des ¢stlichen Mittelmeeres. Wahrend
Mongke-Temiirs Regierung erhob sich ein hervorragender mongolischer
Truppenfiihrer, ein ehemaliger Giinstling Berkes, Noghai, dessen Ehrgeiz
wahrscheinlich durch seine Heirat mit einer illegitimen Tochter des
byzantinischen Kaisers Michael VIII. Palaiologos, der eine andere Tochter an den
Ilkhan Abaqa verheiratet hatte, angestachelt wurde. Der Ruhm, den sich Noghai
als Feldherr erworben hatte, machte ihn zu einem natiirlichen Thronbewerber.
Doch war es zu dieser Zeit fiir einen Usurpator noch nicht moglich, einen
Nachkommen Tschingis Khans zu verdrdngen. Noghai gab sich deshalb
widhrend der kurzen Regierungszeiten von Mongke-Temiirs Bruder Tuda-
Mongke (1280-1287) und seines Neffen Tulabugha (1287-1290) als eine Art
Mitregent zufrieden. Seine Siege vermehrten inzwischen sein eigenes Ansehen
ebenso wie das der Goldenen Horde. Die Thronbesteigung von Mongke-Temdirs
Sohn Tochtu (1291-1313), eines starken und tatkrdftigen Herrschers, mufite
unausweichlich zum offenen Kampf zwischen Noghai und seinem Souverdn
fithren. Noghai wurde 1299 getotet, sein Andenken wurde jedoch durch die
Tatarenstamme nordlich des Kaspischen Meeres, die sogenannte Noghaische
Horde, bewahrt. Von Noghais gefdhrlicher Rivalitidt befreit, nahm Tochtu die
Aggressionspolitik im Kaukasus wieder auf, verfiihrt durch den Reichtum von
Tébris und ermutigt durch den Herrscher von Georgien. Doch trotz der Tatsache,
daff die Ilkhane gezwungen waren, ihre Grenzen im Stidwesten vor den
Mamelucken zu schiitzen und die Amu-darja-Linie gegen tschaghataische
Einfédlle zu verteidigen, gelang es weder Tochtu noch seinem Neffen Usbek,
dessen lange Regierungszeit den Hohepunkt der Goldenen Horde darstellte, im
Kaukasus irgendeinen dauernden Erfolg gegen Ghasan oder Oldscheitii (1304-
1316) zu erzielen - ein wichtiger Hinweis auf die verhiltnismifiige Starke, die
die beiden Khanate zu dieser Zeit besafsen.

Wahrend der Regierungszeit Usbeks (1313-1340) und seines Sohnes Dschani
Bek (1342-1357) entwickelte sich die Goldene Horde trotz ihrer zahlreichen
nichtmohammedanischen Untertanen zu einem vo6llig islamischen Staat, und die
Yassa wurde nach und nach durch die Schart at ersetzt. Die Bekehrung der
Goldenen Horde zum Islam war ein Ereignis, das sowohl fiir die Geschichte der
Tataren (wie die Mohammedaner der Goldenen Horde von jetzt an genannt
wurden) als auch fiir die Geschichte der Russen entscheidende Bedeutung hatte.
Von dieser Zeit an waren die beiden Volker durch Religion und Kultur
voneinander getrennt und die Aussichten fiir eine kiinftige Assimilierung
geschwunden. Ibn Battuta, der grofite unter den mittelalterlichen Reisenden,
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besuchte zwischen 1332 und 1334 zweimal den Hof Usbeks und war von dem
Reichtum und der Macht des Khans, dem Zeremoniell und der Pracht seiner
Hofhaltung sowie von der Achtung, die der Khan und die Tataren im
allgemeinen ihren Frauen entgegenbrachten, sehr beeindruckt. Auf seiner Reise
durch den Dascht-i- Kiptschak erregten auch die unermefilichen Pferdeherden,
die teilweise in jahrlichen Lieferungen sogar bis nach Indien exportiert wurden?7,
seine Bewunderung. Die Goldene Horde war ein ideales Nomadenland. Den
Stammen standen fiir ihre Pferde, Rinder und Kamele fruchtbare Weidegebiete
zur Verfiigung, in denen es anscheinend auch keine Furcht vor Ubervélkerung
gab.

Die Stddte der Goldenen Horde, Sarai, Neu-Sarai und Astrachan an der Wolga,
Urgentsch in Chwaresm, Matschar an der Kuma, Asak an der Miindung des
Don, und Kaffa, Kiram und Surdak auf der Krim, waren blithende Zentren von
Handel und Gewerbe. Sie standen unter dem besonderen Schutz der Khane, die
von ihnen den grofiten Teil ihrer Einnahmen und Luxusgiiter bezogen. Ibn
Battuta war besonders beeindruckt von der Grofie und Wohlhabenheit von Neu-
Sarai und Urgentsch, vor allem von Neu-Sarai mit seinen {iiberfiillten Basaren
und seinem kosmopolitischen Volkergemisch, doch erregte auch Kaffa, eine
genuesische Kolonie von groflem Reichtum mit einer fast rein christlichen
Bevolkerung, mit einem vornehmen Basar und einem groflen Hafen, in dem er
zweihundert Schiffe zdhlte, seine Bewunderung.8 Der Reichtum dieser Stidte
beruhte auf ihrer Lage in der Néhe der transkontinentalen Karawanenstrafse, die
in Asak begann, in Ostlicher Richtung tiber die Wolga fithrte und durch die
Steppen bis in die Mongolei und nach China verlief oder in stidostlicher
Richtung nach Chwaresm, Mawarannahr und sogar bis Indien ging. In den
Hiafen des Schwarzen Meeres, die mit den Mirkten Ostasiens durch die Pax
Mongolica des 13. und frithen 14. Jahrhunderts verbunden waren, wurde eine
Vielzahl von Waren verladen, die fiir Byzanz, Agypten, Syrien und Italien
bestimmt waren: Luxusgiiter chinesischen oder zentralasiatischen Ursprungs,
aber auch Getreide, Vieh, Pferde, Sklaven, Pelze, Holz und Fisch aus den
Steppen oder aus den Waldgebieten im Norden. Im Austausch dafiir erhielten
sie Textilien (sogar flamische Stoffe), Schmuck und wertvolle Metalle, Obst,
Parfiim, exotische Tiere und andere afrikanische Luxuswaren.

Ibn Battuta war ein Augenzeuge der Grofie der Goldenen Horde wahrend der
Regierung Usbeks, die bis zur Regierungszeit Dschani Beks fortdauerte. Dschani
Bek konnte sich endlich eines Sieges erfreuen, der all seinen Vorgidngern versagt
geblieben war. Beinahe hundert Jahre lang hatten die Khane der Goldenen
Horde ihre mongolischen Briider in Iran bekdmpft, ohne irgendeinen
nennenswerten Erfolg zu erringen. Der Tod des letzten grofien mongolischen
Herrschers von Iran, Abu Sa’id, im Jahr 1335 schien Usbek eine einzigartige
Gelegenheit zu Eroberungen stidlich des Kaukasus zu bieten, aber selbst ihm
war es nicht gelungen, irgend etwas von Bedeutung zu erreichen. Im Jahr 1357
jedoch, als das Ilkhanat sich vollstindig aufgelost hatte und Aserbeidschan von
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Malik Aschraf, einem Sohn von Ghasans General Emir Tschoban, beherrscht
wurde, tberquerte Dschani Bek mit einer Streitmacht, die etwa 300000 Mann
stark gewesen sein diirfte, den Kaukasus, eroberte das reiche Tabris und richtete
Malik Aschraf hin. Der Sieg erwies sich jedoch als wertlos. Dschani Bek blieb,
moglicherweise aus Furcht vor der Pest, nicht lange in Aserbeidschan, sondern
kehrte bald in das Dascht-i-Kiptschak zuriick und liefs seinen Sohn Berdi Bek als
Statthalter in Tébris. Kurz darauf starb Dschani Bek. Sein Tod erforderte die
sofortige Anwesenheit Berdi Beks im Norden. Tabris wurde gerdumt und fast
unmittelbar darauf von dem Dschalairiden- Scheich Uwais besetzt.9

Die Eroberung von Tdbris war deshalb nicht der Auftakt zu weiteren Siegen;
ihr folgte vielmehr eine Periode stetigen Niedergangs. In den Jahren 1348/49
suchte die Pest, der »Schwarze Tod, die Krim heim und totete angeblich 85 000
Menschen, bevor er mit den Karawanen die Handelsstraflen entlangzog und
tiberall Elend zurticklieff. Nicht lange danach endete die dynastische Stabilitét,
deren sich die Goldene Horde ungefdhr ein Jahrhundert lang erfreut hatte, mit
dem Aussterben der Linie Batus. Auf die kurzen Regierungen Berdi Beks (1357~
1359) und zweier anderer, wahrscheinlich unehelicher Sohne Dschani Beks
folgten zwanzig Jahre der Anarchie, in der verschiedene Nachkommen
Dschotschis um den Thron kadmpften. Diese Konflikte beeinflufiten die
Beziehungen der Goldenen Horde zu ihren Nachbarn, besonders zu den
russischen Fiirsten, den Vasallen der Khane, deren Héndel und Intrigen die
Stabilitdt der Regierung ernsthaft bedrohten. Im Jahr 1332 hatte Usbek Iwan I.
von Moskau den Titel eines Grofifiirsten verliechen und erwartete dafiir, dafs
dieser von nun an unter seinen streitsiichtigen Nachbarn Ordnung schaffen
werde. Zum Ungliick fiir die Tataren sollte sich Usbeks Tat als verhdngnisvoll
erweisen, da sie es den Grofsfiirsten ermoglichte, mit ausdriicklicher Billigung
des Khans ihren Einfluf8 zu festigen. Die Folge davon war die standig wachsende
Macht Moskaus {iiber seine russischen Rivalen. Ein warnendes Vorzeichen der
Gefahr, die von diesem unauffilligen, aber unersittlichen Nachbarn ausging,
zeigte sich im Jahr 1380, als Mamai, ein tatarischer General, der nach der
Herrschaft iiber die Goldene Horde trachtete, den Grofsfiirsten Dmitri bei
Kulikowo Polje angriff und dabei empfindlich geschlagen wurde. Die
Begegnung war nicht unmittelbar von grofierer Bedeutung, aber die Tatsache,
dafd die Tataren von ihren eigenen Vasallen besiegt worden waren, offenbarte
einen gewissen Riickgang ihres fritheren militdarischen Kénnens. Kulikowo Polje
zerstorte die ehrgeizigen Plane Mamais und bahnte dadurch den Weg fiir den
Aufstieg des Toktamisch. Dieser war ein Nachkomme von Batus &ltestem Bruder
Orda, der sich um 1381 zum unumschriankten Herrscher der Goldenen Horde
machte und ihr schwindendes Ansehen rasch wiederherstellte, indem er 1382
personlich Moskau angriff und die Wiederaufnahme der jahrlichen
Tributzahlungen an die Horde, die nach Kulikowo Polje zeitweilig aufgehort
hatten, erzwang. Toktamisch diirfte die potentielle Gefahr fiir die
Tatarenherrschaft, die das Anwachsen des Moskowiterreichs bedeutete, erkannt
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und deshalb geplant haben, den potentiellen Rivalen ein fiir allemal zu
vernichten. Moskau blieb jedoch verschont (ebenso haben die Osmanen die
Eroberung Konstantinopels um ein halbes Jahrhundert aufgeschoben), da ein
grofierer Kriegsherr auf der historischen Biithne erschienen war: Timur.

Bevor Toktamisch den Thron Batus gewonnen hatte, mufite er mit seinen
Verwandten von der Weiflen Horde, dem ehemaligen Ulus von Orda, im
heutigen Kasachstan einen erbitterten Machtkampf fuhren. In diesem Kampf
wurde er von einem tiirkischen Emir, Timur, unterstiitzt, einem nominellen
Vasallen des Tschaghatai-Khans von Mawarannahr, der sich sehr schnell auf
Kosten seines Oberherrn ein eigenes Reich aufbaute. Sobald Toktamisch
Herrscher der Goldenen Horde war, scheint er erkannt zu haben, dafs Timurs
weitreichende Ambitionen eine grofie Bedrohung darstellten und dafs selbst die
weiten Rdume Zentralasiens zu klein waren, als dafs sich zwei grofle Herrscher in
sie teilen konnten. Ein unmittelbarer Vorwand zur Feindschaft bot sich, als
Toktamisch die Kaukasus-Politik seiner Vorganger wiederaufnahm. Toktamisch
bestritt Timurs Anspruch auf das Erbe der Ilkhane wie auch auf das der
Tschaghatai-Khane in Mawarannahr und nahm diplomatische Beziehungen mit
den Mamelucken auf - ebenso hatte sich Berke gegen Hiildgti verhalten - und
pliunderte zwischen 1385 und 1386 Té&bris. Timur rachte sich und verwdiistete in
den Jahren 1386/87 den Kaukasus. Aber inzwischen griff Toktamisch
Mawarannahr direkt an und stiirmte bis vor die Mauern von Buchara. Timur
wandte sich schnell wieder nach Osten und marschierte zum Amu-darja, wo er
durch die Eroberung von Urgentsch, einer wichtigen Einnahmequelle fiir die
Khane der Goldenen Horde, seinen Ruf wiederherstellte. Im Jahr 1389 ergriff
wiederum Toktamisch die Initiative und fiihrte eine méachtige Armee zum Syr-
darja, zog sich jedoch nach einem unentschiedenen Kampf wieder in den Dascht-
i-Kiptschak zurtick. Den Gegenangriff unternahm Timur 1391. Er zog mit seinem
Heer durch Kasachstan zur mittleren Wolga, wo er Toktamisch in einem blutigen
Gefecht am Flufs Kondurtscha besiegte. Toktamisch floh tiber die Wolga, doch
Timur unterliefs es, ihn zu verfolgen und dadurch seinen Sieg zu festigen.
Toktamisch bewies eine erstaunliche Fahigkeit, sich von dem schweren Schlag zu
erholen. Um 1394 nahm er die Offensive wieder auf und tiiberquerte zum
zweiten Mal den Kaukasus von Norden nach Siiden. Im Jahr 1395 marschierte
Timur von Aserbeidschan aus iiber den Kaukasus und schlug Toktamisch
entscheidend am Terek. Toktamisch, einer der grofiten Herrscher der Goldenen
Horde, dessen einziger verhdngnisvoller Fehler darin bestanden hatte, den
Charakter seines ehemaligen Gonners zu unterschitzen, erholte sich nie mehr
von dieser Niederlage und verbrachte den Rest seines Lebens als Fltichtling auf
der Suche nach Verbiindeten, die ihm wieder zu seinem verlorenen Thron
verhelfen sollten. Vom Terek aus drang Timur bis tief in das Reich der Goldenen
Horde ein, riickte in nordlicher Richtung bis zur russischen Stadt Rjasan vor
(jedoch nicht bis Moskau, wie oft behauptet wird) und verwiistete Asak, Neu-
Sarai und Astrachan, wahrscheinlich um den blithenden Handel des Khanats zu
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schwidchen. Dann kehrte er wieder nach Samarkand zuriick, um seinen Einfall
nach Indien zu planen.

Toktamischs Scheitern nach 1395 bahnte den Weg fiir die letzte bedeutende
Personlichkeit in der Geschichte der Goldenen Horde, Idiku, einen noghaischen
Tataren vom Clan der Mangit. Im Jahr 1399 besiegte er den Grofsherzog Witold
von Litauen (1377-1430), der beabsichtigte, auf Kosten des Khanats seine
Grenzen zu erweitern. Durch die voriibergehende Abwehr der litauischen
Aggression stellte Idiku das Ansehen der Goldenen Horde bei den westlichen
Nachbarn und bei den russischen Fiirsten wieder her. Im Osten eroberte er von
den Timuriden in den Jahren 1405/06 Chwaresm zurtick und drang bis in die
Néhe von Buchara vor. 1408 griff er Moskau an und erzwang als Preis fiir seinen
Riickzug eine hohe Tributzahlung. Da Idiku kein Tschingiskhanide war, konnte
er nicht selbst Khan der Goldenen Horde werden. Er begntigte sich damit, seine
Macht im Namen von Marionettenkhanen, die jedoch Nachkommen Tschingis
Khans waren, auszuiiben. Ungliicklicherweise gaben sein Tod im Jahr 1419 und
der darauffolgende unvermeidliche Kampf unter den Tatarenfiirsten, die seinen
Platz einnehmen wollten, Witold, dessen Ambitionen zu Idikus Lebzeiten
wirksam in Schach gehalten worden waren, die Gelegenheit, auf die er so lange
gewartet hatte: Von da an bis zu seinem Tod im Jahr 1430 konnte er das Khanat
durch seine stindige Einmischung in die inneren Angelegenheiten der Goldenen
Horde mehr und mehr schwéchen.

Wihrend des 15. Jahrhunderts 16ste sich die Goldene Horde allméhlich auf, ein
Prozef, der durch die Zerstorung ihrer Stadte wahrend der Einfédlle Timurs wie
auch durch das Emporkommen Litauens und des Moskowiterreiches
beschleunigt wurde, aber in der Hauptsache in den unverantwortlichen Fehden
begriindet lag, die von den Clanhduptlingen und der Militdraristokratie im
Namen unfihiger Marionettenkhane gefiihrt wurden und weit mehr als duferer
Druck das Auseinanderbrechen des Khanats und die russische Vorherrschaft
bewirkten. Um die Mitte des 15. Jahrhunderts war der urspriingliche Ulus von
Batu vollstandig verschwunden. An seine Stelle waren sowohl unabhingige
Khanate in Kasan und Astrachan an der Wolga und auf der Krim als auch die
Weifse Horde in Kasachstan, die Noghaische Horde nordlich des Kaspischen
Meeres und das Khanat von Sibir im Irtysch-Tobol-Becken, dessen Hauptstadt
sich in der Nahe der spateren Stadt Tobolsk befand und das durch die
Nachkommen von Batus Bruder Schaiban regiert wurde, getreten. Die harten
und vernichtenden Kdmpfe zwischen diesen Nachfolgestaaten erkldren die
Miihelosigkeit, mit der die wachsende Macht des Moskowiterreiches seine
fritheren tatarischen Oberherrn wahrend der zweiten Halfte des 15. und der
ersten Halfte des 16. Jahrhunderts tiberwiltigen konnte. Die russische
Diplomatie verfolgte bei den Tatarenfiirsten auflerordentlich geschickt eine
Politik des divide et impera in einer Zeit, in der die Tataren selbst ein
verhdltnisméfiiges Absinken ihrer militdrischen Macht erlebten. Diese
Entwicklung lag teilweise in den Fortschritten begriindet, die das europdische
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Festungsbauwesen und die Artillerie gemacht hatten, von denen die Tataren
jedoch nur unzureichenden Gebrauch machten, und zum andern teilweise in der
wachsenden Neigung, den Nomadismus aufzugeben, was fiir einige tatarische
Gemeinschaften die Verminderung ihrer Beweglichkeit und des regelméfiigen
Trainings in der Steppenkriegfiihrung zur Folge hatte. Unter solchen Umstanden
trafen die Russen bei der Eroberung des Wolga-Khanats auf wenig
wirkungsvollen Widerstand. 1552 eroberte Iwan der Schreckliche Kasan, und im
gleichen Jahrzehnt wurde Astrachan in den russischen Staat eingegliedert. Das
Khanat der Krim bestand noch zwei Jahrzehnte weiter, aber als osmanisches
Protektorat. Der grofste der Herrscher auf der Krim, Mengli Girai 1. (1466-1515),
dessen Hof in Bagtschesarai die hochsten Leistungen der traditionellen
tatarischen Kultur verkorperte, war klug genug, sich dem Sultan Mehmed II. zu
unterwerfen. Er erhielt fiir seine nominelle Abhdngigkeit die Dienste
disziplinierter osmanischer Hilfstruppen und osmanischer Artillerie, die sich bei
der Vertreibung der Genuesen aus Kaffa im Jahr 1475 sehr bewé&hrten. Obwohl
noch 1571 die Truppen Dewlet Girais 1. (1551-1577) ein letztes Mal Moskau
plinderten und Iwan den Schrecklichen zwangen, den ehemaligen Tatarentribut
zu erheben, vermochte das Khanat der Krim immer weniger, der wachsenden
Macht Rufslands standzuhalten. Katharina die Grofie tat den letzten Schritt,
indem sie das Khanat zunédchst besetzte und dann vernichtete.

Ein unvermeidliches Ergebnis des russischen »Drangs nach Osten«, der auf die
Beseitigung des Wolga-Khanats folgte, war auch die Vernichtung des Khanats
von Sibir. Die Expansion nach Osten, die mit der Uberquerung des Urals im
spaten 16. Jahrhundert begann, war eine komplizierte Bewegung, in der vor
allem das Bedtirfnis des jungen russischen Staates, sich feste Grenzen zu
verschaffen, befriedigt werden sollte. Durch die Formulierung neuer Ideen vom
Reich und durch ihre militarische Uberlegenheit iiber die Tataren und andere
Bewohner Sibiriens, die mit dem Besitz besserer Schufiwaffen und einer besseren
Artillerie gegeben war, konnten die Russen eine Situation ausnutzen, die fiir die
Verwirklichung ihrer Ziele nicht giinstiger sein konnte, ndmlich die Fehden
unter den Tataren selbst, die Ambitionen der Stroganow-Familie
(halbunabhéngige Kaufmannsfiirsten in Perm), den Pioniercharakter der ersten
kosakischen Freibeuter und die Verlockung durch den Zobel, der die Menschen
nach Sibirien zog, wie das Gold sie spdter nach Kalifornien oder die Diamanten
zum Witwatersrand locken sollten.10 Die russische Eroberung Sibiriens begann
damit, dafd Iwan der Schreckliche den Stroganows befahl, eine Armee gegen den
Schaibaniden-Herrscher Kutschum aufzustellen. Dieses Heer eroberte unter der
Fithrung des Kosaken Jermak im Jahr 1583 die Stadt Sibir. 1585 ertrank Jermak,
als er einem néchtlichen Angriff entfloh, den der unbezdhmbare Kutschum auf
sein Lager unternahm. Jermak hatte jedoch damals bereits seinen legenddren Ruf
als Eroberer Sibiriens gewonnen. Der wirkliche Begriinder der russischen
Herrschaft in Sibirien war allerdings Boris Godunow, der erst als Regent und
dann als Zar (1598-1605) die russische Macht zwischen Ural und Irtysch festigte
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und die Stddte Tjumen (1586) und Tobolsk (1587) griindete. Selbst von tatarischer
Abstammung und willens, die entmachteten Tatarenfiirsten auszuschnen,
versuchte Boris Godunow, Kutschum zur freiwilligen Unterwerfung zu
zwingen, doch dieser setzte, wenn auch erfolglos, seinen Widerstand so lange
fort, bis er etwa um 1601 durch noghaische Tataren ermordet wurde. Im Jahr
1614 jedoch ernannte der Zar Michael Romanow Kutschums Enkel Arslan zum
Khan von Kasimow (»Gorodets an der Oka«). Seine Nachkommen regierten dort
bis zur Abschaffung des Marionetten-Khanats im Jahr 1681. Alles, was vom
Khanat Sibir dem russischen Vordringen entging, wurde spdter durch den
Ansturm der Oiraten in der Mitte des 17. Jahrhunderts vernichtet.

9. Das Reich des Tschaghatai

Bei der Teilung des Reiches Tschingis Khans bildeten Mawarannahr,
Kaschgarien, das Siebenstromland und ein grofler Teil der Dsungarei den Ulus
des Tschaghatai, des zweiten Sohnes des Eroberers. Hier regierten seine
Nachkommen fast ein Jahrhundert lang, bis im frithen 14. Jahrhundert der Ulus
zerfiel. In Mawarannahr herrschten Tschaghatai-Khane als Marionetten
ehrgeiziger ttirkischer Emire, bis die Linie in der zweiten Hilfte des 14.
Jahrhunderts von Timur ausgeloscht wurde. In dem Teil, der von dem
urspriinglichen Ulus tibriggeblieben war, in Moghulistan, regierten Tschaghatai-
Khane bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts, mufsten jedoch dann den Angriffen der
Oiraten, Kasachen und Kirgisen weichen.

Die Geschichte der Tschaghatai-Dynastie ist dufierst dunkel, und ihre
Chronologie mufi vielfach als provisorisch angesehen werden. Schriftliche
Quellen sind selten und die numismatischen Zeugnisse bruchstiickhaft. In
diesem Ulus konnten die Tschingiskhaniden ihre Traditionen viel ldnger
bewahren als in China, Iran oder selbst im Dascht-i-Kiptschak. Solange sie die
Steppen nordlich des T’ien-schan beherrschten, die ihnen ausgezeichnete Weiden
boten und sie mit robusten Gefolgsleuten versorgten, hatten sie nur insoweit ein
gewisses Interesse an den Oasen vom Mawarannahr und Kaschgarien, als sie
ihnen gute Einnahmen brachten. Wassaf berichtet, wie Buraq Khan (1264-1270)
sogar seine eigenen Stddte Samarkand und Buchara pliinderte, bevor er den
Amu-darja tiberschritt, um das ilkhanidische Chorassan zu {iberfallen.1 Ein
Grofsteil dieses Gebietes hatte wéhrend der Griindung des Mongolenreiches
schwer gelitten. Ibn Battuta, der Mawarannahr hundert Jahre spiter besuchte,
war iiber den Verfall des stdadtischen Lebens entsetzt. So war zum Beispiel
Termes nach der Pliinderung durch Tschingis Khan an einer neuen Stelle
wiederaufgebaut worden, aber in Samarkand standen {iberall Ruinen, wahrend
Merw in Chorassan immer noch unbewohnt und Balch vollig verwiistet war.2
Die Schrecken des 13. und 14. Jahrhunderts erklédren die inbriinstige Hingabe der
mohammedanischen Stadtbevolkerung von Mawarannahr an den sunnitischen
Islam, die Popularitdt der Derwisch- Orden und die weitverbreitete Verehrung
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der Nachkommen des Propheten und seiner Familie (Sayids und Chodschas).
Unter den Nomaden breitete sich der Islam jedoch nur sehr langsam aus. Eines
der bedeutendsten Themen in der Geschichte von Tschaghatais Ulus ist die
Auseinandersetzung zwischen den heidnischen Traditionen der Mongolen und
der mohammedanischen Lebensweise, zwischen der Yassa und der Schari’at,
zwischen den Nomaden und der sefshaften Bevolkerung.

Tschaghatais Reich umfafste die fritheren Gebiete der Uiguren und Kara-Kitai
und einen groflen Teil der Besitzungen des Chwaresm-Schahs. Seine 6stlichen
Grenzen erstreckten sich wahrscheinlich bis in den Altai, verliefen dann in
stidlicher Richtung bis zum K'un-lun und umschlossen die Dsungarei und das
Tarim-Becken, eines der wenigen groflen Gebiete in Zentralasien, die der
Verwiistung durch die Mongolen entgingen. Die stidliche Grenze folgte der Linie
des K'un-lun und Karakorum, aber siidlich vom Hindukusch reichte
Tschaghatais Machtbereich bis Ghasni und zum Indus. Auch Chorassan gehorte
zu seinem Lehen, doch nach der Errichtung des Ilkhanats durch Hiildgii einige
dreiflig Jahre nach der ersten Teilung des Reiches bildete zur Zeit seiner
Nachfolger der Amu-darja die Stidwestgrenze. Im Westen erstreckte sich
Tschaghatais Herrschaftsgebiet nicht ganz bis Chwaresm, das zu Dschotschis
Ulus gehorte. Seine nordliche Grenze folgte einer (jetzt nicht mehr bekannten)
Linie, die zwischen dem Aral- und dem Balchasch-See begann und bis in den
Altai verlief. Tschaghatais Untertanen, der Religion nach Schamanisten,
Mohammedaner, nestorianische Christen und Buddhisten, waren Nomaden und
Ackerbauern in den Steppen und Oasen sowie Bewohner wichtiger Handels-
und Gewerbezentren, wie Samarkand, Buchara, Kaschgar, Jarkend und Aksu. Er
selbst hatte kein unmittelbares Interesse am stddtischen Leben. Seine Hauptlager
befanden sich im Sommer wie im Winter in der Nahe des Ili. Obwohl die alte
Uigurenstadt Bischbalik sein erster Verwaltungssitz war, wurde sie doch bald
durch Almalik, das zwischen dem T’ien- schan und dem Balchasch-See lag,
abgelost.

Die Quellen tiiber Tschaghatai selbst sind voller Widerspriiche. Dschusdschani
behauptet, dafs von allen Tschingiskhaniden Tschaghatai dem Islam am
feindlichsten gegeniiberstand und dafs Tschingis Khan ihn deshalb nicht zu
seinem Nachfolger bestimmte, weil er seine Grausamkeit, seine Boswilligkeit
und seien Blutdurst kannte.3 Von anderen wird er als ein weiser und kraftvoller
Herrscher beschrieben, als wiirdevoll, gastfreundlich und freigebig, als fahiger
Krieger, leidenschaftlicher Jager und grofler Trinker. Tschingis Khan hatte ihn
fir die Durchsetzung der Yassa verantwortlich gemacht. Vielleicht war dies der
Grund, weshalb er spéter als Feind des Islam galt. Nach den Begriffen jener Zeit
war seine Regierung musterhaft, begriindet auf der Zusammenarbeit mit seinem
jingeren Bruder, dem Khagan Ogodei, der ihn in wichtigeren Fragen konsultiert
zu haben scheint.4 Seine Regierung stand in dem Ruf, so stark und hart zu sein,
dafd die Straflen von Banditen frei waren und Eskorten unnétig wurden. Im
Hinblick auf seinen Ruf als Feind der Mohammedaner ist die Tatsache

114



interessant, dafl Mawarannahr wéahrend seiner Regierungszeit von einem
mohammedanischen Gouverneur, Mahmud Jalavatsch, verwaltet wurde, einem
wohlhabenden Kaufmann aus Chwaresm. Diesen 16ste sein Sohn Mas'ud Bek ab,
der spéter als hochster Minister den ganzen Ulus verwaltete. Noch ein anderer
mohammedanischer Kaufmann, Habasch- "Amid, besafd Tschaghatais Vertrauen,
was vermuten ldfit, daff der Khan klug genug war, die Niitzlichkeit der
mohammedanischen Kaufmannsschicht richtig einzuschétzen.

Tschaghatai starb um 1241. Sein Nachfolger wurde einer seiner Enkel, Qara-
Hiildgti. Dieser versdaumte es jedoch, die Bestdtigung durch den Khagan Giiytik
einzuholen, der ihn durch Yasun-Moéngke, Tschaghatais flinften Sohn, ersetzte.
Als 1251 Mongke Khagan wurde, setzte er Qara-Hiuldgti wieder ein, doch starb
dieser, bevor er den Thron zurtickgewonnen hatte. In den folgenden Jahren
wurde der Ulus von Qara-Hiildgiis Witwe, Herghaneh-Khatun5, regiert, die fur
ihren unmiindigen Sohn, Mubarak Schah, die Regentschaft fithrte, wahrend die
Kontinuitdt der Verwaltung durch Habasch-"Amid und seinen Sohn Nasir al-din
aufrechterhalten wurde. Dieses Ubereinkommen endete, als ein anderer Enkel
Tschaghatais, Alghu, ein Parteigédnger Arig-buqas gegen Khubilai, in den Ulus
einfiel, sich um 1260 selbst als Herrscher einsetzte und seine Position durch die
Heirat mit Herghaneh-Khatun starkte.6 Alghu gab dann sein Biindnis mit Arig-
buqa auf, der aus Rache dafiir die Dsungarei so vollstindig verwiistete, dafs die
Bevolkerung in den Jahren 1263 und 1264 durch eine Hungersnot dezimiert
wurde. Jetzt von Khubilai begiinstigt, kimpfte Alghu in seinen letzten Jahren
gegen Khubilais Feind Khaidu und starb um 1264 in der 6stlichen Dsungarei.
Sein Nachfolger war Mubarak Schah, der erste Tschaghatai-Herrscher, der
Moslem wurde. Doch damit war Khubilai nicht einverstanden und ersetzte ihn
durch seinen Vetter Buraq, einen anderen Enkel Tschaghatais. Der Ulus
Tschaghatai war inzwischen bereits kleiner geworden. Die Griindung des
Ilkhanats in Iran hatte den Amu-darja zur Stidwestgrenze des Tschaghatai-
Reiches gemacht, und die Erfolge Khaidus gegen Khubilai in der Dsungarei
brachten Gebietsverluste im Osten mit sich. Buraq entzweite sich bald mit
Khubilai und sah sich daraufhin genoétigt, gleichzeitig gegen Khubilai und
Khaidu Krieg zu fithren. Ein Sieg Khaidus zwang ihn zum Vergleich. Im
Frithjahr 1269 erneuerten er und Kaidu auf einem Khuriltai am Talas die alte
Allianz zwischen den Linien Tschaghatais und Ogédeis gegen die Nachkommen
Toluis in China und Persien. Ob Buraq Khaidus Vasall wurde oder ob eine Art
Kondominium errichtet wurde, ist unklar, doch versuchten sie, ihre
gegenseitigen Grenzen festzulegen und den Verwiistungen der vergangenen
Jahre ein Ende zu setzen, indem sie ihre Herden von den Ackerbaugebieten
fernhielten, nicht die Stddte beldstigten und diesen keine zu hohen Steuern
auferlegten. Als sich Buraq tiber den Mangel an Weideland beklagte, kam man
iiberein, daf$ er in Iran einfallen sollte, denn Khaidu war es wahrscheinlich recht,
seinen neuen Verbiindeten im Stidwesten beschdftigt zu sehen.7 Auf dem Weg
zum Amu-darja pliinderte Buraq seine eigenen Stddte, eine Barbarei, die den
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Protest des ehrwiirdigen Gouverneurs von Mawarannahr, Mas'ud Bek,
hervorrief. Er tiberquerte 1269 den Flufs und drang in Chorassan bis Nischapur
vor. Sein Gegner, der Ilkhan Abaqa, war jedoch ein besserer Feldherr als er.
Buraq befand sich bald in der peinlichen Lage, sich von seinen Verbiindeten
verlassen zu sehen und gezwungen zu sein, sich tiberstiirzt nach Mawarannahr
zurtickzuziehen, wo er in Buchara zum Islam tibertrat und dann damit begann,
gegen Khaidus Vasallen zu intrigieren. Er starb um 1270. Moglicherweise wurde
er auf Betreiben Khaidus vergiftet.8

Nach zwei unbedeutenden, nur kurze Zeit regierenden Herrschern gelangte,
vielleicht im Jahr 1274, mit Untersttitzung Khaidus Buraqs Sohn Tuva auf den
Thron seines Vaters. Tuva war ein kraftvoller Herrscher und ein guter
Verbtindeter Khaidus. Gemeinsam schlugen sie die Generidle Khubilais und die
Weifie Horde und dréngten sie nach Norden zuriick. In den Jahren 1273/74
rdchte der Ilkhan Abaga den Raubzug Buraqs nach Iran durch einen Einfall in
Mawarannahr, der mit der Pliinderung von Buchara endete. Tuva erwiderte
jedoch den Angriff, vertrieb die Truppen des Ilkhans aus Afghanistan und
sandte sogar Sturmabteilungen aus Ghasni bis in den Pandschab. Khaidu fand
keinen Gefallen daran, seine Nachbarn unnétigerweise zu beunruhigen. Bestrebt,
seinen Gebieten ihren fritheren Wohlstand zurtickzubringen, erkannte er
wahrscheinlich, dafs er wohl in der Lage war, den Angriffen Khubilais
standzuhalten, aber nicht stark genug, um die Initiative zu einem Krieg zu
ergreifen. Sein Biindnis mit Buraq und danach mit Tuva deutet auf seine
Abneigung gegen einen Zweifrontenkrieg hin. Die genauen Grenzen seines
Herrschaftsbereichs konnen nicht genau festgestellt werden. Das Zentrum von
Khaidus Macht lag in der Dsungarei und im Siebenstromland. Seine Sommer-
wie auch seine Winterlager befanden sich stidlich des Balchasch-Sees zwischen
Ii und Tschu. Der Talas bezeichnete wahrscheinlich seine Grenze zum
Tschaghatai-Reich, obgleich Khaidu vermutlich eine Art Oberherrschaft tiber
Mawarannahr und Kaschgarien austibte. Im Nordosten erstreckte sich seine
Autoritdt tiber den Altai hinaus bis in die Gebiete am oberen Irtysch und des
Jenissei; im Osten reichte sie bis zum Tsaghan-nor und im Stiden bis zum Lop-
nor.

Khaidu starb irgendwann zwischen 1301 und 1303. Den Thron bestieg nun
sein Sohn Tschapar. Zuerst hielten Tschapar und Tuva das Biindnis aufrecht,
aber im Verlauf der Ereignisse kam es zwischen beiden zum Krieg. Tschapar
wurde besiegt und verlor alle Positionen, die sein Vater den Tschaghatai-Khanen
gegentiiber behauptet hatte. Tuva starb im Jahr 1306 oder 1307, sein Sohn und
Nachfolger Kiindschek im Jahre 1308. Danach bemdichtigte sich ein anderer
Nachkomme Tschaghatais, Taliqu, des Thrones. Taliqus offenes Bekenntnis zum
Islam riihrte zum Verlust aller Unterstiitzung, die er fur die Festigung seiner
Stellung brauchte. Da organisierte Kebek, ein anderer Sohn Tuvas, eine
umfassende Verschworung gegen den Usurpator. Er erzwang sich schliefdlich
den Weg zu Taliqus Zelt und erschlug diesen (um 1308/09). Die
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Auseinandersetzungen unter den Tschaghatai-Prinzen verleiteten Tschapar
dazu, seine Feindseligkeiten wiederaufzunehmen. Er wurde jedoch von Kebek
vernichtend geschlagen. Seine Stimme gingen in den Stammen des Tschaghatai-
Reiches und der Weilen Horde auf, und die Linie Ogpdeis verschwand. Im Jahr
1309 wurde Kebeks élterer Bruder, Esen-buga, als Herrscher des
wiedervereinigten Tschaghatai-Ulus eingesetzt. Esen-buqa war kein sonderlich
guter Krieger. Als er 1315 in unbesonnener Weise den Amu-darja tiberquerte, um
Chorassan zu pliindern, sah er sich gezwungen, eiligst zuriickzukehren, weil die
Ytan in seine Ostgebiete eingefallen und bis zum Issyk-kul vorgedrungen
waren. Im Jahr 1316 fiel aulerdem der Ilkhan Oldscheitii in Mawarannahr ein
und eroberte Buchara, Samarkand und Termes. Esen-buqa starb um 1318. Sein
Nachfolger war Kebek, der bis 1326 regierte und, vielleicht aus Furcht vor einer
dauernden Besetzung Mawarannahrs durch die Ilkhane, Nachschab (Karschi),
sudwestlich von Buchara, als Hauptstadt wahlte. Damit wurde das politische
Zentrum des Khanats aus dem Siebenstromland und der Dsungarei nach
Mawarannahr verlagert, wo die heidnischen nomadischen Traditionen den
iranisch-islamischen weichen mufiten. Trotz der verworrenen Chronologie
scheint es, daf3 auf Kebek noch drei weitere Sohne Tuvas folgten: Iltschigadai,
Dura-Timur und Tarmaschirin. Letzterer hatte offensichtlich ein Biindnis mit
Muhammad b. Tughluq, dem Sultan von Delhi, gegen die Ilkhane im Auge.9
Tarmaschirin war ein frommer Moslem. Obwohl sich aber der Islam unter den
Stammen bereits verbreitet hatte, war Tarmaschirin wegen seiner Religion fiir
viele heidnische Stammesfiirsten unannehmbar, so dafs sie 1334 rebellierten und
ihn absetzten. Dieses Ereignis bedeutete den Beginn einer mehr als
dreifiigjahrigen Periode der Anarchie in Mawarannahr, in der lokale Emire im
Namen rivalisierender Marionettenkhane sich gegenseitig bekdmpften. Diese
dunkle Periode endete mit dem Auftreten Timurs als Herrscher von
Mawarannahr in der zweiten Hilfte des Jahrhunderts.
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© Abb. 19: Das Reich des Tschaghatai

Nordlich und stidlich des T’ien-schan nahmen die Ereignisse einen vollig
anderen Verlauf. Wahrend des 14. Jahrhunderts kehrten das Siebenstromland
und die Dsungarei infolge der dauernden Kriege zu einer reinen
Weidewirtschaft zurtick. Dartiber hinaus verstdrkten die Verlagerung der Macht
nach Mawarannahr, wohin Kebek seine Hauptstadt verlegt hatte, und die
fortschreitende Ausbreitung des Islam unter den Nomaden in Mawarannahr
sowie der Reiz, den die iranisch-islamische Kultur auf Herrscher wie
Tarmaschirin austibte, die Unterschiede zwischen der einen Seite des Syr-darja
und der andern. Nicht lange nach Tarmaschirins Absetzung erweckten deshalb
die Nomadenfiirsten im Siebenstromland und in der Dsungarei das friihere
Tschaghatai-Khanat wieder zum Leben, so dafS sich dort die Traditionen der
Tschingiskhaniden frei von islamischen Einfliissen aufrechterhalten konnten. Die
Mohammedaner in Iran und Mawarannahr nannten dieses Khanat Moghulistan
und bezeichneten seine Einwohner als Dschats (Rduber). Kaschgarien gehorte
ebenfalls zu diesem Staat. Obwohl der Regierungssitz zundchst Almalik war,
tibten die Stddte des Siuidens, Kaschgar, Jarkend, Aksu, eine starke
Anziehungskraft auf die Khane und ihre Gefolgsleute aus.

Zuerst wurde Moghulistan - ebenso wie Mawarannahr - durch die
Streitigkeiten rivalisierender Gruppen von Emiren geteilt, aber vom Jahr 1348 an
regierte als alleiniger Herrscher ein Enkel Tuvas, Tughlug- Timur, ruhmreich bis
zu seinem Tod im Jahr 1362 oder 1363. Seine Truppen drangen sogar in
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Samarkand und Buchara ein. Doch in einer Hinsicht erfiillte Tughlug-Timur die
Erwartungen seiner Anhdnger nicht: Die Anziehungskraft der islamischen
Kultur erwies sich bei ihm als unwiderstehlich. Um 1353 wurde er Moslem. Seine
Unterstiitzung der religiosen Schichten trug erheblich zur Verbreitung des Islam
im Khanat bei. Tughlug-Timur war auch ein Freund des stdadtischen Lebens und
machte erst Aksu und spiter Kaschgar zu seiner Residenz. Auf seinen Tod folgte
ein weiterer Konflikt, in dessen Verlauf die Dughlat- Familie, die von nun an bis
zur Mitte des 16. Jahrhunderts mit der Geschichte Kaschgars eng verkniipft
blieb, jeden Nachkommen Tughlug-Timurs, der in ihre Hande geriet, ermordete.
Waéhrend dieser Zeit fiel Timur fiinfmal in Moghulistan ein. 1389 verwiisteten
seine Truppen das Gebiet so vollstindig, dafi es sich kaum von dieser
Katastrophe erholen konnte. Timur vermochte jedoch nicht, den urspriinglichen
Ulus Tschaghatais durch eine Verbindung Mawarannahrs mit Moghulistan
wiederherzustellen. Im Jahr 1389 begntigte er sich damit, als Herrscher von
Moghulistan einen angeblichen Sohn Tughlug-Timurs, Khizr- Chodscha,
anzuerkennen, der seit dem Tod seines Vaters im Versteck gelebt hatte, zundchst
in den Bergen zwischen Kaschgar und Badachschan und spéter in der Nahe des
einsamen Lop-nor. Khizr Chodscha war ein orthodoxer mohammedanischer
Herrscher. Seine Beziehungen zu Timur waren nicht unfreundlich. 1397 heiratete
dieser seine Tochter. Sein Tod im Jahr 1399 hatte weitere Unruhen zur Folge, die
Timurs Nachfolgern haufig zum Vorwand dienten, sich in die Angelegenheiten
des westlichen Teiles des Khanats einzumischen. Schliefslich bemdéchtigte sich
aber Vais Khan (1418-1428), ein Enkel oder Urenkel von Khizr-Chodscha, des
Throns10 und kdmpfte den grofiten Teil seiner Regierung erfolglos gegen die
Oiraten in der Dsungarei. Auf seinen Tod folgten neue Aufstinde unter seinen
Emiren, die rivalisierende Cliquen zur Unterstiitzung seiner Sohne Esen-buqga
und Yunus bildeten. Die Partei Esen-buqas erwies sich als die stdrkere. Yunus
wurde von seinen Anhédngern zu Ulugh Beg, dem Enkel Timurs und Herrscher
von Samarkand, gebracht, der ihn nach Iran sandte, wo er von dem Historiker
Scharaf al-din "Ali Yazdi, dem Autor der Biographie Timurs, des Zafar-nameh,
erzogen wurde. Esen-buqas lange Regierungszeit (1434-1462) wurde von
haufigen Einfédllen der Oiraten, von Krieg mit den Timuriden in Mawarannahr
und inneren Unruhen unterbrochen. Nach Esen-buqgas Tod kamen die westlichen
Teile Moghulistans schnell unter die Herrschaft von Yunus, dem Giinstling der
Timuriden; Aksu und Turf an konnte er dagegen erst 1472 erobern. Yunus war
ein strenger Moslem und ein grofiztigiger Patron der Derwische. Er war auch ein
glanzender Vertreter der iranischen Kultur des 15. Jahrhunderts, wie es sich fiir
den Grofivater miitterlicherseits des ersten Timuridenherrschers (oder
»Grofimoghuls«) von Indien, Babur, geziemte. Yunus war ruhig, hoflich und
hochintelligent, ein Gelehrter, Reisender und Amateurmusiker, ein Maler und
Kalligraph, aber auch ein tapferer Soldat und berithmter Bogenschiitze. Als eine
der anziehendsten Personlichkeiten der zentralasiatischen Geschichte war er ein
ideales Vorbild fiir seinen beriihmteren Enkel Babur. Diese Qualitidten
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ermoOglichten es ihm jedoch nicht, seine heidnischen Untertanen von ihrer
nomadischen Lebensweise abzubringen oder sie an einen sefshaften Hof und zu
stadtischen Vergniigungen hinzuzuziehen. Gegen die Oiraten war er nicht
erfolgreicher als sein Vater oder sein dlterer Bruder. Im Westen war sein
Ansehen dagegen sehr hoch. Er wirkte als Schiedsrichter zwischen den
streitstichtigen Nachkommen Timurs, die ihn als machtigen Nachbarn
respektierten.

Als Yunus im Jahr 1487 starb, wurde das Khanat geteilt. Sein dltester Sohn,
Mahmud, der den kultivierten Geschmack seines Vaters, aber wenig von dessen
Vitalitat geerbt hatte, regierte in Taschkent, wahrend ein jiingerer Sohn, Ahmad,
ein typischer Tschaghatai-Herrscher traditioneller Pragung, in Aksu regierte.
Ahmad war ungewohnlich aktiv; er besiegte zweimal die Oiraten und
vernichtete dreimal rebellische Kasachen. Dennoch gelang es ihm nicht, dem
Dughlat-Emir Abu-Bakr Kaschgar und Jarkend zu entreiffen. Als Mahmud von
dem usbekischen Eroberer Muhammad Schaibani bedroht wurde, eilte ihm
Ahmad nach Taschkent zu Hilfe, wo er mit Babur zusammentraf, dem wir einen
lebhaften Bericht von Ahmads Ankunft verdanken.

»Seine Mdnner hatten sich alle nach der Moghulart geschmiickt. Sie trugen
Moghulmiitzen, lange Méntel aus chinesischem Satin mit gestickten Bordiiren,
Moghulkocher und Sattel aus griinem Chagrinleder; und (sie safsen) auf
Moghulpferden, die in aufiergewdhnlicher Weise herausgeputzt waren ... Er
(Ahmad) war ein Mann mit ausgezeichneten Sitten, ein méchtiger Meister des
Schwertes, und tapfer ... Er trennte sich nie von seinem scharf geschliffenen
Schwert; es befand sich entweder an seinem Giirtel oder in seiner Hand. Er war
ein wenig ungeschliffen und von rauher Redeweise, da er an einem abgelegenen
Orte aufgewachsen war.«11

Im Jahr 1503 wurden beide Briider von Muhammad Schaibani besiegt und
gefangengenommen. Obwohl sie bald wieder freigelassen wurden, gewannen sie
ihre vorherige Stellung nie wieder zurtick. Ahmad hatte von den Oiraten den
Spitznamen Alatschi (der Totschldger) erhalten, und seine Sohne, die von ihm die
Liebe zum Krieg geerbt hatten, bildeten eine furchtbare Kriegerbande. Ihr
Fiihrer, Sa’id Khan, war als Knabe von den Usbeken gefangengenommen
worden und hatte unter Muhammad Schaibani einen Feldzug mitgemacht.
Spdter nahm er an Baburs Abenteuern in Kabul teil. Im Jahr 1514 fiihrte er seine
Briider und Anhinger, einschliefslich Baburs Vetter Mirza Muhammad Haidar
Dughlat, dessen Tarikh-i Raschidi die wichtigste Quelle fiir die Geschichte der
Tschaghatai-Khane ist, insgesamt ein Heer von etwa 4.700 Mann, gegen Abu Bakr
von Kaschgar, der nach Ladakh floh, wo er ermordet wurde. Seine Briider
nutzten diesen Sieg aus und eroberten im Osten die Stadte Utsch-Turfan, Aksu,
Bai, Kutschur, Karaschahr und Turfan. Es scheint Sa’id Khans Absicht gewesen
zu sein, das Khanat Moghulistan wieder so aufzubauen, wie es zu Lebzeiten
seines Grofivaters bestanden hatte.
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Mit diesem Ziel vor Augen bekdmpfte er die Usbeken, Kasachen und Kirgisen.
Dem Beispiel seines Feindes Abu Bakr nacheifernd12, beauftragte er Mirza
Muhammad Haidar Dughlat, in Ladakh und Kaschmir (Gebiete, in die die
Tschaghatai-Khane frither niemals vorgestoffen waren) einzufallen (um
1531/32). Er selbst folgte bald darauf ebenfalls, {iberwinterte in Baltistan und
starb 1533, als er auf dem Riickweg nach Kaschgar den Suget-Pafd tiberquerte.
Mirza Muhammad Haidar Dughlat setzte im gleichen Jahr den Feldzug unter
duflerst harten Bedingungen fort. Es heifst, dafs er in Tibet eingedrungen und nur
noch acht Tagemirsche von Lhasa und der nepalesischen Grenze entfernt
gewesen sei, als ihn Klima und Geldnde zur Umkehr gezwungen hitten. Im Jahr
1536 floh er aus Furcht vor der Feindschaft des Sohnes und Nachfolgers Sa’id
Khans, "Abdur Raschid, nach Badachschan und von dort an den Hof der
indischen Timuriden. Von 1541 bis zu seinem Tod im Jahr 1551 herrschte er dann
tiber Kaschmir. In seinem Tarikh-i Raschidi wird uns Sa’id Khan als tapferer
Soldat und fahiger, gerechter und verhéltnisméfsig milder Herrscher geschildert,
aber seine stdndig wachsende Hingabe an den Islam - der tibetische Feldzug
wurde als ein Dschihad gegen Gotzendiener gerechtfertigt - entfremdete ihm
schliefilich viele seiner heidnischen Gefolgsleute. Wie andere Tschaghatai-Khane
und wie die usbekischen Herrscher von Mawarannahr, untersttitzte er grofiztigig
die Anhidnger des bertihmten Heiligen Scheichs Ahmad Jassavi.13 Sein Sohn
"Abdur Raschid konnte die Eroberungen seines Vaters in ihrem vollen Umfang
erhalten, aber nach dessen Tod (um 1555/56) 16ste sich das Tschaghatai- Khanat
infolge der Rivalititen unter den Mitgliedern der Herrscherfamilie und auf
Grund &ufieren Drucks von seiten der Usbeken, Kasachen und Kirgisen auf. Die
Periode zwischen der Mitte des 16. Jahrhunderts und der Mitte des 17.
Jahrhunderts ist besonders dunkel, doch kam wihrend dieser Zeit der
portugiesische Jesuit Benedikt Goes durch Jarkend (1603-1605). Er war seit
Marco Polo der erste bekannte Europder, der bis nach Kaschgarien vordrang.14

Im Verlauf des 16. Jahrhunderts verschwand das Khanat von Moghulistan.
Zur gleichen Zeit, da in Mawarannahr durch die Schaibaniden-Dynastie die
Usbeken-Herrschaft konsolidiert wurde, liefSen sich die Kasachen im
Siebenstromland nieder; die Kirgisen behaupteten im T’ien-schan ihre
Unabhangigkeit, und die Oiraten beherrschten die Dsungarei. In Kaschgarien
wurde die Tschaghatai-Herrschaft immer schwécher, bis sie in den Stddten
durch die Errichtung einer starken Theokratie durch eine Familie von Chodschas
verdrangt wurde. Der erste dieser Chodschas, ein wandernder Missionar und
Wundertidter aus Buchara, bekannt unter dem Namen Hazrat-i-Makhtum- i-
"Azam, erhielt die wohldotierte Stellung eines Khalifa (geistlicher Berater) des
regierenden Tschaghatai- Khans in Kaschgar und starb, von allen o6ffentlich
verehrt, im Jahr 1540. Verhiltnisméfsig schwécher war der Einflufs der Chodschas
auflerhalb der Stddte, wo sich zwei miteinander rivalisierende kirgisische
Stammeskonfoderationen  stindig  befehdeten: die  Agtaghli  (weifse
Bergbewohner) und die Qarataghliq (schwarze Bergbewohner). Mit letzteren
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verbiindeten sich die Chodschas von Kaschgar, die sich selbst sehr schnell in zwei
bitter miteinander verfeindete Parteien aufspalteten und sogar die gleichen
Namen wie diese annahmen.

Wihrend der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts verbannte Isma’il Khan, der
letzte Tschaghatai-Herrscher, der noch wirkliche Autoritit im Tarim-Becken
besaf, den Fiithrer der Agqtaghlig-Chodschas, einen gewissen Chodscha
Hidayatullah (allgemein Hazrat-i- Afaq genannt), der von seinen Anhdngern als
ein Heiliger mit geheimnisvollen Kriften und als ein Prophet, tiber dem nur
Mohammed stand, verehrt wurde und dessen Grab aufSerhalb Kaschgars lange
ein populdrer Wallfahrtsort war. Aus Kaschgar vertrieben, suchte Chodscha
Hidayatullah bei dem grofien oiratischen Eroberer Galdan Hilfe, der 1678 das
Tarim-Becken besetzte, Isma’il und seine Familie beseitigte und Chodscha
Hidayatullah als seinen Vasallen in Kaschgar einsetzte. Dieser Chodscha erfreute
sich nun aufier seiner weitreichenden geistlichen Autoritit {iber die
mohammedanische Bevolkerung im Gebiet des heutigen Sinkiang noch einer
stark fundierten politischen Macht, aber er scheint mit seiner untergeordneten
Stellung nicht zufrieden gewesen zu sein, da er schon bald mit dem Bruder
Isma’ill Khans, Muhammad Amin von Utsch-Turfan, intigrierte, um die
Vertreibung der Oiraten zu erreichen. In dem folgenden Kampf wurden die
Oiraten besiegt, Muhammad Amin wurde kurz danach von einem seiner eigenen
Anhidngergetotet. Chodscha Hidayatullah blieb unumstrittener Herr von
Kaschgarien, bis er um 1693/94 starb. Nach einer Periode der Anarchie setzten
sich die Qarataghlig-Chodschas in Jarkend fest, wahrend sich die Agtaghlig-
Chodschas in Kaschgar behaupteten, indem sie ein gewisses Gleichgewicht
zwischen den beiden Parteien aufrechterhielten, bis die Oiraten, von den inneren
Zwistigkeiten, die Galdans Tod im Jahr 1697 gefolgt waren, befreit, 1713
Kaschgarien wieder unter ihre Herrschaft brachten und die Fiihrer beider
Chodscha-Parteien in ihr Hauptquartier im Ili-Tal brachten. Dort gewann
Chodscha Daniyal, der Fiihrer der Qarataghliq, das Vertrauen Tsewangrabtans
(1697-1727), des Nachfolgers von Galdan, der ihn 1720 als Alleinherrscher nach
Kaschgarien zuriicksandte. In dieser Stellung wurde er von dem néchsten
Oiraten-Herrscher, Galdantseren (1742-1745), bestétigt. Trotzdem hielten die
Oiraten es nach Daniyals Tod fiir klug, die Stadte Kaschgariens unter dessen fiinf
Sohne aufzuteilen. In dem Chaos, das auf Galdantserens Tod im Jahr 1745 folgte,
entledigten sich die letzteren ihres Biindnisses mit den Oiraten, das ihnen in
brutaler Weise von Amursana, dem Enkel Galdantserens, erneut aufgezwungen
wurde. Amursana unterstiitzte von nun an die Aqtaghlig-Partei. Wieder einmal
waren die Herrscher von Kaschgarien, nun die Agtaghlig-Chodschas, nicht nur
Vasallen Amursanas, sondern auch Vasallen seines Oberherrn, des Mandschu-
Kaisers von China. Aber Verpflichtungen gegeniiber einem ungldubigen Kaiser,
der viele Monatsreisen von Kaschgar entfernt war, bedeuteten wenig, und die
Chodschas zogerten nicht, Amursana bei seinem Aufstand gegen K’ien-lung,
dessen nominelle Suzerdnitdt tiber das Tarim-Becken nicht sehr driickend
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gewesen sein kann, zu folgen. Nach der endgiiltigen Niederwerfung Amursanas
wurde Kaschgarien in den Jahren 1758/59 von den Mandschu besetzt, wenn
auch nicht ohne heftigen Widerstand von Seiten der Chodschas und ihrer
Anhénger.

Samtliche positiven Leistungen der Chodscha- Herrschaft waren auf den
religiosen Bereich beschrédnkt. Sie regten die Verbreitung des Islam im ganzen
Tarim-Becken aktiv an und trugen die Verantwortung fiir die Errichtung
zahlreicher Muaktabs (Koranschulen) und Medressen (theologische Kollegien) in
Zentren wie Jarkend und Kaschgar. Ihre Herrschaft war bemerkenswert
unordentlich. Das erkldrt vielleicht teilweise die Gleichgtltigkeit, mit der die
Bevolkerung Kaschgariens zundchst die Mandschuherrschaft akzeptierte und
sich unter die Vormundschaft neuer Herren begab, die zwar kein Mitleid bei der
Unterdriickung von Aufruhr kannten, gegentiber dem Verhalten ihrer
»barbarischen« Untertanen aber vollig gleichgiiltig waren. Diese durften ihr
Leben weiterhin in der traditionellen Weise fithren, ohne eine Einmischung von
Seiten der fernen mandschu-chinesischen Kolonialverwaltung befiirchten zu
mussen.

10. Die Kasachen und Kirgisen

Bei der Griindung des mongolischen Reiches erhielt Schaiban, der Sohn
Dschotschis und Bruder Batus, als sein Erbteil das riesige Territorium zwischen
dem Ural und dem oberen Irtysch. Im 14. Jahrhundert grenzte dieser Ulus an das
Gebiet der Weifien Horde, die zwischen dem Sary-su und dem Ala-tau-Gebirge
nomadisierte. Seit der Regierung des Toktamisch herrschten die Khane der
Weifsen Horde auch iiber die Goldene Horde. Thr Ulus wanderte im Jahr 1380 in
die Steppen Sudrufilands aus. Als Timur 1391 die Ala-tau-Steppen durchquerte,
waren diese von einigen Schaibaniden-Stimmen verschiedener Herkunft
bewohnt, von Tiirken und Mongolen, die alle tiirkisch sprachen und schon zu
jener Zeit mit dem Sammelnamen »Usbeken« bezeichnet wurden. Zu Beginn des
15. Jahrhunderts besetzten diese Nomadenstimme die Steppen des heutigen
Kasachstan. Thr Gebiet grenzte im Osten an das Oiratenreich in der
Westmongolei und - im stidlichen Siebenstromland - an Moghulistan, das sich
in den Handen von Tschingiskhaniden der Tschaghatai-Linie befand. Im Stiden
reichte es bis an die Besitzungen der Timuriden und im Stidwesten bis an die
Noghaische Horde, die zwischen dem Ural- Flufs und der Wolga nomadisierte.
Fir mehr als zwei Jahrhunderte wurde die Geschichte der Kasachen- Horden
durch die Kdmpfe gegen alle ihre Nachbarn bestimmt.

Im Jahr 1428 gelang es einem Nachkommen Schaibans, Abu’l Khair Khan, der
der oberste Hauptling des Schaibaniden-Ulus (auch »Usbekisches Khanat«
genannt) geworden war, die Nomadenstamme zwischen dem Ural-Fluf$, dem
Syr-darja, Moghulistan und dem Tobol zu vereinigen. Abu’l Khair, ein
energischer Herrscher, versuchte, seine Besitzungen durch einen Angriff auf
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seine stidlichen Nachbarn, die Timuriden, zu erweitern. Im Jahr 1430 benutzte er
die internen Kdmpfe, die die Nachkommen des grofien Timur zugrunde
richteten, um einen Teil von Chwaresm zu besetzen und die alte Stadt Urgentsch
zu pliindern. 1447 entrifs er den Timuriden das Syr- darja-Gebiet (den Schliissel
zu Mawarannahr), dessen reiche Stddte als Markte fiir den Handel zwischen den
Nomaden im Norden und der sefShaften Bevolkerung im Stiden dienten. Eine
dieser Stadte, Sighnaq, machte Abu’l Khair zu seiner Hauptstadt. Auf der Hohe
seiner Macht erstreckte sich das Reich Abu’l Khairs vom Syr-darja bis zu den
sibirischen Wildern, wo ein anderer Schaibaniden-Prinz, Ibak, das mit diesem
verbiindete Khanat von Sibir gegriindet hatte.

Um seine Autoritdt zu festigen, suchte Abu’l Khair einen zentralisierten Staat
zu schaffen und dadurch die Macht der anderen Tschingkiskhaniden-Fiirsten,
die seine Vasallen waren, zu brechen. Ein solches Unterfangen, das in einem
sefShaften oder fast sefshaften Staat vielleicht zu einem Erfolg gefiihrt hitte,
mufite aber bei einer vollstindig nomadischen Gesellschaftsordnung
fehlschlagen. Zwei Prinzen aus der Linie Dschotschis, Karai und Dschani Bek,
fielen, gefolgt von einer betrdchtlichen Anzahl von Clanen, von Abu’l Khair ab
und suchten bei Esen-buqa, dem Tschaghatai-Khan von Moghulistan, Zuflucht.
Die abgefallenen Clane erhielten den Namen »Kasachen«. Immer mehr Stamme
sagten sich von Abu’l Khair los, dessen Macht dadurch eine empfindliche
Einbufde erlitt. In dieser Situation wurde er 1456/57 von dem furchtbarsten
Feind, der den Mohammedanern Zentralasiens jemals gegeniiberstand,
angegriffen, von dem mongolischen Reich der Oiraten. Dieses Reich, das zu
Beginn des Jahrhunderts in der Westmongolei gegriindet worden war, hatte
widhrend der Regierung Esen Taidschis (1439-1455) und seines Sohnes
Amasandschi (1456-1468) eine Periode unvergleichlicher Macht erlebt. Im Jahr
1449 hatte das oiratische Heer sogar den Ming-Kaiser Ying-tsung besiegt, ihn
gefangengenommen und Peking belagert.

Diese bemerkenswerten Erfolge, die an den Beginn des heldenhaften Aufstiegs
Tschingis Khans erinnerten, waren den Nomaden der Kasachensteppen ein
warnendes Vorzeichen fiir die diisteren Zeiten, die ihnen bevorstanden. 1450
unternahmen die buddhistischen Oiraten ihre ersten Einfille in die
mohammedanischen Steppen, die sich dann in periodischen Abstinden
wiederholten und mit ungewdhnlicher Grausamkeit gefiihrt wurden, so dafs sie
mitunter den Charakter eines echten Kreuzzuges annahmen. 1456/57 drangen
die Oiraten tief in die Steppen ein und brachten Abu’l Khair eine blutige
Niederlage bei. Sie bedeutete fiir das Usbekenreich eine nie mehr
wiedergutzumachende Katastrophe. Das Syr-darja-Gebiet war vollstandig
verwiistet, Abu’l Khairs Reich wurde nie mehr wiedererrichtet.

Die Khane Karai und Dschani Bek zogen aus dieser Situation sogleich ihre
Vorteile. Nach dem Abzug der Oiraten-Horden kehrten sie mit einem starken
Heer in die Steppen zurtick. 1468 besiegten sie Abu’l Khair in einer grofien
Schlacht nérdlich vom Syr- darja und toteten ihn. Der Sohn Abu’l Khairs, Scheich
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Haidar, wurde im gleichen Jahr durch Yunus Khan von Moghulistan beseitigt.
Von dem Geschlecht des Schaiban blieb nur noch ein junger Enkel Abu’l Khairs,
Muhammad Schaibani, tibrig. Muhammad Schaibani fiihrte viele Jahre lang das
Leben eines Freibeuters und sammelte eine Schar von Anhdngern um sich, an
deren Spitze er 1500 in Mawarannahr einfiel, Buchara und Samarkand besetzte
und auf den Ruinen des Timuridenreiches das letzte grofie Reich in Turkestan
griindete, den Usbekenstaat, den seine Familie nahezu ein Jahrhundert lang
regieren sollte und der ein gefiirchteter Gegner der Kasachen wurde.

Die Wanderung der Schaibaniden-Clane nach Turkestan hinterlieff in den
Steppen nordlich des Syr- darja ein grofies Vakuum, das die »Kasachen«-Clane,
die urspriinglich den Khanen Karai und Dschani Bek nach Moghulistan gefolgt
waren, schnell wieder auffiillten, indem sie nun in ihr Heimatland
zurtickkehrten. Wahrend der Regierung Burunduk Khans (1488 bis 1509), des
Sohnes Karais, und besonders wiahrend der Herrschaft Kasyms (1509-1518), des
Sohnes Dschani Beks, breiteten sich die Kasachenstimme schnell iiber das Gebiet
des fritheren Khanats Abu’l Khairs aus. Seit dieser Zeit haben die Ausdriicke
»Kasachen« und »Usbeken« eine neue Bedeutung; der erstere gilt fiir die
Stamme, die nordlich vom Syr- darja blieben, wiahrend der letztere jene Stamme
bezeichnet, die Muhammad Schaibani gefolgt waren und sich stidlich des Flusses
festgesetzt hatten. Beide stammen jedoch von denselben Clanen ab.

Unter Kasym Khan blieb das Kasachenreich weiterhin vereint und machtig.
Wenn nétig, standen mehr als 200000 Reiter zur Verftigung, um ins Feld zu
riicken. Seine Macht wurde weder von den Oiraten bedroht, die wihrend des 16.
Jahrhunderts eine Periode stdndigen Niedergangs durchlebten, noch von der
Noghaischen Horde, die durch innere Streitigkeiten geschwiacht war. Auch von
den Tschaghatai-Khanen in Moghulistan drohte keine Gefahr, denn sie waren
von nun an zu schwach, um die kriegerischen Stamme der Kasachensteppe
herauszufordern. Die Kasachen erfreuten sich daher eines Jahrhunderts der
wirtschaftlichen Bliite und verhiltnisméfiigen Ruhe. In dieser Zeit ergriffen sie
auch die Gelegenheit, ihr Gebiet weiter nach Stiden auszudehnen. Eine lange
Reihe von Konflikten fiihrte zu Kdmpfen mit den Schaibaniden von Turkestan,
mit denen sie sich um den Besitz der Stddte am Syrdarja auseinandersetzten. Aus
diesen Konflikten gingen die Kasachen gewohnlich als Sieger hervor, doch
gelang es ihnen nicht, Turkestan zu erobern.

In Wirklichkeit blieb der von diesen Nomaden gegriindete Feudalstaat jedoch
ziemlich zerbrechlich. An seiner Spitze standen ein und spidter mehrere Khane,
die von Tschingis Khan abstammten. Das Amt des Khans war erblich, wurde
durch Wahl bestétigt, aber hdufig umkampft. Die wirkliche Macht lag oft in den
Hinden der theoretischen Vasallen der Khane, der Sultane, die die Anfiihrer
bedeutender Stimme waren. Praktisch blieben die Clane, die die
Unterabteilungen der Stimme bildeten und an deren Spitze Beis und Batyrs
standen, autonom. Es gab keine reguldre Armee, nur die levée en masse. Der Islam
tibte auf diese Nomadengesellschaft nur eine oberfldchliche Wirkung aus.
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Nach dem Tod Kasym Khans wurde die Zerbrechlichkeit des vereinigten
Kasachenstaates offensichtlich. Das zentralisierte Reich 1oste sich in drei
getrennte Khanate oder »Horden« auf, die von je einem Khan
tschingiskhanischer Herkunft beherrscht wurden: die Grofse Horde (Ulu Zhuz)
im Siebenstromland, die Mittlere Horde (Orta Zhuz) in dem zentralen
Steppengebiet, und die Kleine Horde (Kischi Zhuz), die westlichste der drei,
ostlich vom Ural-Flufs. Beinahe zwanzig Jahre lang waren die Steppen Zeugen
einer Periode von Umwidlzungen und nutzlosen Kriegen, die von den Sohnen
Kasyms - Mamasch (1518-1523), Tagir (1523-1533) und Buidasch (1533-1538) -
gegen die Schaibaniden von Turkestan und die Khane von Moghulistan gefiihrt
wurden. Im Jahr 1538 stellte der letzte Sohn Kasyms, Haqq Nazar (1538-1580)
die Einheit der drei Horden wieder her und dehnte seine Macht tiber einen Teil
des Noghai-Landes aus. Er fiihrte erfolgreiche Feldziige gegen die Schaibaniden
von Buchara und nahm 1579 Taschkent in Besitz. Der kasachische Vorstofs nach
Stiden dauerte wéahrend der Regierung Tevekkel Khans (1586-1598) an.
Nachdem Tevkkel den Syr- darja tiberschritten hatte, besetzte er zum zweiten
Mal Taschkent, ferner Jassy und Samarkand, aber vor Buchara wurde er 1598 am
weiteren Vordringen gehindert. Auch Tevkkels Nachfolger Ischim (1598-1628),
Dschangir und schliefilich Tauke (1680-1718) bemiihten sich, die reichen Lander
von Mawarannahr zu erobern. Tauke kdmpfte mit wechselndem Erfolg gegen
die neuen Herren von Buchara, die Astrachaniden (Dschaniden), die im Jahr
1599 die Schaibaniden abgeltst hatten. Tauke war der letzte Herrscher des
kasachischen Einheitsstaates, ein bedeutender Soldat, Administrator und
Gesetzgeber, dessen  Kodex  (Dschety  Zhargy) dem  nomadischen
Gewohnheitsrecht (adat) die Kraft des geschriebenen Gesetzes verlieh.

Schon zu Beginn des 17. Jahrhunderts war im Osten eine neue Gefahr
aufgetaucht. Dort hatten ostmongolische Stimme, die unter Altan Khan (1543-
1583) wiedervereinigt worden waren und grofie Macht erlangt hatten, die
Oiraten zuriickgeschlagen und begannen nun, sich nach Westen zu wenden.
Einer ihrer Stimme, die Torghuten, die 40000 Zelte z&dhlten, drang zu Beginn des
17. Jahrhunderts in kasachisches Gebiet ein und durchzog es unter Fithrung ihres
Khans Khu Urluk nordlich des Aral-Sees und des Kaspischen Meeres von
Nordosten nach Stidwesten. Diese Wanderung eines ganzen Volkes hinterliefs in
den Steppen eine blutige Spur. Auf ihrem Weg kdmpften die Torghuten in der
Néhe der Emba gegen die Kasachen der Kleinen Horde und in der Né&he von
Astrachan gegen die Noghaier. Danach liefien sie sich endgiiltig zwischen den
Flissen Ural und Wolga nieder und griindeten dort den machtigen
Nomadenstaat der Kalmiickischen Horde. 1603 verwiisteten die Kalmticken das
Khanat von Chiwa und unterwarfen im Jahr 1639 die Turkmenen von
Mangyschlak. Thr Khan Ayuki (1670-1724) wurde ein nomineller Vasall
Rufllands, das diese buddhistischen Krieger fiir den Kampf gegen die
mohammedanischen Noghaier und Baschkiren sowie gegen das Khanat auf der
Krim benutzte.
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Das Auftauchen dieses neuen Feindes an den Stidwestgrenzen der Steppen
bedeutete im Riicken der Kasachischen Horden eine furchtbare Gefahr. Beinahe
gleichzeitig bildete sich im &ufiersten Nordosten der Steppen, im Tarbagatai-
Gebiet, ein neuer oiratischer Staat. Sein Begriinder, der Khungtaidschi Batur vom
Stamm der Tschoros, war bestrebt, nach einer Pause von vier Jahrhunderten die
Erfolge Tschingis Khans zu wiederholen. Wahrend seiner Regierung begannen
die Oiraten mit ihren verheerenden Uberfillen auf die Kasachensteppe. Zunachst
handelte es sich nur um Beuteziige, die den Raub von Vieh zum Ziel hatten, aber
sie waren gleichzeitig ein warnendes Vorzeichen fiir die grofien Katastrophen,
die dem kasachischen Volk nahezu ein ganzes Jahrhundert schwere Verluste
bringen sollten. Im Jahr 1643 fiihrte der Khungtaidschi Batur einen grofien
Feldzug in das Siebenstromland. Er besetzte es und zwang den meisten Clanen
der Grofien Horde seine Herrschaft auf. Nach Baturs Tod im Jahr 1653 gelang es
seinem Sohn, dem Khungtaidschi Galdan, auch alle tibrigen Oiraten- Stamme
seiner Macht zu unterwerfen. Er errichtete ein riesiges Reich, das sich auf eine
fiir jene Zeit eindrucksvolle Kriegsmacht griindete: auf ein gut diszipliniertes
Heer von 100000 Kriegern. Galdans Absicht war, seine Herrschaft tiber ganz
Zentralasien auszudehnen, ein Ziel, das er auch beinahe erreicht hitte. Er
mischte sich in Turkestan ein und vertrieb von dort die letzten
Tschingiskhaniden-Fiirsten, machte Kaschgarien in der Zeit von 1678 bis 1680 zu
einem Protektorat, eroberte 1681 Turfan und Hami und schliefilich ganz
Moghulistan. Zwischen 1681 und 1695 fielen die oiratischen Armeen oftmals in
das Syr-darja-Gebiet ein, wo die Stadt Sairam nordlich von Taschkent gepliindert
wurde. Aber Galdans Ambitionen richteten sich vorwiegend gegen Osten. Im
Jahr 1688 setzten sich die Oiraten in der Ostmongolei fest und unterwarfen die
Khalkha. 1690 versuchten sie, eine der grofiten Leistungen Tschingis Khans zu
wiederholen, und griffen das chinesische Reich an. Beim Zusammenstofs mit den
Armeen der Mandschus trugen die Schlachtregeln, die die Jesuiten fiir den
Kaiser K’'ang-hi aufgestellt hatten, in entscheidender Weise zum Ausgang der
Schlacht bei. Die geschlagenen Nomaden flohen in die Mongolei zurtick.
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® Abb. 20: Die Kasachen-Horden

Von den Mandschus zurtickgeworfen, wandten sich die Oiraten wieder ihren
Nachbarn im Westen zu. Wahrend der Regierung Tsewangrabtans (1697-1727),
des Neffen und Nachfolgers Galdans, begann fiir die Kasachen-Steppen eine sehr
dunkle Zeit. Fast ununterbrochen unternahmen die oiratischen Armeen
ungestraft ihre Raubziige in das Gebiet der Kasachen. Trotz der Bemiihungen
Tauke Khans, dessen Macht sich tiber alle drei Horden erstreckte, begannen die
Oiraten im Jahr 1698 in Richtung des Balchasch-Sees vorzudringen. Im Jahr 1710
kam es zu erneuten Einfidllen. 1716 verliefs eine oiratische Armee das Ili-Tal,
marschierte in das Gebiet nordlich vom Siebenstromland und wandte sich dann
nach Stidwesten. Im Friihling des Jahres 1718 stiefs sie auf die Kasachenstimme,
die am Fluf§ Ajagus nordostlich vom Balchasch-See zusammengekommen waren,
und besiegte sie in einer dreitdtigen Schlacht. Damit stand den Oiraten der Weg
in die Ebene des Syr-darja offen. Sie stieffen nun weiter nach Stiden vor,
durchquerten das Gebiet der Mittleren Horde und gewannen einen neuen und
blutigen Sieg tiber die Kasachen am Flufs Arys nordlich von Taschkent. Von 1723
bis 1725 erreichte noch ein weiteres Heer das stidliche Kasachstan. Die Stadte am
Syr-darja - Taschkent, Jassy und Sairam - fielen in die Hdnde der Oiraten und
wurden gepliindert. Zur gleichen Zeit fithrten die Kalmiicken an der Wolga ihre
Raubziige so, dafd sie sich mit ihren Verwandten aus der Dsungarei verbinden
konnten. Das war das Zeitalter des »Grofien Ungliicks« (aktaban schubrundy), das
in der epischen Literatur der Kasachen eine unausloschliche Spur hinterlassen
hat. Ein Teil der Stimme der Grofien und Mittleren Horde unterwarf sich den
Buddhisten. Andere versuchten, in die Emirate Turkestans zu entkommen,
wurden jedoch zuriickgewiesen. Sie wandten sich nun wieder nach Nordwesten
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in die von den Russen kontrollierten Gebiete an den Fliissen Emba, Ural, Ilek
und Or.

Angesichts der tddlichen Gefahr, die sie bedrohte, entschlossen sich die
Kasachenstimme, die so lange getrennt gewesen waren, sich zu vereinen und
eine gemeinsame Front zu bilden. 1728 wéhlte eine allgemeine Versammlung
aller Staimme in der Ndhe von Tschimkent den Khan der Mittleren Horde, Abu’l-
Khair, zu ihrem obersten Fiithrer. Im gleichen Jahr verlegten die vereinigten
Heere der Kasachen den Oiraten-Horden, die in Richtung auf den Aral-See
vorstieflen, den Weg und brachten ihnen in der Nahe des Tschubar-Tengis-Sees
ihre erste Niederlage bei. Im nédchsten Jahr vernichteten die Kasachen eine
bedeutende Abteilung oiratischer Truppen in einer weiteren grofien Schlacht
stidlich des Balchasch-Sees. Diese zwei Siege hielten die Feldziige der Oiraten
jedoch nicht auf, sie dauerten vielmehr noch weitere zwanzig Jahre. In den
Jahren von 1740 bis 1742 gelang es den Oiraten zum zweiten Mal, die Steppen
vom Osten nach Westen zu durchqueren und die russische Grenze in der Nahe
von Orsk zu erreichen. So wurde das Tal des Syr-darja noch einmal systematisch
verwiistet. Erst mit der Vernichtung des Oiratenreiches durch die Mandschus im
Jahr 1757 wurden die Kasachen endgiiltig von der standigen Bedrohung durch
ihre schrecklichen Nachbarn befreit.

Der anhaltende und blutige Kampf gegen einen Feind von tiberlegener Starke
machte es den Kasachen unmoglich, eine Nation und einen Staat zu bilden. Er
hatte die Khanate so geschwicht, dafs sie nicht in der Lage waren, einer neuen
Gefahr, die sie zu Beginn des 18. Jahrhunderts von Norden und Westen her
bedrohte, auch nur den geringsten Widerstand entgegenzusetzen: dem
russischen Reich.

Das Vordringen Rufilands unterschied sich von den Einfillen der Oiraten
vollig. Es ging langsam, aber konsequent vor sich und wurde von der Errichtung
von Forts begleitet: Omsk wurde im Jahr 1716, Semipalatinsk 1718, Ust-
Kamenogorsk 1719, die befestigte Linie am Irtysch zwischen 1732 und 1757, Orsk
1735 und die befestigte Linie am Ischim zwischen 1752 und 1755 erbaut. Die
Kasachen-Khane dachten keineswegs daran, sich den Russen zu widersetzen,
sondern suchten immer wieder deren Schutz gegen die Oiraten - aber stets
vergebens. Im Jahre 1731 nahm die Kleine Horde, 1740 die Mittlere Horde und
1742 ein Teil der Grofien Horde den russischen Schutz an, der zumindest im
Anfang rein nominell blieb.

Wihrend der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts unternahmen die Khane der
Mittleren Horde, die am wenigsten durch den Kampf mit den Oiraten gelitten
hatten, einen letzten Versuch, das Kasachen-Gebiet wiederzuvereinigen und auf
seine frithere Hohe zurtickzubringen. Der Khan Abu’l Khair dehnte seine Macht
auf die Kleine Horde und einen Teil der Grofsen Horde aus. Im Jahre 1737 griff er
sogar Baschkirien an, das sich damals in russischen Handen befand, und 1740
nutzte er den Sieg Nadir Schahs tiber Chiwa aus, um zeitweilig die Hauptstadt
zu besetzen und sich selbst zum Khan von Chiwa zu erkldren. Nach seinem Tod
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im Jahr 1749 griff sein Sohn Nur "Ali die russischen Grenzposten an. Als jedoch
sein Nachfolger Ablai Khan versuchte, die Grofsfe Horde seinen Besitzungen
anzugliedern, stiefS er mit den Mandschus zusammen, die als Nachfolger der
Oiraten in der Dsungarei die Kasachen-Khane als ihre Vasallen ansahen. 1771
wurde Ablai Khan gezwungen, dem Mandschu-Kaiser Treue zu schworen.

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts war das Kasachen-Gebiet, das auf drei Seiten
vollig von den zwei Grofimdchten Rufiland und China umgeben war und an
seinen stidlichen Grenzen durch die Emirate von Turkestan bedroht wurde,
unter ein doppeltes Protektorat gestellt: unter das russische im Westen und das
mandschurische im Osten. Dies war das Ende seiner Unabhéngigkeit. Wenn
auch einerseits das mandschurische Protektorat nur dem Namen nach bestand
und kaum sptirbar war, so wurde andererseits das russische Protektorat nach
und nach in wirklichen Besitz umgewandelt. Das Ende des 18. und der Beginn
des 19. Jahrhunderts sind in allen drei Horden durch soziale Unruhen
gekennzeichnet, die die Form von Stammesrevolten gegen die Autoritdt der
Khane und Sultane, aber auch gegen ihre russischen Beschiitzer annahmen, wie
dies zum Beispiel bei der grofien Rebellion Batyr Sryms in den Jahren 1792 bis
1797 der Fall war. Die Autoritdt der Khane vermochte diese Zeit des Umbruchs
nicht zu tberleben. Als die Russen sich zu direktem Eingreifen entschlossen,
stiefSen sie nicht auf den geringsten Widerstand. Die Beseitigung der Autoritait
der Khane durch die Russen begann bei der Kleinen Horde, deren letzter
Herrscher, Schir-Ghazi, 1822 nach Orenburg beordert wurde; 1824 wurde das
Khanat der Kleinen Horde beseitigt. Im Jahre 1848 kam die Grofse Horde an die
Reihe. Danach begann fiir die Kasachenstamme, die einst der Schrecken ihrer
Nachbarn gewesen waren, eine neue Phase ihrer Geschichte: ein anhaltender
Kampf ums Uberleben.

DIE KIRGISENSTAMME: Die Geschichte der Kirgisenstimme, die frither im
Unterschied zu den damals noch »Kirgisen« genannten Kasachen »Kara-
Kirgisen« hiefsen, ist von der ihrer kasachischen Nachbarn v6llig verschieden.

Die Kirgisen bewohnten das Gebiet des T’ien- schan-Gebirges und stammten
von verschiedenen tiirkischen Stammen ab, z.B. den Tiirgesch und den Qarluqg,
die zur Zeit des Mongolenreiches mongolisiert worden waren. Mit diesen hatten
sich die Kirgisen vom oberen Jenissei vermischt, die seit dem Hochmittelalter
nach und nach in ganzen Clanen in das T’ien- schan-Gebiet eingedrungen waren.
Waéhrend des 13. Jahrhunderts wurden sie ein Teil von Tschaghatais Ulus. Die
rein nominelle mongolische Oberherrschaft bertihrte die ausgesprochen
archaische Sozialstruktur dieser Stamme kaum. Sie hatten niemals absolute
Herrscher gekannt. Ihre Clane wurden von »Altesten« (Beis oder Manaps) regiert.
Der Islam hatte sich bei ihnen erst sehr spat - im 18. Jahrhundert - verbreitet und
nur oberfldchliche Spuren hinterlassen.

Seit dem 14. Jahrhundert bildete dieses Gebiet einen Teil des Khanats
Moghulistan, das zundchst von Timur verwiistet und dann erobert worden war,
aber nach seinem Tod unter den Tschaghatai-Herrschern Vais Khan (gest. 1428),
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Esen-buqa (1434-1462) und Yunus (1462-1487) eine neue Bliite erlebte. Selbst auf
der Hohe seiner Macht war es dem Kasachen-Khanat niemals gelungen, seine
Autoritat auf die Kirgisenstimme auszudehnen. Eine Ausnahme bildet eine
kurze Periode unter Haqq Nazar. Als die Oiraten Galdans das Khanat von
Moghulistan vernichteten, verwiisteten sie gleichzeitig in den Jahren zwischen
1683 und 1685 das T’ien-schan- Gebiet und besetzten es dann. Bestimmte
Kirgisenstimme wanderten darauthin in die Gebiete um Jarkend, Chotan und
Kaschgar in Ostturkestan aus. An ihrer Stelle siedelten die Oiraten 1702 den
grofiten Teil der Jenissei-Kirgisen in das T’ien-schan-Gebiet um. Nach der
Vernichtung des Oiratenreiches durch die Mandschus im Jahr 1758 wurden die
Kirgisenstimme zwar nominell chinesische Vasallen, erlangten jedoch in
Wirklichkeit ihre Freiheit zurtick. Vom Beginn des 19. Jahrhunderts an wurde
der stidliche Teil des eigentlichen Kirgisien, das Ferghana-Tal, durch das Khanat
von Kokand erobert. Es folgte nun eine Zeit der Wirren, in der die unabhéngigen
Stamme versuchten, das Joch der turkestanischen Verwaltung abzuschiitteln.

Im Jahre 1855 begannen die Russen in Kirgisien zu intervenieren. 1862 nahm
Rufiland die Festung Pischpek in Besitz und eroberte den ganzen Norden des
eigentlichen Kirgisien. Der Stiden wurde erst 1867 nach der Beseitigung des
Khanats von Kokand annektiert. Die Eroberung dieses Gebiets wurde 1876 mit
der Besetzung des Alai-Tales abgeschlossen. Ein kleiner Teil der Kirgisen
wanderte damals in den Pamir und nach Afghanistan aus.

11. Das Timuridenreich und die Eroberung von Mawarannahr durch die
Usbeken

Uber die Geschichte Moghulistans und der Kasachensteppen seit der Auflosung
des Reiches Tschingis Khans bis zum Vordringen Rufilands und Chinas in diese
Gebiete ist in den zwei vorhergehenden Kapiteln berichtet worden. Wir miissen
nun noch einmal in die zweite Halfte des 14. Jahrhunderts zuriickkehren, um
den Verlauf der Ereignisse in Mawarannahr und besonders das Leben Timurs zu
betrachten, dessen Name in den vorhergehenden Kapiteln erwdhnt worden ist,
und zwar in Zusammenhang mit seiner Auseinandersetzung mit Toktamisch,
dem Herrscher der Goldenen Horde, und mit seinen Einfillen in das Gebiet von
Moghulistan. Timur, einer der grofiten und verheerendsten Eroberer der
Geschichte, dessen Personlichkeit Christopher Marlowe in seinem Werk
Tamburlaine the Great (1587-1588) dem Europa des 16. Jahrhunderts zutreffend
vor Augen gestellt hat, wurde 1336 in der Ndhe von Schachrisjabs geboren. Sein
Vater Taraghai war ein tiirkischer Emir vom Clan der Barlas, ein frommer
Moslem und ein Freund der Gelehrten und Derwische. Wie Tschingis Khan
verbrachte auch Timur seine Jugend als Fiihrer einer Schar von Abenteurern und
Freibeutern, die sich mitunter wohl kaum von Banditen unterschieden, und
machte sich einen Namen als wagemutiger, einfallsreicher und intelligenter
Fiihrer. Wahrend der sechziger Jahre des 14. Jahrhunderts verschaffte er sich eine
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grofie militdrische Gefolgschaft und eine ungewohnlich starke Position unter den
Emiren und H&uptlingen der tschaghatai-tiirkischen Clane, die seit den
mongolischen Eroberungen vor anderthalb Jahrhunderten Mawarannahr
beherrschten. Mit dem fortschreitenden Niedergang des tschaghataischen
Herrscherhauses waren sie bestrebt, mit Hilfe von Marionettenkhanen, die sich
nur durch ihre Abstammung von Tschingis Khan auszeichneten, zu regieren.
Gegen 1369/70 war Timur de facto Herrscher tiber Mawarannahr, wenn auch
weiterhin im Namen des regierenden Tschaghatai-Khans, zuerst
Suyurghatmischs (1370-1388) und danach seines Sohnes Sultan Mahmud (1388-
1403?) Minzen geprdgt und die Khutba gelesen wurde.l Nachdem Timur dem
tschaghataischen Adel riicksichtslos seine Macht aufgezwungen und alle
potentiellen Rivalen aus dem Wege gerdumt hatte, machte er Mawarannahr zum
Zentrum seines weit ausgedehnten Reiches und zur Basis seiner Feldziige gegen
seine Nachbarn. Samarkand, die Stadt, die er offensichtlich allen anderen vorzog,
wurde seine Hauptstadt. Die Garten und Bauwerke, mit denen er sie verschonte,
sind von Clavijo, dem Botschafter Heinrichs IIl. von Kastilien, beschrieben
worden, der sie im Jahr 1403 personlich gesehen hat. Der »Gur Emir« und die
»Bibi Khanum« sind heute noch Zeugnisse seiner verschwenderischen
Bautatigkeit.

Die zweite Halfte des 14. Jahrhunderts war fiir die Bildung eines neuen
Zentralreiches besonders giinstig. Der Tschaghatai-Ulus hatte sich vollig
aufgelost. Wahrend sich Mawarannahr seit dem Tod Tarmaschirins im Jahr 1334
in einem Zustand der Anarchie befand, wurde jetzt auch das Khanat von
Moghulistan, das unter Tughlug-Timur (1348-1362/63) ein madchtiger Staat
gewesen war, das Opfer sich befehdender Emire. Im Dascht-i Kiptschak erlebte
die Goldene Horde zwischen dem Tod Dschani Beks im Jahr 1357 und dem
Emporkommen Toktamischs um 1381 eine Reihe dhnlicher Zwistigkeiten. In Iran
folgte auf den Tod des Ilkhans Abu Sa’id im Jahr 1335 der schnelle Verfall seiner
Dynastie. Chorassan war in die Hdnde der Kartiden-Herrscher von Herat
tibergegangen, wihrend im Westen die starke Dynastie der mongolischen
Dschalairiden, die Timurs unversohnlichste Gegner werden sollten, von Téabris
und Bagdad aus regierten. Die Tughlug-Sultane von Delhi, die in Indien auf
Sultan Firuz (1351-1388) folgten, waren vollig unbedeutend. In den letzten
Jahrzehnten des 14. Jahrhunderts sah sich Timur von auseinanderfallenden
Staaten und geschwéchten Dynastien umgeben, dhnlich wie Tschingis Khan zwei
Jahrhunderte vorher.

Es ist hier nicht moglich, eine detaillierte Darstellung der militdrischen Erfolge
Timurs zu geben, aber die folgende Ubersicht iiber seine Feldziige 143t die grofie
Energie und die organisatorischen Fahigkeiten ahnen, mit denen er seine
Eroberungen durchfiihrte:

um 1370-1380Eine Periode der Konsolidierung in
Mawarannahr. Feldziige in Moghulistan
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und Chwaresm

um 1380-1382Einfall in Chorassan. Einnahme

von Herat

um 1383Feldziige in Chorassan und Seistan

um 1384-1385Feldziige im westlichen Chorassan, in
Massanderan und in Westiran. Einnahme

von Rai und Sultanijeh

um 1386-1388Feldziige in Luristan, Aserbeidschan,
Georgien, Ostanatolien und Fars.

Plinderung von Isfahan und Erstiirmung

von Schiras (1387) 1388-1391

Feldztige gegen die Goldene Horde.

Plinderung von Urgentsch (1388)

um 1392-1394Feldztige in Fars, Mesopotamien,
Anatolien, Georgien. Erstirmung

von Bagdad (1393)

um 13952. Feldzug gegen die Goldene Horde

um 1398-1401Einfall in Nordindien. Pliinderung von
Delhi (1398). Feldziige gegen Georgien,

gegen die Dschalairiden und die

Mamelucken von Agypten. Einnahme von

Sivas und Aleppo (1400). Plinderung

von Damaskus und Bagdad (1401)

um 1402Niederlage und Gefangennahme des osma-
nischen Sultans Bajezid I. in Ankara.

Pliinderung von Bursa und Izmir

um 1404-1405Geplanter Einfall in China. Tod
Timurs (1405)

Dieses chronologische Gerippe kann weder dem aufierordentlichen
militdrischen Genie, das es widerspiegelt, gerecht werden, noch die entsetzlichen
Leiden veranschaulichen, die die Feldziige mit sich brachten, die wahrscheinlich
mit grofierer Grausamkeit gefithrt wurden, als dies je bei einem anderen Feldzug
dhnlichen Ausmafies der Fall gewesen sein diirfte.2 Man mufl vermuten, dafs
Timur danach strebte, das Reich Tschingis Khans wiederzuerrichten, dessen
Andenken unter den Stimmen Innerasiens immer noch lebendig war. Durch
seine  Methoden der Kriegfiihrung, seine Taktik und durch die
Nomadentruppen, die er im Feld befehligte, mufs er mehr einem mongolischen
Khan des 13. Jahrhunderts geglichen haben als einem mohammedanischen
Herrscher seiner Zeit. Er selbst war offensichtlich sehr darauf bedacht, seine
Verbindung mit den Tschingiskhaniden zu betonen. Nach seiner Heirat mit der
Tochter des Tschagha-tai- Khans Qazan nahm er den Titel »Schwiegersohn« an,
der auf seinen Miinzen erscheint und der ihn mit den Tschaghatai-Herrschern,
die von Tschingis Khan abstammten, verband. Dem gleichen Zweck diente seine
Heirat mit einer Tochter von Khizr-Chodscha, dem Herrscher von Moghulistan.
Doch Timurs Leben ist durch folgendes Paradoxon gekennzeichnet: Einerseits

133



gewann er seine Siege als Fithrer nomadischer oder halbnomadischer Truppen,
die stets die treibende Kraft zur Bildung der zentralasiatischen Reiche waren und
die er fiir seine Ziele geschickt auszunutzen verstand; andererseits, und mit
wachsendem Alter immer mehr, forderte er auch den Einfluf3 der iranisch-
islamischen Kultur auf die ttirkisch-mongolischen Volker. Wenn er deshalb auch
seinen Opfern in Herat, Schiras oder Bagdad als barbarischer »Tatar« erschien,
war er dennoch auch ein frommer und sogar abergldubischer sunnitischer
Moslem, ein grofiziigiger Forderer der Sufis, Scheiche und Derwische und ein
Patron der iranischen Kunst und Literatur, der die Freuden des iranischen
Stadtlebens voll auszukosten wufste. Sein Hof in Samarkand war, nach der
Beschreibung von Clavijo zu urteilen, von den Feldlagern der Kriegsherren aus
der Dsungarei oder dem Siebenstromland sehr verschieden und bot ein Beispiel
fur die Schnelligkeit, mit der es dem Iran gelang, diesen wildesten seiner
Eroberer zu zdhmen.

Im Vergleich zu Tschingis Khan war Timur eine kultiviertere, daftir aber
weniger positive Personlichkeit. Wenn er auch als Krieger und Anfiihrer von
Kriegern Tschingis Khan ebenbiirtig war, als Erbauer eines Weltreiches fehlte es
ihm jedoch an dem klaren Blick und dem logischen Verstand des grofien
mongolischen Eroberers. Timurs Feldziigen scheint kein eindeutiges
strategisches Konzept zugrunde gelegen zu haben, kein Plan einer
okumenischen Regierung, keine Vorstellung von einer geordneten Zukunft, wie
sie sich in der Verkiindung des Yassa ausgedriickt hatte, und kein Sinn fiir
Dauer. Sogar wirtschaftliche Beweggriinde scheinen kaum eine grofie Rolle
gespielt zu haben. Die Eroberungen Timurs forderten auch nicht die Verbreitung
menschlichen Wissens oder das Bewuf3tsein von einer weiteren Welt, wie es das
Ergebnis von Tschingis Khans Eroberungen gewesen war. Die Briichigkeit des
Timuridenreiches zeigte sich schon unmittelbar nach Timurs Tod in Otrar im
Jahr 1405. Er hatte keine Nachfolgebestimmungen hinterlassen, die vermocht
hitten, die Unversehrtheit seiner Eroberungen zu sichern, wie Tschingis Khan es
getan hatte. Von nun an zerfiel das Reich sehr schnell in einzelne Konigtiimer,
widhrend sich die stindig wachsende Zahl kleiner Herrscher, die Timurs
Nachkommen waren, riicksichtslos um kleine Teile aus dem einstigen grofien
Erbe stritt.

Von Timurs vier Sohnen starben Dschahangir, "Umar Scheich und Miranschah
bereits vor ihrem Vater. Die Herrschaft ging auf den vierten Sohn, Schah Ruch,
tiber, dessen lange Regierungszeit (1405-1447) nach den fast ununterbrochenen
Feldztigen seines Vaters eine Periode der Konsolidierung und der
verhdltnisméfiigen Ruhe war. Als frommer Moslem und leidenschaftlicher
Verehrer der iranischen Kultur machte Schah Ruch aus Timurs
zentralasiatischem Staat ein orthodoxes islamisches Sultanat, dessen Zentrum
Chorassan war. An die Stelle Samarkands trat als Reichshauptstadt Herat.
Mawarannahr wurde Schah Ruchs Sohn Ulugh Beg anvertraut. Schah Ruchs
Hauptsorge galt Westiran, wo die Sicherheit des Reiches ganz offensichtlich am
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meisten bedroht war. Dort, und insbesondere in Aserbeidschan, war nach dem
Ende der Dschalairiden-Herrschaft ein gefdhrliches Vakuum entstanden, das
widhrend des 15. Jahrhunderts von zwei madchtigen turkmenischen
Konfoderationen ausgefiillt wurde: zundchst von den Qara-qoyunlu, den
fritheren Vasallen der Dschalairiden aus der Gegend nordostlich des Van-Sees,
und danach von den Ag-qoyunlu aus dem Gebiet von Diyarbekir. Gegen die
Qara-goyunlu hatte Schah Ruch nur begrenzten Erfolg, so dafs zur Zeit seines
Todes Westiran nicht ldnger als ein Teil des Timuridenreiches angesehen werden
konnte.3 In seinem restlichen Herrschaftsgebiet war Schah Ruchs Ansehen
jedoch ungemein grofs. Mit Unterstiitzung seiner Lieblingsfrau Gauhar Schad
opferte er viel Geld und Energie fiir die Forderung von Kiinstlern und
Schriftstellern, fiir die Untersttitzung der geistlichen Schichten, die Einrichtung
religioser Stiftungen und den Bau von Heiligengrdbern, Moscheen und
Hochschulen. Der verfeinerte architektonische Geschmack dieser Zeit ist in den
noch erhaltenen frithen Timuriden-Bauten in Herat, Tajabad, Torbat-i- Scheich
Dscham, Chardschird und Meschhed bewahrt (Abb. 21). Von Schah Ruchs
Kindern war Baisungar, der Gouverneur von Astarabad, einer der grofsten
Bibliophilen der Geschichte, ein scharfsinniger Forderer der Kalligraphen und
Miniaturenmaler, wéahrend der Name Ulugh Begs, des Gouverneurs von
Mawarannahr, untrennbar mit seinen astronomischen Tabellen und seinem
Observatorium in Samarkand verbunden ist.

f
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© Abb. 21: Ziegelarbeiten der Timuriden-Zeit: Gazar Gah in Herat. 1428 /29

Schah Ruchs Tod war das Signal fiir den Beginn einer Reihe heftiger Kampfe
um den verwaisten Thron. Zwischen 1447 und 1449 war Ulugh Beg nomineller
Herrscher des Reiches, doch wurde er von Rivalen oder potentiellen Rivalen
bedroht, sogar von seinem eigenen Sohn, "Abdul-Latif, der sicher auch bei Ulugh
Begs Tod und dem eines anderen Sohnes, “Abdul-Aziz, seine Hand im Spiel
hatte. Kurz darauf wurde "Abdul-Latif von seinem Vetter, "Abdullah, einem
weiteren Enkel Schah Ruchs, ermordet. "Abdullah unterlag danach einem Enkel
Miranschahs, Abu Sa’id, dessen Regierung in Mawarannahr und Chorassan
(1451-1469) trotz der Kriege und Rebellionen, die seine Zeit charakterisieren, die
zweite Phase der relativen Stabilitdt in der Geschichte der Timuridenherrschaft
in Zentralasien darstellte. Abu Sa’id, einer der fihigsten unter den Timuriden,
war bestrebt, die Derwisch-Orden, besonders die Nagschbandi, mit der gleichen
Grofiztigigkeit zu fordern, wie dies Timur und Schah Ruch getan hatten. Gegen
Ende seiner Regierungszeit beschlofs Abu Sa’id aus Furcht vor der wachsenden
Macht der Ag-qoyunlu, die Autoritdt der Timuriden in Aserbeidschan wieder
geltend zu machen. Er wurde jedoch dort von Uzun Hasan (1466-1478)
gefangengenommen und einem Sohn der Gauhar Schad tibergeben, der ihn aus
Rache fiir die Hinrichtung seiner Mutter im Jahr 1457 totete.

© Abb. 22: Ein Timuridenfiirst, Sultan Hussain Baichara von Herat (1470-1506)
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Waéhrend der letzten Jahrzehnte des 15. Jahrhunderts ist nur die Regierung
eines Timuridenherrschers von besonderem Interesse. Es war die Regierung
Sultan Hussain Baicharas (Abb. 22), eines Urenkels "Umar Scheichs. Nachdem
sich dieser selbst zum Herrscher tiber Chwaresm und Gorgan gemacht hatte,
eroberte er Chorassan und regierte von 1470 bis 1506 in Herat. Babur, der spétere
Eroberer Indiens, hat uns einen detaillierten Bericht tiber Hussain Baichara und
seinen Hof hinterlassen. Bei ihm ist Hussain Baichara als »schlitzdugig und von
der Gestalt eines Lowen, von der Taille an nach unten schmal werdend«
beschrieben.4 Zunéchst scheint Hussain Baichara den Schiismus begiinstigt zu
haben, aber spiter wandte er sich der sunnitischen Orthodoxie zu, obgleich er
nie fastete und, nach Babur, vierzig Jahre lang tdglich nach den Mittagsgebeten
Getranke zu sich nahm. Er war ein hervorragender Soldat, galt als der grofite
Schwertkampfer seiner Dynastie und liebte alle Arten von Sport: Widderkampfe,
Hahnenkdmpfe, Taubenfliegen usw. Bei solch einem weltlich gesinnten
Herrscher ist es nicht verwunderlich, dafs die Einwohner von Herat im spéten 15.
Jahrhundert bei ihren Zeitgenossen als vergniigungsstichtig und ausschweifend
galten. Hussain Baichara hat jedoch noch einen weiteren Anspruch darauf, in der
Geschichte weiterzuleben. Sein Hof war ein tiberragendes kulturelles Zentrum,
in dem Musiker, Maler und Gelehrte zusammenkamen und grofiziigige
Gastfreundschaft erfuhren. Hussain Baichara war ein Gonner des letzten grofien
klassischen Dichters von Iran, Dschami. Auch viele Schriftsteller von geringerer
Bedeutung erfreuten sich seiner Protektion, so die Historiker Mirkhwand und
Khwandamir, Daulat Schah, der das berithmteste »Dichterleben« von Iran
verfafit hat, und Mir ’Ali Schir Nawa’i, mit dem die Entwicklung der
tschaghataischen Literatur untrennbar verbunden ist und der ein Emir des Hofes
war. Die literarischen Leistungen der spiten Timuridenzeit wurden durch die
Leistungen in den bildenden Kiinsten ergdnzt. Was von den Bauwerken Hussain
Baicharas erhalten geblieben ist, zeugt von einem ausgezeichneten dekorativen
Geschmack, der durch die Miniaturen der spdten Herat-Schule ergdnzt wurde,
die unter dem grofsen Bihzad eine untibertroffene Hohe der kiinstlerischen
Vollendung und Verfeinerung erreichten. Dies traf tiberhaupt auch fiir die
Kalligraphie, = Buchbindekunst und Buchherstellung zu. Gefiihlvoll
charakterisiert Babur diese Regierungszeit folgendermafien: »Die ganze
bewohnbare Welt hat nie eine Stadt gesehen, die wie Herat unter Sultan Hussain
Mirza war.«<56 Und auf jene Zeiten zuriickblickend, schrieb er mit Sehnsucht:
»Dies war ein wunderbares Zeitalter; in ihm waren Chorassan und vor allem
Herat voll von gelehrten und unvergleichlichen Mannern. Welche Arbeit ein
Mann auch ergriff, er war bemiitht und bestrebt, sie zur Vollendung zu
bringen.«6

Wahrend Herat unter der Herrschaft Hussain Baicharas eine Zeit der Bliite
erlebte, war Mawarannahr der Schauplatz stindiger Zwistigkeiten unter den
tibrigen Nachkommen Timurs, in die selbst Babur verwickelt war, der durch
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seinen Grofivater viterlicherseits, Abu Sa’id, von Timur und durch seinen
Grof3vater miitterlicherseits, Yunus Khan, von Tschingis Khan abstammte.
Wéahrend Babur und seine Vettern um die Throne von Ferghana und Samarkand
kampften, hatte sich zwischen dem Syr-darja und dem Amu- darja eine
gewaltige neue Macht gebildet: die Usbeken unter Muhammad Schaibani, dem
Enkel des ungliicklichen Abu’l Khair, durch den er zugleich auch ein
Nachkomme Tschingis Khans war.

Muhammad Schaibani wurde um das Jahr 1451 geboren. Beim Tod seines
Vaters und seines Grofivaters in den Jahren 1468/69 ohne Schutz
zuriickgeblieben, war er gezwungen, das Leben eines Freibeuters zu fiihren, bis
er schliefilich in die Dienste Mahmud b. Yunus’, des Khans von Moghulistan,
trat. Nachdem er schnell seinen Ruf als Fiihrer der méchtigen Usbekenclane, die
bei Abu’l Khairs Tod versprengt worden waren, begriindet hatte, rif$ er nach und
nach die kleinen Firstentiimer an sich, die als Rest von den urspriinglichen
Eroberungen Timurs {ibriggeblieben waren. Die letzte Generation der
Timuridenprinzen befehdete sich untereinander derart, dafy sie unfdhig war,
gegen den Usurpator eine geschlossene Front zu bilden. Der einzige Herrscher
aber, der noch die Mittel hatte, um Muhammad Schaibani zu vernichten,
Hussain Baichara, raffte sich niemals dazu auf, seinen bedrohten Verwandten zu
helfen. Um 1500 war daher Muhammad Schaibani, nachdem er in diesem Jahr
Buchara, Karschi und Samarkand erobert hatte, unumschriankter Herrscher iiber
Mawarannahr. Ein zeitweiliger Riickschlag folgte, als Babur im Triumph nach
Karschi und Samarkand zurtickkehrte, aber es gelang ihm nicht, die Usbeken aus
Buchara zu vertreiben. Muhammad Schaibani unternahm von dort aus eine
Gegenattacke und vertrieb Babur in einer harten Schlacht bei Sar-i-Pul.
Mawarannahr war somit wieder einmal in den Hianden der Usbeken.
Muhammad Schaibani dehnte seine Eroberungen sogar noch weiter aus, indem
er Balch und Kundus eroberte, wahrend ihm die Niederlage seines fritheren
Schutzherrn Mahmud Taschkent und das Ferghana-Tal einbrachte. In den Jahren
1505/ 06 besetzte er Chwaresm, das Hussain Baichara gehorte.

Der Angriff auf Chwaresm zeigte, daff Muhammad Schaibani stark genug war,
dem letzten grofien Timuridenherrscher gegentiberzutreten, aber im Jahr 1506
starb Hussain Baichara. Seine beiden unfihigen Sohne errichteten eilig in Herat
ein schwichliches Kondominium. Babur, der gerade dabei war, sich in
Afghanistan ein neues Fiirstentum zu schaffen (1503 Badachschan; 1504 Kabul;
1507 Kandahar), eilte nach Herat, um seinen Verwandten bei der Abwehr des
drohenden Angriffs der Usbeken zu helfen, aber er fand dort ein solches Mafs an
Unfdhigkeit vor, dafd er weiteren Widerstand fiir unmoglich hielt. Er zog sich
angeekelt zurtick, wobei er Sa’adis Ausspruch zitierte, dafs zwar zehn Derwische
unter einer Decke schlafen, jedoch nicht zwei Koénige miteinander ein Land teilen
konnen. Muhammad Schaibani rtickte praktisch ungehindert nach Herat vor, wo
er sich die angehduften Reichttimer der vorherigen Dynastie aneignete. Sobald er
jedoch im Besitz der Stadt war, liefs er ungewohnliche Milde walten, vielleicht in
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der Hoffnung, den letzten Sultan sowohl als hochherzigen Eroberer wie auch als
Mizen in den Schatten zu stellen. Wenn man Baburs Bericht Glauben schenken
darf, versuchte er sogar, Bihzad im Malen zu unterrichten.

Kabul war nun die letzte Zufluchtsstitte der Timuriden. Als Muhammad
Schaibani in stidlicher Richtung bis Kandahar vordrang, wo die regierende
Arghuniden-Dynastie, Nachkommen des Ilkhans Arghun, bei seinem
Herannahen floh, mufs dies den Anschein erweckt haben, als beabsichtigte er,
Kabul einzunehmen und sogar bis nach Indien zu marschieren. Aber das Tempo
seiner Eroberungen erforderte Zeit zur Konsolidierung. Jenseits des Syr-darja
bildete die wachsende Macht der Kasachen unter Burunduk Khan (1488-1509)
und Kasym Khan (1509 bis 1518) eine stdndige Bedrohung Mawarannahrs,
wihrend in Iran der Aufstieg Schah Isma’ils (1502-1524), des Begriinders der
Safawiden-Dynastie, die Situation noch weiter komplizierte. Die Eroberung
Herats durch Muhammad Schaibani hatte Chorassan den einfallenden Usbeken
ausgesetzt, die Meschhed, Turbet-i-Scheich Dscham, Nischapur, Sebsewar und
sogar Damgan und Kirman pliinderten. Tatsédchlich stellten Zentral- und Ostiran
seit dem Zerfall des Timuridenreiches ein Vakuum dar. Man durfte vermuten,
daff die Usbeken sowie andere Eindringlinge aus dem Nordosten es schnell
ausfiillen wiirden. Aber Schah Isma’il konnte weder den Verlust Chorassans und
seiner reichen Stddte kampflos hinnehmen, noch ohne Gefahr fiir sein Ansehen
einem Feind erlauben, bis Damgan im Westen oder bis Kirman im Stiden
vorzudringen. In dem Kampf zwischen diesen beiden bemerkenswerten
Kriegern komplizierte dartiber hinaus die Rivalitdt der Sekten das Problem noch
weiter: Schah Isma’il personifizierte den schiitischen Glaubenseifer der Scheiche
von Ardebil, und Muhammad Schaibani war wie alle Usbeken ein frommer
Sunnit. Im Jahr 1510 fiel Schah Isma’il in Chorassan ein und eroberte Meschhed,
ohne auf Widerstand zu stofien. Uber die Bewegungen, die Muhammad
Schaibani in den vorhergehenden Monaten ausfiihrte, wissen wir nichts
Genaueres, doch scheint er einen raschen und erfolgreichen Feldzug gegen die
Kasachen unternommen zu haben, auf den noch ein zweiter, von seinem Sohn
geleiteter Feldzug folgte, der mit einer Katastrophe endete.7 Wahrscheinlich
stand er Schah Isma’il mit erschopften und demoralisierten Truppen gegentiber.
Die Armeen trafen im Dezember 1510 in der Ndhe von Merw aufeinander. Nach
einem heftigen Kampf wurde Muhammad Schaibani besiegt und getotet. Schah
Isma’il befahl, seine Hirnschale zu vergolden und aus ihr eine Trinkschale zu
machen. Die mit Stroh ausgestopfte Kopfhaut sandte er dem osmanischen Sultan
Bajezid II.,, dem nominellen Verbiindeten der Usbeken gegen die Safawiden
(oder, nach einem andern Bericht, dem Mamelucken-Sultan von Agypten). In
Merw erinnerten ganze Pyramiden von Totenschddeln an den Sieg des Schahs.

Dies war das Ende Muhammad Schaibanis, eines hervorragenden Soldaten in
der grofien Tradition der zentralasiatischen Eroberer. Er war auch ein Mann von
bemerkenswerter Bildung und Vielseitigkeit. In seiner tschaghatai-ttirkischen
Muttersprache schrieb er sowohl ausgezeichnete Gedichte als auch
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Unterweisungen im mohammedanischen Glauben, die fiir seinen Sohn und seine
Truppen gedacht waren. Auch mit dem Arabischen und Persischen vertraut,
verfafite er sogar in letzterem schlechte Verse. Auf seinen Feldziigen fiihrte er
gewohnlich eine Reisebibliothek mit sich. Obgleich ihn die Timuriden als
Barbaren angesehen haben mogen, erfreute er sich ohne Zweifel der Gesellschaft
von Dichtern, Gelehrten und Theologen. Besonders fiir letztere war sein Hof eine
natiirliche Zufluchtsstitte, wenn sie als Sunniten vor der schiitischen Herrschaft
der Safawiden fliehen mufsten.

Nach der Eroberung von Meschhed und nach seinem Sieg bei Merw eroberte
das Safawidenheer Herat und Balch und machte den Amu-darja wieder einmal
zur Grenze von Iran. Inzwischen eilte Babur, nun Schah Isma’ils Verbiindeter,
von Kabul nach Norden, tiberschritt den Amu-darja und marschierte im
Triumph gegen die Stddte Karschi, Buchara und Samarkand, die von den
demoralisierten Usbeken schleunigst geraumt wurden. Im Jahr 1511 bereiteten
ihm die Einwohner Samarkands, wo wieder ein Nachkomme Timurs regierte,
einen begeisterten Empfang. Dieser Zustand hielt jedoch nicht lange an. Da
Babur ein Schiitzling der Safawiden war, deren schiitische Truppen ihn nach
Mawarannahr begleitet hatten, schwand seine Popularitit, wéahrend die
Usbeken, die jetzt von zwei energischen Befehlshabern, Dschani Bek, einem
Vetter Muhammad Schaibanis, und ‘Ubaidullah, dem Neffen des verstorbenen
Eroberers, gefiihrt wurden, die Situation ausnutzten, um wieder zum Angriff
tiberzugehen. "Ubaidullah riickte mit etwa 3000 Mann gegen Buchara vor, und
Babur verliefs Samarkand unverziiglich mit einer grofleren Streitmacht, um sich
ihm entgegenzustellen. Die Usbeken zogen sich, von Babur verfolgt, zurtick, aber
bei Kul-i Malik ging "Ubaidullah in duflerster Bedrangnis zum Gegenangriff tiber
und errang trotz der starken feindlichen Ubermacht einen ruhmreichen Sieg
(1512). Nachdem Babur nur acht Monate in Samarkand regiert hatte, verliefs er
die Stadt und floh nach Hissar. Von dort aus wandte er sich an Schah Isma’il um
Hilfe. Gemeinsam mit einem iranischen Heer von 60 000 Mann, das vom Vakil
des Schahs, Emir Yar Ahmad Khuzani, gefiihrt wurde, konnte Babur ohne
Schwierigkeit Karschi zuriickerobern, wo ein wildes Massaker stattfand, dem
auch ein Vetter 'Ubaidullahs zum Opfer fiel. Die Befehlshaber des vereinigten
timuridisch-safawidischen Heeres beschlossen nun, das Fort von Gadschdiwan
zu belagern, in dem sich eine kleine usbekische Garnison befand, und dann
gegen Samarkand vorzurticken. Dschani Bek aber konnte gentigend Truppen
aufbringen, um Samarkand zu entsetzen. In einer offenen Feldschlacht in der
Néhe der Stadt errangen die Usbeken einen tiberwiltigenden Sieg. Emir Yar
Ahmad Khuzani wurde gefangengenommen und auf "Ubaidullahs Befehl
hingerichtet. Babur zog sich nach Kabul zuriick, um nie wieder in Mawarannahr
zu erscheinen. Bei den Feldziigen der Timuriden und Safawiden gegen die
Usbeken spielte die Feindschaft zwischen Schiiten und Sunniten eine bedeutende
Rolle, so dafs sogar Mirza Muhammad Haidar Dughlat, ein Sunnit, aber auch ein
Vetter Baburs und kein Freund der Usbeken, tiber Gadschdiwan schreiben
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konnte: »Die Krallen des Islam verstauchten der Ketzerei und dem Unglauben
die Hande, und der Sieg entschied fiir den wahren Glauben. Die siegreichen
Winde des Islam tiberwanden die Banner der Abtriinnigen.«8

Im Jahr 1526 gewann Babur die Schlacht von Panipat, die ihm und seinen
Nachkommen einen noch glanzvolleren Thron als bisher einbrachte: den Thron
der »Grofimoghulen« von Indien, wo Timuridenherrscher bis 1858 regierten. Von
da an stand der Hof von Delhi mehrere Jahrhunderte lang durch den Strom von
Soldaten, Beamten, Gelehrten, Kiinstlern, Abenteurern und Fliichtlingen aus den
Gebieten nordlich des Hindukusch, die in Indien Reichtum und Ruhm suchten,
in dauerndem Kontakt mit Zentralasien. Dartiber hinaus gaben Baburs
Nachfolger tiber ein Jahrhundert nach dessen Tod im Jahr 1530 nie vollig die
Hoffnung auf, ihren verlorenen Thron in Samarkand zurtickzugewinnen. Dieses
Streben entsprang aber nur zum Teil dem Wunsch, in ihr altes Patrimonium
zurtickzukehren; es lag vielmehr auch in der Schwierigkeit begriindet, die
Nordwestgrenze gegen zwei so michtige Nachbarn wie die Safawiden und
Usbeken zu verteidigen. Dazu kam die Beftirchtung, dafs die Usbeken selbst
versuchen konnten, Indien zu erobern, gleichfalls aber auch der Wunsch, die
Handelsstrafsen nordlich des Hindukusch zu kontrollieren und sich die
Moglichkeit zu verschaffen, regelmifiig die Krieger und Pferde zu rekrutieren,
die fiir eine in Indien herrschende Moslem-Dynastie von wesentlicher Bedeutung
waren.

Dieser Traum kam der Verwirklichung niemals nahe. Nach Panipat war Babur
vollig damit beschéftigt, seine Eroberung Nordindiens zu konsolidieren.
Wahrscheinlich war er auch zu klug, um einen weiteren Zusammenstofs mit
"Ubaidullah zu riskieren. Seinem Sohn Humayun gelang es nur mit Miihe, die
Eroberungen seines Vaters in vollem Umfang zu erhalten.9 Akbar (1556-1605)
war vollstindig von seinen Kriegen und von der Verwaltung in Indien
beansprucht. Wahrend seiner Regierung wurde Mawarannahr von einem der
grofiten Schaibaniden, "Abdullah II. (1583-1598) regiert, der Akbars timuridische
Verwandte aus Badachschan und Tocharistan vertrieb. Wie es heifst, soll Akbar
sogar zwischen 1585 und 1598 in Nordindien geblieben sein, da er einen Angriff
der Usbeken auf Kabul und den Pandschab erwartete.10 Sein Sohn Dschahangir
war wahrscheinlich zu trage, um einen Feldzug tiber die Nordwestgrenze hinaus
in Erwdgung zu ziehen. Dagegen hatte militdrischer Ruhm eine starke
Anziehungskraft auf Schahdschahan (1628-1659). Wihrend seiner Regierung
unternahmen die indischen Timuriden den letzten Versuch, ihre friiheren
Besitzungen in Zentralasien zurtickzugewinnen. Die Eroberung von Balch in den
Jahren 1646/47 war jedoch ein katastrophaler Fehlschlag. Es ist moglich, dafs
Schahdschahans Nachfolger Aurangzeb (1659-1707), der selbst an diesem
Abenteuer teilgenommen hatte, sich der Erweiterung seines Herrschaftsbereiches
im Dekhan zuwandte, zum Teil in der Erkenntnis, daff eine Expansion in
Zentralasien im hochsten Mafle unvorteilhaft war.11 Mit Sicherheit bildeten die
Feldztige zur Riickeroberung Balchs, das von den Usbeken, und Kandahars, das
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von den Safawiden besetzt war, eine ungeheure Belastung fiir die timuridische
Staatskasse des 17. Jahrhunderts und trugen entscheidend zur allmdhlichen
Schwéchung der Dynastie in Indien bei. Aber die indischen Timuriden horten
niemals auf, sich ihrer Abkunft von Timur zu rithmen. Ihre Bibliotheken waren
voll von Berichten {iber seine Eroberungen, die ihre Hofmaler reich illustriert
haben. Die bertthmten Institutionen Timurs wurden wahrscheinlich am Hof
Schahdschahans geschrieben.

Fiir die Geschichte Zentralasiens war die Rolle der Timuriden politisch von
geringer Bedeutung. Der Begriinder der Dynastie, so grofs er auch als Fiihrer
war, zerstorte weit mehr, als er schuf. Seiner Personlichkeit fehlte die
unwiderstehliche Faszination, wie sie von Tschingis Khan ausging. Seine
Nachkommen, soweit sie in Mawarannahr und Chorassan geblieben waren,
erwiesen sich als recht unfihige Herrscher, die es nicht fertigbrachten, ihre
Familienstreitigkeiten zum Wohl der Dynastie einzuschranken. Vor der
Eroberung Indiens war das administrative Talent der Familie noch nicht zutage
getreten, aber dort herrschten sie ebenso ruhmreich wie jede andere Dynastie in
der mohammedanischen Geschichte. Auf kulturellem Gebiet war der Beitrag der
Timuriden in Zentralasien jedoch hervorragend. Sie préagten die letzte Glanzzeit
der persischen Literatur und forderten die Entwicklung der tschaghataischen
Dichtung und Prosaliteratur. Den grofien Forderern der Kiinste, die diese
Dynastie hervorgebracht hat, verdankt die Welt die zartesten Bliiten der
persischen Miniaturmalerei und ebenfalls die reiche und kostbare Ausstattung
der Moscheen und Lehranstalten in Meschhed, Herat, Buchara und Samarkand.
Von allen zentral-asiatischen Herrschern haben die Timuriden die
eindrucksvollsten Denkmiiler hinterlassen.

12. Die Schaibaniden

Zweimal war den Usbeken ein zentralasiatisches Reich aus den Hinden
geglitten: beim Tod Abu’l Khairs in den Jahren 1468 / 1469 und beim Tod
Muhammad Schaibanis in der Schlacht von Merw. Aber der Sieg von
Gadschdiwan im Jahr 1510 glich fast alle Verluste wieder aus. Mawarannahr
wurde in Lehnsgebiete fiir die wichtigsten schaibanidischen Stammesfiirsten
aufgeteilt. In Balch, Buchara, Samarkand, Taschkent und vielen anderen Stddten
wurden Lokalregierungen eingesetzt. Der &lteste lebende Schaibaniden-Khan,
Kiitschkiintschi, ein Onkel Muhammad Schaibanis, wurde als oberster Herrscher
anerkannt. Kein anderer Name als der seine erschien auf den Miinzen und
wurde in der Khutba gelesen. Kiitschkiintschi regierte von 1510 bis 1530. Ihm
folgte von 1530 bis 1533 sein Sohn Abu Sa’id, dessen Nachfolger "Ubaidullah
war. ’‘Ubaidullah war die einflusreichste Personlichkeit unter den
Usbekenherrschern seit dem Tod Muhammad Schaibanis. Unter seiner Fithrung
wurde die Usbekenherrschaft in Mawarannahr schliefslich konsolidiert.
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"Ubaidullah wurde im Jahr 1476 geboren und unter Muhammad Schaibani mit
der Statthalterschaft von Buchara betraut. Er erwarb sich einen Namen als
vorbildlicher sunnitischer Herrscher, als Amateurgelehrter und als Patron der
Dichter, ja er war sogar selbst ein berithmter Dichter. (Hasan-i-Rumlu, ein
Schute, der die Usbeken verabscheute, gab zu, dafs "Ubaidullah in der Dichtkunst
unvergleichlich war.1 ) Dartiber hinaus war "Ubaidullah als einer der grofiten
Krieger seiner Dynastie bekannt. Nachdem er schliefillich die Timuriden aus
ihren angestammten Landern vertrieben hatte, fiel er Jahr fiir Jahr mit dem Ziel,
dem Schaibanidenreich Chorassan einzuverleiben, in Iran ein. Es gelang ihm
jedoch nicht, Schah Tahmasp (1524 bis 1576) zu besiegen. Dieser MifSerfolg sollte
fur die Zukunft Zentralasiens von entscheidender Bedeutung sein.2 Die
Safawiden begrenzten die usbekische Expansion auf die Gebiete siidlich vom
Amu- darja (oder, wenn dies unmoglich war, auf das Land nérdlich vom Elburs
und Paropamisos) und isolierten somit Mawarannahr mit Erfolg von der tibrigen
islamischen Welt, eine Isolierung, die sein geistiges und kulturelles Leben bis
zum Ende des 19. Jahrhunderts ersticken sollte. Es wird oft behauptet, dafs
Tschingis Khan und Timur zusammen den Wohlstand Chorassans vernichtet
hitten. Es ist jedoch wahrscheinlicher, daf8 die Verwiistungen, die die Kriege
zwischen den Safawiden und Usbeken im 17. Jahrhundert begleiteten, viel
verheerender waren. Die folgende Ubersicht tiber “Ubaidullahs Feldziige siidlich
vom Amu-darja vermittelt einen Eindruck von dem Elend, das durch die
usbekischen Raubziige, die vereinzelt bis in das 18. Jahrhundert fortdauerten,
tiber die Stadte und Ackerbausiedlungen Chorassans hereinbrach.
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Im Jahr 1515 fielen "Ubaidullah und Dschani Bek in Chorassan ein. 1521 und
1524 versuchte "Ubaidullah, Herat zu erobern. 1526 besetzte er Tus und Merw,
widhrend ein Sohn Dschani Beks Balch eroberte. 1527 stiefs “Ubaidullah noch
weiter vor und marschierte in westlicher Richtung bis Astarabad und Bistam.
Dann wandte er sich wieder nach Osten, um in der Nihe von Herat, das im
folgenden Jahr wieder angegriffen wurde (1528), zu tiberwintern. "Ubaidullah,
der immer noch keine Erfolge erzielt hatte - vermutlich wegen der Unfdhigkeit
der Usbeken, einen Belagerungskrieg zu fithren, und wegen des Mangels an
Feuerwaffen -, erfuhr, dafs Schah Tahmasp einen Vorstofs nach Chorassan plante,
und zog sich nach Samarkand zurtick, um sich Verstdarkungen zu verschaffen.
Dann kehrte er mit einer der vielleicht grofiten Armeen, die jemals den Amu-
darja tiberquert haben, nach Chorassan zurtick. Der Sieg schien ihm sicher zu
sein, da der Schah jung und unerfahren war. Als aber die beiden Armeen in der
Nahe von Turbet-i- Scheich Dscham aufeinandertrafen (1529), erlitten die
Usbeken eine vernichtende Niederlage. Nach der Vernichtung der iranischen
Kavallerie durch die osmanische Artillerie bei Tschaldiran im Jahr 1514 hatten
die Safawiden ihre eigene Artillerie verstdrkt, so daff wahrscheinlich die
Kanonen und Musketen der Safawiden aufSerordentlich zu der Verwirrung der
Usbeken bei Turbet-i-Scheich Dscham beigetragen haben. Die Tatsache, daf$ die
Usbeken nach und nach auf einen Platz unter den unbedeutenderen
Militarmichten Asiens verwiesen wurden, hat sicher ihren Grund darin, dafS sie
es versaumten, die Bedeutung der Artillerie richtig einzuschitzen.3

Die Niederlage von Turbet-i Scheich Dscham scheint “Ubaidullah von seinem
Wunsch, Chorassan in seine Hand zu bekommen, nicht abgebracht zu haben.
Sobald die Safawiden wieder einmal im Westen beschéftigt waren, ging er erneut
zum Angriff {iber. Er tiberschritt im gleichen Jahr (1529) wieder den Amu-darja,
drang in Meschhed ein und eroberte schliefilich Herat, das aufs grausamste
gepliindert wurde. Im Jahr 1530, noch in Chorassan, erfuhr er, dafd der Schah
wieder auf dem Riickweg nach Osten war. Da ihm sein Suzerdn, Abu Sa’id, der
vermutlich nicht daran interessiert war, die Macht seines ehrgeizigen
Verwandten zu vergrofsern, seine Hilfe versagte, war "Ubaidullah gezwungen,
seine Eroberungen preiszugeben. In den Jahren 1532/33 hielt er sich jedoch
wieder in der Ndhe von Herat auf. Da es ihm aber nicht gelang, diese Stadt
einzunehmen, marschierte er durch Meschhed, Sebsewar, Bistam und Astarabad
nach Westen und zog sich dann beim Herannahen des Schahs zurtick. 1535
wurde Herat eingenommen, erneut gepliindert und dann, wie es beim
Herannahen eines Safawiden-Heeres tiblich war, verlassen. Vom Herrscher von
Chwaresm im Jahr 1538 besiegt, starb ’‘Ubaidullah 1539 im Alter von
dreiundsechzig Jahren und beendete damit ein Leben, das fast ganz von
Feldztigen ausgefiillt war.

Mit "Ubaidullah starb der einzige Fiihrer, der fahig gewesen wdire, die
einander bekampfenden Usbeken- Clane zu einigen.
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© Abb. 24: Ein Usbekenherrscher der Schaibaniden-Dynastie, "Abdullah Khan von
Buchara (1583-1598). Aus einer Miniatur der Buchara-Schule

Waédhrend der néchsten vierzig Jahre fithrten die Schaibaniden-Khane in dem
Bestreben, ihre Lehen in unabhidngige Fiirstentimer umzuwandeln, unaufhérlich
gegeneinander Krieg. Wahrend der Regierungszeiten von Pir Muhammad I
(1556-1561) und Iskandar (1561-1583), zweier Sohne Nanibeks, trat ein neuer
Fihrer auf, "Abdullah b. Iskandar (Abb. 24), der seine Verwandten nach und
nach ausrottete und sich ihre Lehen aneignete, wahrend sein Onkel und sein
Vater damit zufrieden waren, die Freuden der Oberherrschaft zu geniefSen, ohne
deren Verpflichtungen zu haben. Als er schliefilich unter dem Namen "Abdullah
II. (1583-1598) seinem Vater auf den Thron folgte, regierte er ein Gebiet, das
ebenso grofs wie das Muhammad Schaibanis war. Von nun an bewirkte die
Ordnung, die er nach Jahrzehnten der Anarchie rticksichtslos durchsetzte, ein
Wiederaufleben von Handel und Landwirtschaft, so daf$ bis ins 19. Jahrhundert,
vor allem in Buchara, jede grofiere Leistung, derer man sich aus vergangenen
Zeiten erinnerte, wie etwa die Errichtung der meisten Lehranstalten,
Karawansereien, Briicken, Girten und anderer Annehmlichkeiten in
Mawarannahr, "Abdullah Khan zugeschrieben wurde.

"Abdullah II. war nicht nur ein fdhiger Herrscher, sondern auch ein grofier
Krieger, der die Grenzen seines Reiches nach allen Richtungen erweiterte. Er
drang tiber den Syr-darja in die Kasachen-Steppen vor, setzte seine Autoritidt von
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Astarabad im Westen bis Kaschgar im Osten durch und entrif$ den timuridischen
Verwandten Akbars Badachschan und Tocharistan. Seine grofsten Siege errang er
jedoch gegen die Safawiden. 1585 pliinderte er Herat und Merw. 1588 - ein Jahr
nach der Thronbesteigung von Schah ’“Abbas (1587-1629) - griff er so
entscheidend in Chorassan ein, dafs er es seinen Verbiindeten, den Osmanen,
ermdoglichte, ihren langen Krieg (1578-1590) gegen Iran mit einem sehr giinstigen
Frieden zu beenden. Im weiteren Verlauf wurde Schah “Abbas ’Abdullahs
gefdhrlichster Gegner, aber fiir die Zeit vorher ist die Liste der Stddte in
Chorassan, die von ’Abdullahs Truppen gepliindert wurden - Herat,
Fuschendsch, Turbet-i Scheich Dscham, Merw, Serachs, Meschhed, Nischapur,
Sebsewar, Isfarayin, Tun, Tabas und Chwaf - ein sprechendes Zeugnis fiir den
Weg, auf dem die Zerstérung des Nordostens von Iran durch die usbekischen
Eroberer Mawarannahrs erfolgte.

"Abdullah war ein streng orthodoxer Herrscher und ging sogar so weit, die
Philosophiestudenten aus Samarkand und Buchara zu vertreiben und eine
Gesandtschaft zu Akbar zu schicken, um gewisse Gertichte zu untersuchen, nach
denen der Kaiser heterodox sein sollte.4 Zwar war "Abdullah fiir die geistige
Atmosphdre Bucharas im spdten 16. Jahrhundert zu empfianglich, um ein
Forderer der Gelehrsamkeit zu sein, doch zeigte er sich als ein geduldiger
Finanzier der Architekten und Maler. Aber "Abdullah erlebte den Beginn des
Verfalls des Reiches, das er sich trotz der Pest, die Mawarannahr in den Jahren
1590 und 1591 heimsuchte, und trotz der Einfille der Oiraten und der Rebellion
seines Sohnes ‘Abdul Mu'min geschaffen hatte. Ein Biindnis zwischen
Chwaresm und Iran fithrte 1595/96 zur Eroberung Meschheds, Merws und
Herats durch Schah "Abbas. Das Erscheinen iranischer Truppen am Nordufer des
Amu-darja symbolisierte das Ende der Schaibanidenherrschaft in Mawarannahr
(allerdings nicht in Chwaresm, wo eine Seitenlinie herrschte).”Abdullah starb im
Jahr 1598. Weder "Abdul Mu'min noch sein Vetter Pir Muhammad II. tiberlebten
ihn ldnger als ein paar Monate. Der Thron ging dann auf den Gatten von
"Abdullahs Schwester, Dschani Khan, iiber, einen Nachkommen der fritheren
Khane von Astrachan, der ihn aber zugunsten seines Sohnes Bald Muhammad
ablehnte. Mit Baki Muhammad (1599-1605) begann die Dschaniden- oder
Astrachaniden-Dynastie.

Es war die grofie Leistung der Schaibaniden, Mawarannahr zur stindigen
Heimat der Usbeken zu machen, aber der gleichzeitige Aufstieg der Safawiden-
Dynastie in Iran und der feste Griff, mit dem die indischen Timuriden das Gebiet
sidlich des Hindukusch festhielten, machten es selbst den grofsten
Schaibanidenherrschern unmdoglich, die Eroberungen Timurs zu wiederholen.
Statt dessen bildete sich ein Gleichgewicht der Krifte zwischen diesen drei
Dynastien, in dem die grofiere Beweglichkeit der Usbeken dadurch ausgeglichen
wurde, dafS sie es versdumten, Artillerie zu verwenden, wie dies die anderen
taten. Die Schaibanidenherrscher strebten vor allen Dingen danach, Chorassan
ihrem Reich einzuverleiben, aber das Ergebnis war ein anhaltender Krieg mit
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den Safawiden, der als ein Konflikt zwischen Sunniten und Schiiten dargestellt
wurde. Durch ihn wurden die Usbeken an der Syr-darja-Linie, wo sie als Hiiter
der Grenzldnder und Vorkdampfer des Islam an die Stelle der Timuriden getreten
waren, in ihrem dauernden Kampf mit ihren weniger zivilisierten, teilweise
islamischen und viel beweglicheren Verwandten, den Kasachen, empfindlich
geschwacht. Weder die Iranier noch die Usbeken erwiesen sich auf die Dauer als
stark genug, um ganz Chorassan zu beherrschen. Dies hatte zur Folge, daf$ in der
zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts die Durranis aus Afghanistan Herat und
Balch einnahmen. Gegen Ende des Jahrhunderts eroberte der Usbekenherrscher
Schah Murad Merw, so daf3 Iran nur noch die siidwestlichen Distrikte dieser
Provinz verblieben. Diese Teilung wurde endgiiltig, als wdhrend des 19.
Jahrhunderts die Grenzen festgelegt wurden. So kommt es, dafs Chorassan heute
zwischen Iran, Afghanistan und der UdSSR aufgeteilt ist.

Wihrend des 16. Jahrhunderts wurde Mawarannahr unter den Schaibaniden
von der {iibrigen islamischen Welt isoliert. Dies ist teilweise der konfessionellen
Rivalitdt zwischen den Schaibaniden und den Safawiden zuzuschreiben, die die
Beziehungen zu den sunnitischen Staaten jenseits von Iran sehr erschwerte,
teilweise aber auch den Derwischorden, die der Verbreitung der hoheren
islamischen Kultur feindlich gegentiberstanden. Diese Orden wurden von den
niedrigeren Volksschichten hoch verehrt, und zwar sowohl von den
Oasenbewohnern als auch von den Nomadenstimmen. Einige dieser Orden,
zum Beispiel die Nagschbandi, unterhielten sogar enge Beziehungen zu den
herrschenden Stammesfiirsten, die unzweifelhaft ihren Einflufs auf die lokale
Bevolkerung dadurch festigten, dafs sie sich mit religiosen Bewegungen des
Volkes identifizierten. Gleichzeitig fiihrte die vorwiegende Beschiftigung mit
der Theologie auf Kosten anderer Gebiete in Zentren wie Buchara, dem Qutb ul-
Islam (»Sdule des Islam«), wo die Geistlichkeit, deren soziale Position durch
ausgedehnten Vagf-Grundbesitz gesichert war, ungeheuren Einfluffi auf die
politischen Ereignisse austibte, zu einer Erstarrung des geistigen Lebens.

Die Stiarke des religiosen Gefiihls bei den Mohammedanern Zentralasiens
diirfte ihre Wurzeln in ihrer gefdhrdeten Stellung an der verwundbarsten Grenze
der islamischen Welt haben, jener Grenze, die die volle Wucht der mongolischen
Invasionen des 13. Jahrhunderts, den fast ununterbrochenen Kampf der turko-
mongolischen Dynastien, die vom 13. bis zum 15. Jahrhundert folgten, und
danach die Einfille der ungldubigen Oiraten und der nur teilweise bekehrten
Kasachen tiber sich ergehen lassen mufste. Fiir den Nomaden, der an der Grenze
des Dar-ul-Islam lebte, aber auch fiir manchen Oasenbewohner kam es auf die
gefiihlsmafliige Wirkung des Islam an und nicht auf seine Theologie. So lafst die
Verehrung, mit der er gewdhnlich die wandernden Derwische empfing, und
seine Bereitschaft, ihren Behauptungen, geheimnisvolle Krifte zu besitzen,
Glauben zu schenken, vermuten, daf3 er sie bis zu einem gewissen Grad mit den
Schamanen seiner Ahnen identifizierte und dafS infolgedessen eher der Derwisch
als der Stadt- oder Dorf-Mulla den Charakter des islamischen Lebens in den
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Steppen bestimmte. Die Griinde dafiir sind ziemlich klar. Anders als das
gebildete Produkt der Medresse, der arabische Gelehrte, der sicher in seiner
Orthodoxie, streng in seinem Gehorsam gegentiber der Schari’at und regelmafiig
in seinen Waschungen war, konnte sich der wandernde Derwisch leicht eine
personliche Gefolgschaft unter unwissenden, halbbekehrten Nomaden
verschaffen, die sich wahrscheinlich niemals tiber seine Unbildung, seine
mangelnde Orthodoxie oder seine Vernachldssigung der personlichen Sauberkeit
beklagen wiirden, solange der Ruf seiner Heiligkeit und der Glaube an seine
tibernattirlichen Kréfte mit ihrer vorgefafiten Meinung, wie ein Geistlicher, das
heifst also wahrscheinlich ein Schamane, zu sein habe, iibereinstimmte. Seither
lagen die Derwischkloster (khan-qah) hdufig am Rand der Steppen in der Néahe
der nomadischen Weidegebiete. Da die Derwische bei einigen der
kriegerischsten Elemente unter der Bevolkerung Mawarannahrs Untersttitzung
fanden, trafen sie bei den gebildeten und hoheren Klassen der Stadtbewohner
nur auf wenig Widerstand gegen ihre Anspriiche. Denn diese hatten guten
Grund, ihre Habgier und Feindschaft zu fiirchten, die sogar méchtige Khane
lieber zu beschwichtigen suchten.

Unter solchen Umstdnden leistete das mohammedanische Zentralasien
wiahrend der Zeit der Usbekenherrschaft kaum einen positiven Beitrag zur
islamischen Zivilisation, ausgenommen auf dem Gebiet der tschaghataischen
Literatur. Unter den spdten Timuriden hatte sich die tschaghataische Sprache
schnell entwickelt, angeregt durch das Genie Mir "Ali Schir Nawa’is. Um das 16.
Jahrhundert war sie ein vollgiiltiges literarisches Ausdrucksmittel geworden, das
erginzend zum Persischen hinzutrat, wenn es auch dieses als Sprache der
begiiterten Klassen nicht ersetzen konnte. Die tschaghataische Dichtung wurde
von den Schaibanidenherrschern eifrig geférdert, zum Beispiel von Muhammad
Schaibani und "Ubaidullah, die selbst recht bedeutende Dichter waren. Spater
entwickelte sich unter den Dschaniden und Mangiten auch eine beachtliche
lokalhistorische Literatur.

In den bildenden Kiinsten dauerte die Bliitezeit der timuridischen
Kalligraphie, Dekorativkunst und Architektur wahrend des grofieren Teiles des
16. Jahrhunderts an. Als Muhammad Schaibani im Jahr 1507 Herat erobert hatte,
bedeutete dies nicht das Ende der dort beheimateten Schule Bihzads. Doch
wurde sie zerstreut. Wahrend Bihzad und einige seiner Schiiler an den Hof
Schah Ismails in Tébris emigrierten, traten andere in die Dienste der
Schaibaniden und wurden auf die Stidte Mawarannahrs verteilt. Die Buchara-
Schule des 16. Jahrhunderts zeichnet sich durch die Verwendung von Farben,
durch ihre vollendeten Kompositionen und ihre Linienfithrung aus. Aber ihre
Blute war wahrscheinlich nur von kurzer Dauer. Vermutlich folgten auf die
Fltichtlinge aus Herat nicht mehr als ein oder zwei Generationen wirklich fahiger
Schiiler.5 In der Architektur wahrte der Einflufs der Timuridenkunst viel langer,
allerdings nicht auf einem vergleichbaren Niveau. Die Schaibaniden schmiickten
Buchara, Samarkand und andere Orte mit einigen schonen Moscheen und
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Medressen. Wie bei den Timuriden war auch hier Kaschikari (die Verzierung der
Vorderfronten mit bunten Ziegeln) die Hauptform der architektonischen
Dekoration.6 Auf einem weniger bedeutenden Gebiet der Kiinste tibertrafen die
Schaibaniden ihre Vorganger bei weitem. Im Vergleich zu den groben, nachldssig
gepragten Miinzen der Timuriden waren die Miinzen der Schaibaniden sehr fein
ausgefiihrt und zeigten strenge, jedoch elegante Muster. Man mufs also wohl die
Vorstellung, die Schaibaniden seien Barbaren gewesen - eine Ansicht, die
wahrscheinlich auf die vielgelesenen Memoiren Baburs zurtickzufithren ist -, als
eine Ubertreibung ansehen. Es ist wahrscheinlich, da8 - zusammen mit ihrer
religiosen Orthodoxie - das hohe kulturelle Niveau der Schaibaniden-Khane,
ihre Liebe zur Literatur und ihre Forderung der Kiinste den Ubergang von der
Timuriden- zur Usbekenherrschaft fiir die Gebildeten in Stadten wie Buchara
und Samarkand verhéltnismafSig ertraglich machten.7

Unter den Schaibaniden und ihren Nachfolgern wurde die Bevolkerung
Mawarannahrs tiberwiegend ttirkisch. Man darf wohl mit Recht annehmen, dafs
die Nomaden im Verhéltnis zur sefshaften Bevolkerung zahlreicher wurden. Die
iranische Kultur tibte jedoch auch einen entscheidenden zivilisatorischen Einflufs
auf die oberen Klassen aus. Ganz zu Anfang des 17. Jahrhunderts begannen viele
usbekische Clane, die wurspriinglich als nomadische Viehziichter nach
Mawarannahr gekommen waren, sich in den Oasen anzusiedeln, wo sie Bauern
und sogar Stadtbewohner wurden, indem sie sich offensichtlich verhaltnismafiig
leicht an die tadschikische (iranische) oder tiirkische Bevolkerung dieses
Gebietes anglichen. Bei den Einwohnern von Stddten wie Buchara,
Abkommlingen der alten Oasenbewohner, die durch Generationen von
Gefangenen aus dem Iran, Kriegsgefangenen oder Opfern von Sklavenziigen,
verstarkt wurden, herrschte bis ins 19. Jahrhundert der iranische Rassentypus
vor. Wahrend es den Usbeken grofitenteils gelang, sich dem landwirtschaftlichen
und sogar dem kommerziellen Leben anzupassen, kdmpften die Turkmenen,
Karakalpaken, Kasachen und Kirgisen fiir die Erhaltung ihres traditionellen
nomadischen Lebens als Viehziichter und setzten ihre alten Streitigkeiten mit
den Oasenbewohnern, die jetzt ebenso oft Usbeken wie Tadschiken waren, fort.

Die Usbekenherrschaft in Mawarannahr fiel mit dem stdandigen Riickgang des
transkontinentalen Karawanenhandels zusammen, der die Quelle des Reichtums
der Oasenstddte in Zentralasien und ihr hauptsdchlicher raison d’étre war.
Wihrend Muhammad Schaibani die Reste des Timuridenreiches eroberte, hatte
ein portugiesischer Seefahrer auf der andern Seite der Erde, ohne es zu ahnen,
das wirtschaftliche Schicksal Zentralasiens bis zum 20. Jahrhundert besiegelt.
Durch seine Umsegelung Afrikas im Jahr 1498 und die Entdeckung des Seeweges
zwischen Europa und Indien, der bald bis nach China ausgedehnt werden sollte,
verwandelte Vasco da Gama Zentralasien, das einst der Treffpunkt des Handels
und der Zivilisation Chinas, Indiens, des Mittleren Ostens und Europas gewesen
war, in ein Vakuum. Als RuSland zwei Jahrhunderte spéter den Uberlandhandel
mit China wiederbelebte, reisten die Karawanen weit nordlich von den alten
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Routen entfernt durch Sibirien und die Mongolei. Der allmidhliche Riickgang des
Karawanenverkehrs bedeutete fiir die Herrscher, deren Haupteinnahmequelle
die Zolle waren, die auf die durch ihre Gebiete gefiihrten Waren erhoben
wurden, den Verlust ihres Reichtums. Dies muf3 fiir sie wiederum einen Verlust
an Macht zur Folge gehabt haben, weil sie nun ihre Anhédnger nicht mehr in dem
gleichen Maf3 wie frither belohnen konnten und es ihnen unmdéglich wurde, in
nennenswerter Anzahl Feuerwaffen zu erwerben. Von nun an hatten sie nicht
mehr gentigend Interesse, die alten Strafien offenzuhalten und fiir den Handel zu
sichern. Wahrscheinlich war diese Entwicklung bereits im 16. Jahrhundert
erkennbar. Zum Beispiel war Buchara zur Zeit "Abdullahs II. offenbar weniger
wohlhabend als ein Jahrhundert zuvor.8 Doch bleibt die Tatsache bestehen, dafs
gegenwadrtig die meisten Ansichten tiber die Wirtschaftsgeschichte Zentralasiens
zum grofien Teil als Spekulationen gelten miissen.

13. Der Verfall der usbekischen Khanate

Die Dschaniden regierten in Mawarannahr von Buchara aus wéahrend des
ganzen 17. Jahrhunderts und des grofieren Teils des 18. Jahrhunderts, wahrend
ein Zweig der Schaibaniden weiterhin in Chwaresm (Chiwa) herrschte. Unter
den spdten Dschaniden erlebte Mawarannahr eine ausgeprégte wirtschaftliche
und kulturelle Stagnation. Bezeichnend fiir den kulturellen Verfall ist eine
Feststellung des Historikers Abu’l Ghazi Bahadur Khan, eines Khans von Chiwa,
der etwa von 1644 bis 1663 regierte und im Schadschareh-ye Turk, einem Bericht
tiber die Nachkommen Tschingis Khans, schrieb: »Als Ergebnis der Sorglosigkeit
unserer Vorfahren und infolge der Unwissenheit des Volkes von Chwaresm gibt
es bis zum heutigen Tag keine einzige Geschichte unserer Familie seit der Zeit, in
der unsere Vorfahren sich von den Vorfahren "Abdullah Khans trennten. Ich
hatte urspriinglich vor, jemanden mit der Verantwortung zu betrauen, diese
Geschichte zu schreiben, aber ich fand niemanden, der fahig gewesen wére, diese
Aufgabe durchzufiihren. Das ist der Grund, weshalb ich mich gezwungen sehe,
dieses Werk selbst zu schreiben.«<l Um 1700 entzog die Errichtung eines
unabhédngigen Khanats in Kokand der Regierung von Buchara die Kontrolle tiber
das Ferghana-Tal. Buchara wurde, ebenso wie Chiwa, noch weiter durch die
Invasion des groflen iranischen Eroberers Nadir Schah geschwécht, der im Jahr
1740 wieder einmal den Amu-darja zur Grenze von Iran machte. Gegen Ende des
18. Jahrhunderts zeigten sich im Gebiet zwischen Amu-darja und Syr-darja
jedoch Ansitze einer wirtschaftlichen Neubelebung. Zum grofien Teil war sie der
Errichtung neuer Dynastien zu verdanken, der Mangiten in Buchara, der
Qungraten in Chiwa und der Minen in Kokand, die eine stirkere administrative
Zentralisierung durchsetzten, als sie dieses Jahrhundert bis dahin gekannt hatte,
eine Zentralisierung, die den Khanaten nicht nur einen grofieren politischen
Zusammenhalt gab, sondern auch einige niitzliche Bewdisserungsprojekte
ermoglichte.2

150



In  Mawarannahr  herrschten zwischen 1599 und 1785 zwolf
Dschanidenherrscher. In dieser Zeit war die Hauptstadt weiterhin Buchara,
wdhrend Balch bis zur Zeit Nadir Schahs in der Regel als Residenz der
Thronfolger diente. Von Balch, das wirtschaftliche und kulturelle Beziehungen
zum Timuridenreich in Indien unterhielt, drang ein diinner Strom von fremden
Einflissen nach Buchara, wo einige der Dschanidenherrscher es fertigbrachten,
inmitten einer Gesellschaft, die einem ziigellosen Fanatismus huldigte, weiterhin
einen kultivierten Hof zu halten. Doch im allgemeinen war Mawarannahr im 16.
und 17. Jahrhundert gebietsmaflig bereits fast vollig von den &lteren islamischen
Landern im Stidwesten getrennt. Die Dschaniden erbten von den Schaibaniden
einen Staat, der fast mit dem Kern des Timuridenreiches iibereinstimmte
(Mawarannahr selbst, Balch, Badachschan, das Ferghana-Tal, jedoch nicht
Chwaresm). Im ersten Jahrhundert ihrer Herrschaft vermochten sie dieses Erbe
unversehrt zu bewahren. Unter dem grofiten Herrscher der Dynastie, Imam Quli
Khan (1608-1640), erlebte Buchara noch einmal eine letzte Periode des
Wohlstands, in welcher die Errichtung von Gebduden wie der Schirdar-Medresse
in Samarkand (1619-1636) davon zeugten, dafi die Kiinste immer noch
grofiztigige Forderung erfuhren und das handwerkliche Konnen friiherer Zeiten
noch nicht in Vergessenheit geraten war.

©®© Abb. 25: Das Grabmal von Scheich Ahmad Jassavi in Turkestan (frither Jassy), eine
bedeutende Wallfahrtsstitte der usbekischen und kasachischen Mohammedaner. Zum
grofiten Teil spates 14. Jh.

Imam Quli Khan war der erste von mehreren Dschanidenherrschern, die den

Thron zugunsten eines frommen Lebens in den heiligen Stddten Arabiens
aufgaben. Die Unbeliebtheit seines vergniigungssiichtigen Nachfolgers, seines
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Bruders Nadir Muhammad (1640-1647), war aber so grofs, dafs er gezwungen
war, die Regierung Bucharas seinem Sohn ’Abdul- "Aziz (1647-1680) zu
tibertragen. Balch behielt er als personliches Besitztum fiir sich. Diese
Familienzwistigkeiten riefen die Aufmerksamkeit Schahdschahans (1628-1659),
des Timuridenherrschers von Indien und eines Urenkels von Babur, hervor, der
nunmehr versuchte, sein viterliches Erbe nordlich des Hindukusch
zuriickzugewinnen. Im Jahr 1645 fielen timuridische Truppen in Badachschan
ein. 1646 besetzten sie unter dem Kommando von Schahdschahans jiingstem
Sohn Murad Baksch das Gebiet von Badachschan und drangen, ohne auf
nennenswerten Widerstand zu stofSen, in Balch ein. Nadir Muhammad floh
zuerst nach Meschhed und dann an den Hof der Safawiden in Isfahan, wo er bei
den Erbfeinden seines Volkes Hilfe suchte. Inzwischen hatten aber Murad
Baksch und seine indischen Truppen feststellen miissen, dafd ihnen weder das
Klima noch die Lebensweise in Balch zusagte, so dafd nach entsprechender Zeit
in Delhi die Nachricht eintraf, Murad Baksch plane, sich nach Kabul
zuriickzuziehen. Schahdschahan enthob ihn daraufhin sofort seines Postens und
ersetzte ihn 1647 durch seinen dritten Sohn, den spateren Kaiser Aurangzeb
(1659-1707). Aurangzeb war gezwungen, sich jede Meile des Weges von Kabul
nach Balch zu erkdmpfen. Nur seine eiserne Willenskraft und der Respekt, den
die Usbeken vor seinen Musketieren besafien, machten es seinen Truppen
moglich, schliefllich in den Schutz der Mauern von Balch zu gelangen. Zwei
tahige Sohne Nadir Muhammads, "Abdul-"Aziz und Subhan Quli, stellten sich
Aurangzeb entgegen, der sich deshalb bald gezwungen sah, mit seinen Gegnern
zu verhandeln. Am 1. Oktober 1647 wurde die Festung Balch zwei Enkeln Nadir
Muhammads formell tibergeben. Aurangzeb trat den Riickzug an. Der Winter
kam in jenem Jahr im Hindukusch bereits frith. Die erschopfte Timuriden-
Armee, an das strenge Klima nicht gewdhnt, beladen mit Gepack, aber ohne
zureichenden Proviant, von den Usbeken im offenen Land und von den Hazaras
in den Pdssen aufgerieben, kdmpfte sich nach Kabul durch, nur noch ein
klaglicher Rest des Expeditionsheeres, das erst wenige Monate vorher von dort
aufgebrochen war. Die Verluste an Menschen und Tieren waren entsetzlich
gewesen, und immense Summen wertvoller Staatseinnahmen waren nutzlos
vergeudet worden. Kein neues Territorium war dazuerworben, kein politisches
Ziel erreicht worden; in Balch herrschte nach Schahdschahans Eingreifen die
gleiche Familie wie zuvor. So endete der letzte Versuch der Timuriden, ihre
fritheren Besitzungen in Zentralasien wiederzugewinnen. Danach begniigten sie
sich damit, ihre Kontakte mit ihren nérdlichen Nachbarn auf diplomatische und
kulturelle Beziehungen zu beschranken.

Aurangzebs Feldzug vom Jahre 1647 verdeutlichte auf eindrucksvolle Weise
selbst noch zu so spdter Zeit das Verhiltnis zwischen den Usbeken und ihren
timuridischen und safawidischen Nachbarn, also zwischen Kdampfern, die bis zu
einem gewissen Grad ihre nomadischen Traditionen der Kriegfiihrung bewahrt
hatten, und solchen, die mit viel weniger beweglichen und vergleichsweise
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schwerfilligen Truppen kampften. Obgleich weniger ausdauernd als die
Usbeken und zahlenmiflig schwécher, behaupteten sich Aurangzebs Truppen
(und man darf nicht vergessen, daf’ er ein sehr fihiger Feldherr war) nur, wenn
ihre Artillerie und ihre Musketiere wirkungsvoll eingesetzt werden konnten.
Wenn jedoch zu der Uberlegenheit, die sie im Gebrauch von Feuerwaffen
besafien, noch die Beweglichkeit gekommen wére, die Nadir Schahs Armeen ein
knappes Jahrhundert spidter auszeichnete, hdtte das Ergebnis des
Zusammenstofies ganz anders sein kénnen. So aber waren die Usbeken auf
offenem Feld und bei der Verfolgung des Feindes in der Bewegung unbesiegbar.
Gegentiber der schwerfdlligen Timuridenarmee hatten sie, ebenso wie friiher
gegeniiber den Safawiden, bewiesen, daff der verwirrenden und zermiirbenden
Beweglichkeit der Nomaden oder Halbnomaden nur mit einer noch grofieren
Beweglichkeit erfolgreich begegnet werden konnte, wie sie zum Beispiel die
Kasachen und Oiraten besafSen. Die lange Regierungszeit von "Abdul "Aziz, auf
die die Regierung Subhan Qulis (1680-1702) folgte, bildete den Hohepunkt der
Dschaniden-Herrschaft in Mawarannahr. Subhan Quli, ein Gelehrter, der eine
Abhandlung tiber Medizin geschrieben hat, war wahrscheinlich der letzte
Herrscher seines Hauses, der Gesandtschaften aus Delhi und Istanbul empfing.
Wahrend der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts brauchte die Foérderung der
Kiinste durch die Dschaniden, von der die von "Abdul-"Aziz erbaute Medresse in
Buchara (1652) und die Tala Kari-Medresse in Samarkand (1646-1660) zeugen, den
Vergleich mit den spdten Safawiden in Isfahan nicht zu scheuen. Doch der
dufiere Glanz war triigerisch. Durch Familienrivalitdten stets in sich gespalten,
vermochte die Dynastie nicht, die kriegslustigen Clan-Fiihrer unter Kontrolle zu
halten, wahrend die vereinzelten Kdmpfe mit den Safawiden, obwohl sie in der
Regel auf iranischem Boden ausgefochten wurden, darauf hinausliefen, die
Macht der halb unabhédngigen Hauptlinge und Freibeuter in den Grenzléndern
auf Kosten der Zentralregierung zu vergrofiern. Dazu kam der Konflikt mit
Schahdschahan, der zwar nur kurz, aber dafiir sehr heftig war und auf den ein
langwieriger Kampf mit dem Herrscher von Chiwa, dem vielgereisten Historiker
Abu’l Ghazi Bahadur Khan, folgte. Eine stindige potentielle Gefahr waren die
Kasachen jenseits des Syr-darja. Nach der Jahrhundertwende bildete das Khanat
von Kokand eine zusétzliche Bedrohung. Schliefilich zerstorte Nadir Schah (1736
bis 1747) das letzte Prestige des Dschaniden-Staates auf dieselbe Weise, wie er
das, was vom Prestige des Timuridenreiches tibriggeblieben war, zerstort hatte.
Die Dschaniden {iiberlebten zwar diese Heimsuchung, aber ihre Souveranitit
bestand von da an zum grofiten Teil nur noch dem Namen nach. Die wirkliche
Macht ging in die Hdnde der Familie Muhammad Rahim Beis tiber, eines
Hauptlings des Mangiten-Stammes, der seine Herkunft bis in die Mongolenzeit
zurtickverfolgen konnte und im Gebiet von Karschi am unteren Amu-darja
siedelte.

Wéahrend der Regierung von Abu’l-Faiz (1705-1747), eines degenerierten
Sohnes Subhan Qulis, erhielt Muhammad Rahim Bei das hochste Amt im Staat
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von Buchara, das Amt eines Hakim Ataliq. Er war es auch, der als Fiithrer der
Mangiten 1737 das Heer der Dschaniden gegen Riza Quli Mirza, den Sohn Nadir
Schahs, fiihrte, der die Abwesenheit seines Vaters — Nadir Schah fiihrte damals
seine Feldztige in Afghanistan und Indien - dazu benutzte, sich einigen Ruhm zu
erwerben, indem er den Amu-darja tiberschritt und auf Karschi marschierte.
Hier trat ihm Muhammad Rahim Bei entgegen, und hier erhielt er auch die
verdrgerte Weisung seines Vaters, sich auf das Stidufer des Flusses
zuriickzuziehen. Riza Quli Khan wurde zurtickgerufen, weil er die Befehle seines
Vaters {iibertreten hatte. Als aber Nadir Schah 1740 aus Indien zuriickgekehrt
war, beschlof$ er selbst, die Usbeken-Khanate Buchara und Chiwa zu vernichten,
die der Ausgangspunkt so vieler Uberfille auf Iran gewesen waren. Von Balch
aus marschierte er am Stidufer des Amu-darja bis Tschardschou hinab und setzte
dort auf bucharisches Gebiet iiber. Abu’l-Faiz wollte sich auf den Rat des klugen
Hakim Ataliqg hin dem Schah unterwerfen, wurde aber von der Kriegspartei am
Hof tiberstimmt. Daher wurde schnell eine Armee zusammengezogen und den
Eindringlingen entgegengestellt, aber die Usbeken erlitten, durch die iranische
Artillerie zermiirbt, eine demiitigende Niederlage. Abu’l-Faiz beeilte sich,
Frieden zu schliefien. Die Bedingungen waren tiberraschend mild: zwischen den
beiden Herrschern wurde ein Heiratsbiindnis vereinbart, das gesamte Gebiet
stidlich des Amu-darja, das vorher zu Buchara gehorte, sollte in Nadir Schahs
Reich eingegliedert werden, und schliefSlich sollten 30000 Usbeken in Nadir
Schahs Armee dienen. Bevor Nadir Schah zum Angriff gegen Ilbars Khan von
Chiwa aufbrach, zog er im Triumph in Buchara ein, wo sein Name in der Khutba
verlesen wurde und auf den Miinzen erschien. Der Stadt selbst wurden die
Schrecken der Pliinderung Delhis erspart, die kurz zuvor stattgefunden hatte.
Nadir Schahs Raubgier war offensichtlich beim Anblick der verfallenden
Hauptstadt der Usbeken nicht erwacht. Das Rad hatte sich tatsdchlich vollig
gedreht. Zwei Jahrhunderte vorher hatten sich Babur und seine Begleiter
inmitten des Staubes und der Hitze Indiens danach gesehnt, zu den Stddten der
Freude - Herat, Buchara und Samarkand - zurtickzukehren. Jetzt verschméhte es
ein anderer grofier Soldat, beladen mit Beute aus den Paldsten von Baburs
Nachkommen, die unbedeutende Provinzstadt zu pliindern, die einst Buchara-ye
Scharif, Buchara die Edle, geheifsen hatte.3

Nach Nadir Schahs Abzug hielten sich die Dschaniden noch weitere
funfundvierzig Jahre, obgleich die wirkliche Macht in den Hénden der Mangiten
lag. Muhammad Rahim Bei ging schliefilich so weit, Abu’l-Faiz zu ermorden
(wahrscheinlich im Jahr 1747). Die volle Macht erlangte Muhammad Rahim Bei
zwischen 1753 und 1758. Nach seinem Tod wurde die Linie der Dschaniden noch
einmal fiir weitere 30 Jahre fortgesetzt, und zwar in der Person Abu’l Ghazi
Khans (1758-1785), eines Strohkonigs in den Hénden eines Verwandten von
Muhammad Rahim Bei, Daniyal Bei. Daniyal Bei starb im Jahr 1785. Einer seiner
Sohne ging aus der darauffolgenden Anarchie als unumstrittener Herrscher
Bucharas hervor. Er setzte Abu’l Ghazi Khan und die tibrigen Dschaniden-
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Prinzen ab und wurde der erste wirkliche Herrscher der Mangiten-Dynastie,
Emir Ma’-sum Schah Murad.

Waéhrend der Regierung Schah Murads (1785-1800) erfreute sich Buchara einer
kurzen Periode des Wohlstands und der militirischen Macht, wie es sie seit dem
16. Jahrhundert kaum mehr gekannt hatte. Trotzdem spiegelt der Charakter des
neuen Herrschers (allgemein als »Begi Dschan« bekannt) deutlich die
verdummenden Traditionen des Derwischtums wider, das so lange das geistige
Leben in Mawarannahr verhindert hatte.4 Schah Murad hatte seine Jugend mit
frommen Ubungen im Bereich der Kalan-Moschee von Buchara verbracht und
sich dort den Ruf grofier Heiligkeit erworben. Auch nachdem er den Masnad von
Buchara bestiegen hatte, wurde er weiterhin vom Volk tief verehrt. Dies mag
zum Teil der Tatsache zuzuschreiben sein, daf er als Herrscher die Kleidung und
Brauche der Derwisch-Bruderschaften beibehielt und sogar seine Truppen, auf
einem schlecht ausgestatteten Pony reitend, in die Schlacht fiihrte, wie es sonst
kein Emir oder Khan getan hitte. Als militdrischer Fiihrer besafs er jedoch
ungewohnliche Fahigkeiten. Sobald er seine Macht {iber seine eigenen
Untertanen gefestigt hatte, weitete er energisch die Grenzen des Staates von
Buchara auf Kosten von Chiwa und Kokand aus. Es gelang ihm zwar niemals,
den Durranis von Afghanistan Balch zu entreifien. Dafiir hatte er gegen Iran
mehr Erfolg: Jahr fur Jahr tiberschritt er den Amu-darja, um die Bewohner
Chorassans auszupliindern. Schah Murad war der letzte einer langen Reihe von
Herrschern Mawarannahrs, die in Iran einfielen. Sein Hauptangriffsziel war
Merw, einst ein bertihmtes Zentrum der iranischen Zivilisation, jetzt jedoch zu
einer unbedeutenden Grenzstadt herabgesunken, die von einem tatkréftigen
Grenzwdchter, dem Qadscharen-Fiithrer Bahram ’Ali Khan, gehalten wurde,
einem entfernten Verwandten der Dschaniden und Aqa Muhammad Khans, des
Begriinders der Qadscharen-Dynastie in Iran. Bahram ’Ali Khan leistete
entschlossenen Widerstand, wurde jedoch getotet. Seinen Kopf nagelte man an
den Galgen von Buchara. Aber unter seinem Sohn, Muhammad Hussain Khan,
der von Timur Schah Durrani von Afghanistan (1773-1793) unterstiitzt wurde,
konnte sich Merw noch mehrere Jahre halten, bis die Stadt schliefslich im Jahr
1788 eingenommen wurde. Muhammad Hussain Khan wurde zunidchst in
Buchara ins Gefdangnis geworfen, doch gelang es ihm schliefdlich, nach Teheran
zu fliehen, wo er ein grofier Giinstling seines Verwandten Fath "Ali Schah (1797
bis 1834) wurde. Nachdem Schah Murads Truppen Merw gepliindert hatten,
drangen sie weiter vor und zerstorten das kunstvolle Bewdsserungssystem am
Fluff Murgab, das so lange das Leben der Oase garantiert hatte. Merw und seine
Nachbarschaft verwandelten sich nun sehr schnell in die melancholischen
Ruinen, als die sie die europdischen Reisenden des 19. Jahrhunderts beschreiben.
Auf die Eroberung der Oase folgte die systematische Deportation ihrer
iranischen Einwohner, die den Sklavenmarkt von Buchara tiberschwemmten, wo
die Preise einen bisher nie gekannten Tiefstand erreichten. Gegen Ende des 18.
Jahrhunderts war die iranische Bevolkerung Nord-Chorassans selbst in den

155



Oasen durch Turkmenen ersetzt.5 Aqa Muhammad drohte die Behandlung der
Qadscharen von Merw durch Schah Murad zu rdchen, doch wurde er an einem
Angriff Bucharas durch den russischen Einfall in Aserbeidschan im Jahr 1796
gehindert. Seinen Nachfolgern fehlte es an den Mitteln, um Merw wieder an die
iranische Krone zu bringen. Ein direktes Ergebnis von Schah Murads
Unternehmungen ist daher die Tatsache, dafs die gegenwirtige Grenze Irans
nicht der Amu-darja, sondern die nordliche Abdachung des Elburs, der Kopet-
dagh, ist.

Von den Bewohnern Bucharas wurde Schah Murad ebenso sehr wegen seiner
strengen Durchsetzung der Schari’at wie wegen seiner militdrischen Erfolge
verehrt. Sein Sohn und Nachfolger Emir Haidar (1800-1826) verband die Rollen
von Fiirst und Derwisch mit dhnlichem Erfolg, aber nach seinem Tode wurde der
Staat von Buchara in einen Bruderstreit zwischen Emir Haidars Sohnen
verwickelt, aus dem der dritte Sohn, Nasrullah, schliefdlich als Sieger hervorging.
Der Name Nasrullahs war bei den Engldndern der Mitte des viktorianischen
Zeitalters bertichtigt: Im Jahr 1842 hatte Nasrullah neben anderen Europ&dern
zwei Offiziere der Britischen Ostindischen Kompanie, Colonel Charles Stoddart
und Captain Arthur Conolly, auf unmenschliche Weise eingekerkert und
hingerichtet.6 Aber obgleich Nasrullah ein grausamer und treuloser Herrscher
war, der Schrecken seiner Untergebenen und Nachbarn, kann seine lange
Regierungszeit (1827-1860) im Vergleich zu den Regierungen fritherer Herrscher
in Buchara nicht als erfolglos angesehen werden. Héatte er nicht das Ungliick
gehabt, in einer Zeit zu leben, in der die mohammedanischen Herrscher tiberall
angesichts der europdischen Aggression in Stumpfheit und Hilflosigkeit
herabgesunken waren, hitte er sich wahrscheinlich den Ruf eines machtvollen
usbekischen Eroberers erworben. Wihrend der ersten dreizehn Jahre seiner
Herrschaft scheint er, von einem erfahrenen Mangiten-Fiirsten, Hussain Beg,
beraten, umsichtig regiert zu haben. Er vernichtete die Unabhéngigkeit der Clan-
Hauptlinge und unterstiitzte die geistlichen Schichten, eine Politik, die ihn
unausbleiblich bei der Stadtbevolkerung populdr machte, wahrend jenseits
seiner Grenzen seine Bestrebungen dahin gingen, seine Besitzungen auf Kosten
von Chiwa und Kokand zu erweitern. Sein hochstes Ziel scheint die Eroberung
von ganz Mawarannahr und vielleicht auch die Wiedererrichtung von Timurs
nie vergessenem Reich gewesen zu sein. Diese Bestrebungen wurden von einem
Abenteurer aus Aserbeidschan, "Abdul Samad Khan, unterstiitzt, der es
fertigbrachte, Hussain Beg als Nasrullahs Hauptberater auszustechen und im
Jahr 1840 seine Hinrichtung zu erreichen. "Abdul Samad Khan besafs einige
Kenntnisse in der Ausbildung reguldrer Truppen und im Giefen von Kanonen,
Fahigkeiten, die sich im Krieg gegen Kokand zwischen 1839 und 1842 als sehr
niitzlich erwiesen. Er besafs gleichfalls Kenntnisse aus erster Hand {iber das
Vordringen Rufilands in Nordwest-Iran und tiber die britische Expansion in
Indien und Afghanistan. Da er anscheinend auf Nasrullah einen sehr schlechten
Einflufs ausiibte, indem er sich dessen zutiefst mifstrauische Natur zunutze
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machte, fiel es ihm nicht besonders schwer, Nasrullahs Furcht vor den
Europdern, die sich seinem Reich ndherten, noch weiter zu steigern. Nasrullah
hatte tatsdchlich eine gewisse Rechtfertigung fiir seine Annahme, dafi das
Erscheinen von Européern, gleich ob es sich nun um Kaufleute, Missionare oder
Gesandte handelte, in jenen Gebieten Asiens, von denen er eine gewisse
Kenntnis besafs, im allgemeinen die Errichtung irgendeiner Form von
europdischem Protektorat ankiindigte. Trotzdem wurde er selbst von den
Russen nie direkt bedroht, da diese wéahrend seiner Regierungszeit zundchst mit
Chiwa und Kokand beschiftigt waren. Im Jahr 1868 wurde jedoch sein
Nachfolger Muzaffar al-din gezwungen, mit RufSland durch Vertrdge gesicherte
Beziehungen aufzunehmen. Obgleich das Emirat von Buchara noch bis 1920 als
Schutzstaat - dhnlich wie Haiderabad oder Kaschmir in Britisch-Indien - weiter
bestand, wurde das wirtschaftliche Leben des Landes doch immer mehr mit dem
des russischen Reiches verknitipft.

Im Vergleich zu Buchara spielte das isoliert in den weit entfernten Oasen von
Chwaresm gelegene und durch die Wiisten Karu-kum, Ust-urt und Kysyl-kum
geschiitzte Khanat von Chiwa wéahrend der dreieinhalb Jahrhunderte der
Usbekenherrschaft eine weit weniger bedeutende Rolle in der zentralasiatischen
Geschichte. Den grofiten Teil dieser Zeit war seine militdrische Stidrke geringer
als die Bucharas, seine auswértigen Beziehungen waren weniger bedeutend und
sein kulturelles Leben mehr gehemmt als dort, so dafs der Name des Historikers
Abu’l Ghazi Bahadur Khan im Bereich der Literatur einen fast vollig isolierten
Platz einnimmt.

In Chiwa wurde die traditionelle Spannung zwischen Nomaden und Bauern
und zwischen Usbeken und Tadschiken durch die Anwesenheit der Turkmenen
noch weiter kompliziert. Die turkmenische Sprache gehort der Gruppe der
oghusischen oder westtiirkischen Sprachen an, zu der auch das Osmanische und
das Aseri (das iranische und kaukasische Ttirkisch) gehoren. Dieser Umstand hat
dazu beigetragen, die Turkmenen in gewissem Grad von den anderen tiirkischen
Volkern Zentralasiens zu trennen. In der Vergangenheit haben die Turkmenen in
der Geschichte der iranischen Welt eine grofie Rolle gespielt: die Seldschuken
waren Turkmenen und ebenso die Qara- qoyunlu und Ag-qoyunlu im 15.
Jahrhundert. Zu der Zeit, als die Usbeken Mawarannahr eroberten, hatten die
Turkmenen 6stlich vom Kaspischen Meer jedoch liangst ihre Bedeutung verloren.
Sie stellten nun an den Grenzen zwischen Iran, Chiwa und Buchara ein Element
der Unbestdndigkeit dar. Vom 16. Jahrhundert an versuchten diese Staaten mit
unterschiedlichem Erfolg, die Turkmenen unter ihre Kontrolle zu bringen,
wihrend die letzteren bald dem einen und bald dem anderen ihrer Nachbarn
den Gehorsam versprachen, je nach deren jeweiliger militarischer Starke. Unter
solch machtigen iranischen Herrschern wie Schah "Abbas 1. und Nadir Schah
waren sie gezwungen, die iranische Oberhoheit anzuerkennen. So waren sie
auch dem Staat von Buchara tributpflichtig, als dieser seine Grenzen erweiterte,
beispielsweise unter der Herrschaft von "Abdullah II. und Schah Murad. Als in
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der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts die Macht der Safawiden- und der
Dschaniden-Dynastie allméhlich verfiel, wurden die Turkmenen von zwei
energischen Herrschern von Chiwa, Abu’l Ghazi Bahadur Khan und seinem
Sohn Anuscha (1663-1687), unterworfen. Meistens waren die sehr kriegerischen
Turkmenenstamme jedoch de facto unabhidngig und deshalb in der Lage, die
Verbindungslinien und Karawanenwege in ihrer Né&he verhaltnismafiig
ungestraft anzugreifen. Als unbarmherzige Sklavenjdger bildeten sie fiir die
Nordostprovinzen des qadscharischen Iran bis zur zweiten Hilfte des 19.
Jahrhunderts eine grofie Plage.

Die meisten Turkmenenstamme blieben bis in die Zeit der russischen
Annexion entweder Nomaden oder Halbnomaden. Lediglich im Tal des Gorgan-
Flusses gab es einige Turkmenen, die Ackerbau trieben. Die islamische
Zivilisation {ibte nur einen begrenzten Einfluff auf die Lebensform der
Turkmenen aus, obgleich sie sich, wenn sie fremden kulturellen Einfliissen voll
ausgesetzt waren, fiir deren Reize durchaus nicht unempfianglich zeigten. Die
Geschicklichkeit und das Farbgefiihl der turkmenischen Teppichweber brauchen
nicht besonders hervorgehoben zu werden. In der Literatur wird oft die Tatsache
iibersehen, dafd Iskandar Munschi, der Autor des berithmten Berichtes iiber die
Regierung von Schah ’"Abbas, des 1616 geschriebenen Tarikh-i" Alam ara-ye
"Abbasi, ein Turkmene war, ebenso wie der berithmte Staatsmann der frithen
Timuridenzeit in Indien, Bairam Khan, der ein Berater Humayuns war und
wiahrend Akbars Minderjahrigkeit bis 1561 die Regentschaft ausiibte, nicht nur
tiberragende Fahigkeiten als Soldat und Administrator besafi, sondern auch
kunstvolle persische und tschaghataische Gedichte verfafste. Turkmenen wie
Iskandar Munschi und Bairam Khan erwarben sich ihren Namen an fremden
Hofen und schrieben in fremden Sprachen, aber seit dem Ende des 18.
Jahrhunderts entwickelte sich allmé&hlich eine turkmenische Literatursprache,
die, von Dichtern wie Makhtum Quli und Mulla Azadi bewufst gepflegt, den
Turkmenen ein Gefiihl kultureller Einheit und positiver Leistungen vermittelte.

Sowohl das Khanat von Chiwa als auch das von Buchara hatten sich vom
Beginn des 16. Jahrhunderts bis zu ihrem Untergang im Jahr 1920
ununterbrochener Unabhéngigkeit erfreut. Im Gegensatz dazu begann die
Geschichte des Khanats von Kokand erst im ersten Jahrzehnt des 18.
Jahrhunderts, in dem ein angeblicher Nachkomme Tschingis Khans, Schah Rukh
Beg, in Kokand ein Regime errichtete, das eine Reihe von etwa zwanzig
Herrschern erlebte, bis es 1876 vom russischen Reich annektiert wurde. Auf dem
Hohepunkt seiner Macht im friithen 19. Jahrhundert bestand das Khanat aus dem
Ferghana-Tal, Kokand und Chodschent im Westen und aus Taschkent und
Tschimkent am Nordufer des Syr-darja mit einer Gesamtbevolkerung von
ungefdhr einer Dreiviertelmillion. Sein Anwachsen wurde durch die
geographischen Bedingungen des Ferghana-Tals bestimmt, durch die die
Expansion in westlicher Richtung den Syr-darja hinabgeleitet wurde. Dies fiihrte
zu einer Auseinandersetzung mit Buchara um die Gebiete von Chodschent, Ura-
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Tjube und Karategin wie auch zu einem Streit mit den Kasachen um den Besitz
von Schesch. Ebenso wie in Buchara und Chiwa fanden sich die Khane von
Kokand in ihrer Macht durch die Ambitionen der usbekischen Stammesfiirsten
und durch den grofien Einfluf3, der von den Derwisch-Orden ausgetibt wurde,
beschnitten. Aber wihrend des ersten Jahrzehnts des 19. Jahrhunderts ging ein
Herrscher von auflerordentlicher Entschlossenheit und Skrupellosigkeit, "Alim
Khan, zu einer energischen Zentralisierungspolitik {tiber, die auch zur
Aufstellung einer Soldnertruppe von Bergbewohnern aus dem Gebiet von
Karategin fiithrte, welche an die Stelle der bisherigen militdrischen Schichten trat.
Nachdem ’Alim Khan seine Stellung innerhalb des Khanats gestarkt hatte,
begann er, seine Grenzen vorzuschieben, indem er Ura-Tjube, Chodschent und
Taschkent besetzte. Sein Nachfolger, Muhammad "Umar Scheich, ein frommer
Moslem und ein grofiztigiger Forderer der Kiinste, setzte diese Politik fort und
erbaute, nachdem er in nordlicher Richtung in das Gebiet der Kasachen
eingedrungen war, die Festung Ak Metschet als Bollwerk gegen die Stamme am
Nordufer des unteren Syr- darja. Unter Muhammad "Umar Scheich (gestorben
1822) und wahrend der ersten Jahre der Regierung seines Sohnes Muhammad
"Ali erreichte Kokand den Hohepunkt seiner kurzen Bliitezeit. Muhammad "Ali
aber war dem energischen Nasrullah von Buchara nicht gewachsen, dessen
zerstorerische Einfille in das Gebiet von Kokand, die in der Einnahme Kokands
selbst und dem Tod Muhammad ’Alis im Jahr 1842 gipfelten, beide Staaten im
Hinblick auf den bevorstehenden Kampf mit Rufiland gefdhrlich schwichten.
Kokand leistete der russischen Aggression jedoch entschlosseneren Widerstand
als Buchara oder Chiwa, trotz der Tatsache, dafs das Khanat ebenso wie diese
von inneren Kdmpfen zwischen Usbeken und Tadschiken und zwischen
Nomaden (einschliefilich der Kirgisen) und Bauern heimgesucht wurde.

Die anderthalb Jahrhunderte, in denen das Ferghana-Tal und seine Umgebung
ein unabhidngiges Khanat bildeten, waren jedoch keineswegs ruhmlos:
Bewdsserungsprojekte wurden in Angriff genommen, eine beachtliche Zahl
offentlicher Gebdude wurde im traditionellen iranischen Stil errichtet und das
Kunsthandwerk blithte, wo immer es Unterstiitzung fand. Die wenigen
zeitgenossischen Reisenden, die das Khanat von Kokand besuchten, scheinen
von dessen offensichtlichem Wohlstand wund der dort herrschenden
kommerziellen Aktivitdt sehr beeindruckt gewesen zu sein, Eindriicke, die die
Besucher von Chiwa oder Buchara im 19. Jahrhundert nicht mehr teilten.

14. Die Tiirken unter der Zaren- und Sowjetherrschaft
I. Die Erben der goldenen Horde unter russischer Herrschaft
Die drei Nachfolgestaaten der Goldenen Horde in Rufiland, die Khanate von

Kasan, Astrachan und der Krim, wurden 1552, 1554 und 1783 in den russischen
Staat eingegliedert. Von der Zeit der Annexion an ist {iber das frithere Khanat
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von Astrachan nichts zu berichten, ausgenommen die Tatsache, dafs
Nachkommen seiner Khane in Turkestan Zuflucht suchten und dort sogar eine
Dynastie begriindeten, die Astrachaniden (Dschaniden), die wihrend des 17.
Jahrhunderts in Buchara regierten. Das Gebiet der unteren Wolga besafi zudem
nur eine geringe Moslem-Bevolkerung, die sehr schnell auf die Stufe einer
unbedeutenden Minoritdt herabgedriickt wurde und keine eigene Geschichte
hatte. Die Stadt Astrachan behielt jedoch einen gewissen mohammedanischen
Charakter bei. Nach 1905 wurde sie sogar wieder ein islamisches Kulturzentrum
von einiger Bedeutung. Auf der anderen Seite erlebten die Tataren von Kasan
und von der Krim nach der russischen Eroberung eine Entwicklung, die die
Geschichte der ganzen mohammedanischen Welt beeinflufste.

a) Die Tataren von Kasan unter russischer Herrschaft

Am 2. Oktober 1552 stiirmten die Truppen Iwans des Schrecklichen Kasan, die
Hauptstadt des Khanats und Erbin des fritheren grofsbulgarischen Reiches und
der Goldenen Horde. Die ehemaligen Vasallen der Mongolen nahmen damit an
den Nachkommen ihrer fritheren Oberherrn eine unerwartete Rache. Die
Mohammedaner Ostrufilands lebten nun mehr als vier Jahrhunderte lang unter
der Herrschaft von »Ungldubigen«. Auf die Eroberung, die von grofien
Massakern begleitet war, folgte die systematische Besetzung des Gebietes, das
unter dem Namen »Reich von Kasan« an Rufiland angegliedert wurde. Dort
verfolgten die Russen zwei Jahrhunderte lang eine brutale Politik, die darauf
abzielte, das frithere Khanat vollstindig zu russifizieren wund die
mohammedanische Gemeinschaft in ihre eigene Gesellschaft einzugliedern.

Die erste Stufe der »Enttatarisierung« der mittleren Wolga war die
Vertreibung der Tataren aus allen bedeutenden Stddten, besonders aus Kasan,
das bis heute eine Stadt mit einer russischen Majoritét ist, und die Zuteilung des
fruchtbaren Landes an den Fliissen an den russischen Adel und die Kloster. An
einigen strategisch wichtigen Punkten wurden Festungen gebaut. Eine Flut von
russischen Bauern brach iiber das Land herein, in dem die einheimische
Bevolkerung, Mohammedaner wie Animisten, sehr schnell in die Stellung einer
Minoritdt gedrangt wurde. Diese Enteignung war von einer Politik der
zwangsweisen Bekehrung zum Christentum begleitet. Der mohammedanische
Klerus wurde seiner Rechte beraubt, die Vagfs (unverdufSerlicher Besitz) wurden
enteignet, Moscheen und Koranschulen zerstort oder geschlossen. 1555 leitete
der erste Bischof von Kasan, Mgr. Guri, die Bekehrung der einheimischen
Bevolkerung zum Christentum ein, durch die ein betrdchtlicher Teil der
mohammedanischen tatarischen und der animistischen finnischen Bevolkerung
in die Arme der Russischen Orthodoxen Kirche gebracht wurde. Schliefdlich
gingen die Russen zur Vernichtung derjenigen Klasse tiber, die ihnen am
gefdhrlichsten erschien, des tatarischen Feudaladels, dessen Angehorige nun ihre
Privilegien verloren, es sei denn, dafs sie sich zum Christentum bekehrten.
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Die Reaktion der Tataren war heftig und eines starken Volkes wiirdig, das
nicht zugrunde gehen wollte. Der Widerstand setzte bereits im Dezember 1552
mit blutigen Aufstinden ein, die bis 1610 dauerten und vom tatarischen Adel
gefiihrt wurden. Dieser hoffte, das frithere Khanat mit Untersttitzung des Krim-
Khanats, das damals auf der Hohe seiner Macht stand, wiedererrichten zu
konnen. Innerhalb von fuinfzig Jahren konnen zehn Aufstinde verzeichnet
werden; die tragischsten unter ihnen waren die Erhebungen von Husein Seit im
Jahr 1552, von Mamysch Berdy in den Jahren 1556/57 und die grofie Revolte von
1572 bis 1574, die mit dem Angriff Dewlet Girais, des Khans der Krim, gegen
Moskau zusammenfiel, sowie die Aufstinde von 1608 und 1610. Alle diese
Aufstinde wurden mit aufSerordentlicher Grausamkeit niedergeschlagen. Der
tatarische Adel wurde dabei fast vollstindig ausgerottet.

Zu Anfang des 17. Jahrhunderts begann eine Zeit der Bauernerhebungen, die
fast ohne Unterbrechung von 1608 bis 1615 andauerten und neue Massaker zur
Folge hatten. Die Tataren nahmen auch aktiv an dem Biirgerkrieg teil, der in den
Jahren 1670/71 von dem Kosaken-Ataman Stepan Rasin gegen das
Moskowiterreich gefiihrt wurde.

Die Situation der Wolga-Mohammedaner besserte sich auch mit der
Machtitibernahme durch die Romanow-Dynastie nicht. Auf Betreiben von Luka
Konaschewitsch, dem Bischof von Kasan, begann 1731 eine neue Kampagne der
zwangsweisen Bekehrung, die entschiedener als alle bisherigen durchgefiihrt
wurde. Das Elend der tatarischen Bauern trieb diese zu neuen Revolten. Die
aufsehenerregendsten unter ihnen waren die Revolte Batyrschas im Jahr 1755,
die als »Heiliger Krieg« gegen die »Ungldaubigen« gefithrt wurde, und vor allem
der Aufstand Pugatschows in den Jahren 1773 und 1774, dessen Truppen zu
einem grofien Teil aus Angehorigen der Fremdvolker - Tataren, Baschkiren,
Wolga-Finnen und Kasachen - bestanden.

Aber zusitzlich zu diesen verzweifelten Aufstanden erfuhr das tatarische Volk
seit Beginn des 17. Jahrhunderts eine tiefgreifende Umformung seiner
Sozialstruktur. Aus den Stddten vertrieben, zogen Adlige und Handwerker in
die Landgebiete und bildeten dort eine neue Kaufmannsschicht, die langsam in
Ostlicher Richtung vordrang und tiberall blithende Kaufmannsgemeinschaften
griindete. In ihrem eigenen Land zur Machtlosigkeit verurteilt, wurden die
Tataren immer mehr zu einem Diaspora-Volk, das von seiner neuen
Kaufmannsbourgeoisie beherrscht wurde.

Die Thronbesteigung Katharinas II. bewirkte eine radikale Anderung der
russischen Politik gegeniiber den Tataren. Die Kaiserin, die jede Wiederholung
von Unruhen wie der Revolte Pugatschows zu vermeiden suchte und die
Vorteile, die das Vorhandensein tatarischer Handelsgemeinschaften in den
Grenzgebieten des Reiches mit sich brachte, voll zu wiirdigen wufite, setzte der
religivsen Verfolgung ein Ende, griindete in Orenburg eine Geistliche
Versammlung fiir die Mohammedaner von Ruflland und Sibirien, gestand den
Adligen, die die Verfolgung tiberlebt hatten, die gleichen Rechte wie dem
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russischen Adel zu und gewihrte den tatarischen Héndlern Vergiinstigungen,
die sie zu Mittlern zwischen der wachsenden russischen Industrie und den fiir
Nichtmohammedaner immer noch verschlossenen Markten Turkestans machten.
Auf diese Weise erlebte die tatarische Bourgeoisie fiir mehr als ein Jahrhundert
eine noch nie dagewesene wirtschaftliche Bliite. Nachdem sie »Partner« der
russischen Reichspolitik geworden waren, aber dem Islam weiterhin zutiefst
verbunden und sich ihrer Verpflichtung gegentiber ihrer Nation bewufst blieben,
erwiesen sich diese Haiandler als aufgeklirte Maidzene, ohne die die
Reformbewegung und die »Tatarische Renaissance« des 19. Jahrhunderts weder
entstanden waren noch sich entwickelt hatten.

Die Zeit der Zusammenarbeit zwischen dem russischen und dem tatarischen
Kapitalismus endete im Jahr 1860 mit der endgiiltigen Eroberung Zentralasiens
durch die russischen Armeen, die dieses Gebiet der russischen Industrie 6ffnete.
Diese konnte von da an auf die Vermittlerdienste der tatarischen Kaufleute
verzichten. Wahrend der Regierung Alexanders II. begann eine neue Periode des
Druckes auf die Mohammedaner von Seiten der russischen Behorden. Die alte,
von Katharina II. aufgegebene Politik der Bekehrung zum Christentum wurde
wiederaufgenommen, aber mit subtileren und wirkungsvolleren Methoden. Man
hat errechnet, dafS wihrend des 19. Jahrhunderts beinahe 200 000 Tataren
bekehrt wurden. Weiterhin wurden einschneidende legislative Mafsnahmen
ergriffen, durch die der wirtschaftliche und kulturelle Einflufs der Tataren auf
ihre Glaubensbriider im Ural, in den Kasachensteppen und in Turkestan
neutralisiert werden sollte.

Dieser doppelte Angriff, der die Tataren sowohl im Hinblick auf ihre nationale
Integritdt als auch in ihren materiellen Interessen bedrohte, rief eine heftige
Reaktion hervor, deren unmittelbares Ergebnis die Reformbewegung war. Um
zu iiberleben, mufiten die Mohammedaner vor allem ihre zuriickgebliebene
Kultur wiedererwecken und deshalb versuchen, den Islam mit dem Fortschritt in
Einklang zu bringen. Dies war das Werk einer Gruppe iiberragender religitser
Denker, Abu Nasr Kursavi (1783-1814), Schihabeddin Mardschani (1818-1889),
Rizaeddin Fahreddin (1859-1936) und Musa Dscharullah Bigi (1875-19?), der
mutigsten Personlichkeiten und scharfsinnigsten Theologen ihrer Zeit. Auch das
riickstandige Erziehungssystem mufste erneuert werden. Der erste, der dieses
Problem in Angriff nahm, war der Sprachreformer Abdul Kayyum Nasyri, dem
eine ganze Reihe von Schriftstellern folgte, die jener Bewegung Ausdruck
verliehen, die gewohnlich als die »Tatarische Renaissance« am Ende des 19.
Jahrhunderts bezeichnet wird. Zur gleichen Zeit fiihrten einige Schiiler Ismail Bei
Gasprinskis (siehe unten unter »Krim«) im Tataren-Gebiet ihre modernen
Erziehungsmethoden ein. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts lebten Kasan und die
anderen Tatarenstddte - Orenburg, Troitsk und Astrachan - mit ihren Medressen,
ihren Druckereien und ihrer tatarischsprachigen Presse als glanzvolle
Kulturzentren wieder auf, deren Ausstrahlung bis weit tiber die Grenzen des
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Tatarenlandes und sogar bis iiber die Grenzen des russischen Reiches sptirbar
war.

Aber die Tataren besafien noch einen zusitzlichen Vorteil, mit dem sie sich
dem Druck Rufslands widersetzen konnten: die sprachliche Verwandtschaft und
die religiose Gemeinschaft mit den anderen Turkvolkern Rufllands, die sie
benutzten, um ihren Einfluf$ zu vergrofiern, indem sie nach allen Richtungen
pantiirkische und panislamische Ideen verbreiteten. Auf diese Weise stellten sich
die Tataren an die Spitze der nationalistischen Bewegung aller
mohammedanischen Volker Rufilands und gerieten so in eine direkte Rivalitat
mit den Russen.

Die erste russische Revolution verschaffte den Fiihrern der tatarischen
Nationalisten die Gelegenheit, ihre Forderungen auf den drei Moslem-
Kongressen, die 1905 und 1906 in Nischni-Nowgorod und St. Petersburg
stattfanden, offen vorzubringen. Ihre Forderungen waren noch bescheiden und
zielten auf die Gleichheit der politischen Rechte und auf religiose und kulturelle
Freiheit, doch noch nicht auf vollkommene Unabhéangigkeit ab.

Im Februar 1917 begann ein neuer Abschnitt in der Geschichte des tatarischen
Volkes. Die politische Autonomie, bisher ein ferner Traum, schien beim Sturz der
Monarchie der Verwirklichung nahe zu sein. Zwei Gruppen kdmpften um die
Fiihrung der tatarischen nationalistischen Bewegung: die »Unitarier«, die fiir alle
russischen Mohammedaner die exterritoriale Autonomie innerhalb eines
russischen Einheitsstaates erstrebten - dieses Programm entsprach den
Interessen der gemdifliigten Bourgeoisie -, und die fortschrittlicheren
»Foderalisten«, die einen territorial unabhdngigen Wolga-Ural-Staat innerhalb
eines russischen Bundesstaates forderten. Auf dem panrussischen Moslem-
Kongrefs, der am 1. Mai 1917 in Moskau stattfand, ibernahm die foderalistische
Richtung die Fiihrung, aber die Oktoberrevolution und der Ausbruch des
Buirgerkrieges im Jahr 1918 machten ihre Hoffnungen véllig zunichte.

Inzwischen war der Kampf der Tataren um ihre nationale Unabhéngigkeit mit
der Errichtung der Sowijetherrschaft nicht beendet. Eine betrdchtliche Anzahl
mohammedanischer Intellektueller, ehemaliger = Mitkdmpfer in  der
Reformbewegung, trat 1918 in die Kommunistische Partei ein, doch blieben alle
tiberzeugte Nationalisten. Die Griindung einer Tatarischen Sozialistischen
Republik am 27. Mai 1920 vermochte sie nicht zufriedenzustellen, da die Tataren
kaum 51% der Bevolkerung ausmachten, wahrend sich die Halfte ihres Volkes
jenseits der Grenzen ihres eigenen Staates befand. Der Kampf gegen die
russische Zentralisierungspolitik wurde damals mitten aus den Reihen der
Kommunistischen Partei fortgesetzt. An seiner Spitze stand eine Gruppe
tatarischer Kommunisten, gefiihrt von Mir Said Sultan Galijew, der sich mit
Nachdruck fiir die Bildung eines groftiirkischen Staates - Turan - einsetzte, der
die mohammedanischen Territorien des Wolga-Ural-Gebietes, Kasachstan,
Kirgisien und Turkestan umfassen sollte, deren Bevolkerung sich zusammen auf
mehr als zwanzig Millionen Einwohner belaufen hitte. Andere Forderungen
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zielten auf die Bildung einer unabhdngigen mohammedanischen
Kommunistischen Partei und auf die Anerkennung der Sonderstellung der
mohammedanischen Kultur in der sozialistischen Welt ab. Die Bewegung dieser
»nationalistischen Kommunisten« nahm die Form einer »Abweichung« an, die
unter der Bezeichnung »Sultangalijewismus« zuerst 1923 und zuletzt 1928
offiziell verdammt wurde. Sultan Galijew und seine Genossen wurden liquidiert.
Uber die tatarische Intelligenz brach eine Zeit der grausamen Unterdriickung
herein.

Seit dem Krieg waren die Wolgatataren von grofieren Krisen verschont
geblieben. Die antireligiovse Propaganda, die seit mehr als vierzig Jahren
ununterbrochen andauert, und die allgemeine »Entislamisierung« der jiingeren
Generation macht die Lage dieser Nationalitdt, die frither die Fiihrerin des
russischen Islam gewesen war, ziemlich unsicher, nicht zuletzt auch deswegen,
weil sie tiber ein grofies Gebiet der Sowjetunion verbreitet und deshalb fur die
russischen Assimilierungseinfliisse in hochstem Mafie anfillig ist. Heute nahert
sich das tatarische Volk einem neuen Wendepunkt seiner Geschichte.

b) Die Krim unter russischer Herrschaft

Das Khanat der Krim war nach Kasan, Astrachan und Sibirien der vierte
mohammedanische Staat, der unter russische Herrschaft fiel. Nachdem die Krim
im Jahr 1736 und in den Jahren 1737/38 von russischen Armeen verwiistet
worden war, wurde sie 1771 zum ersten Mal besetzt. Der Vertrag von Kiitschiik-
Kainardschi (1774) setzte dem osmanischen Protektorat {iber die Krim ein Ende
und machte das Khanat theoretisch unabhdngig. Trotzdem erkannte dieser
Vertrag an, dafi der Sultan in seiner Eigenschaft als Kalif der geistliche Fiihrer
der Tataren war, und regelte damit zugleich die geistlichen Beziehungen
zwischen den Tataren und der Hohen Pforte. Einige Jahre spdter nutzten die
russischen Truppen die Meinungsverschiedenheiten zwischen dem Khan
Schahin Girai und den Parteigdngern der Tiirkei aus, um von der Halbinsel
endgtiltig Besitz zu nehmen. Das Manifest Katharinas II. vom 9. April 1783
verkiindete ganz einfach die Eingliederung des Khanates in das russische Reich.
Offiziell erkannte die Tiirkei diese Annexion bis zum Vertrag von Jassy (6.
Januar 1792) nicht an.

Die russische Besetzung eroffnete ein neues und diisteres Kapitel in der
Geschichte des tatarischen Volkes, das fiir seine Nachbarn im Norden einst eine
so grofse Gefahr gebildet hatte. Dennoch gewédhrte das Manifest vom 9. April der
Moslem-Bevolkerung, die damals etwa 400 000 Menschen z&hlte, Sicherheit der
Person und des Eigentums, Religionsfreiheit und Gleichberechtigung mit den
Russen, aber seit der Eroberung fiihrten die Kontakte mit den neuen Herren zu
einer stindigen Abnahme des Reichtums der tatarischen Gemeinschaft. Das
Feudalsystem des ehemaligen Khanats 16ste sich auf, da die Haupteinkiinfte der
herrschenden Klasse durch militdrische Unternehmungen und nicht durch
Bodenbearbeitung eingekommen waren. Ihrer Einkiinfte beraubt und der
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russischen Aristokratie eng angeglichen, sah der tatarische Adel einem
langsamen, aber sicheren Ende entgegen. Nur ungefdhr zehn Grofifamilien
erfreuten sich weiterhin der eigentlichen Privilegien ihrer Klasse. Wahrend diese
immer mehr russifiziert wurden, sanken die tibrigen so weit, daf8 sie schliefdlich
»Adlige in Holzschuhen« (Tschabataly mirza) genannt wurden.

Die mohammedanische Geistlichkeit wurde von Anfang an geschiitzt. In
Simferopol wurde 1794 ein Muftiat errichtet; der Mufti wurde von der
mohammedanischen Gemeinde gewdhlt, allerdings nach einer Liste, die von der
russischen Regierung genehmigt war. Die Vagfs (unverdufierlicher Besitz), die
das materielle Wohlergehen der Geistlichkeit sicherten, wurden beibehalten, aber
die Russen zogen nach und nach den grofsten Teil davon an sich. Im Jahr 1917
umfafiten die Vagfs nur noch 100000 Hektar Land im Vergleich zu mehr als
460000 Hektar im Jahr 1783.

Die Bauern und Handwerker, die mehr als 96% der tatarischen Bevolkerung
ausmachten, waren die Hauptleidtragenden der Eroberung. Von 1784 an fiihrte
Prinz Potemkin, der Generalgouverneur von Tauris, die Politik der
Beschlagnahme des fruchtbarsten Landes zugunsten von Mitgliedern des
russischen Adels ein. Diese Politik wurde mehr als ein Jahrhundert lang
fortgesetzt. Schliefilich versuchten die Russen in dem Bestreben, das Land zu
»enttatarisieren«, fremde Siedler (Deutsche, Griechen, Bulgaren, Balten) und
spdter auch Russen (entlassene Soldaten und Saporoger Kosaken) anzulocken.
Im Jahr 1800 z&dhlten diese schon 30000 Personen. Zur gleichen Zeit wurden die
ausgepliinderten tatarischen Bauern in die unfruchtbaren Gebiete im Innern der
Krim zurtickgetrieben.

Zu immer grofierem Elend verurteilt, von einem Regime unterdriickt, das,
ohne wirklich tyrannisch zu sein, sich doch als hart erwies, unfdhig, ihren
Untergang hinzunehmen, da ihre ruhmvolle Vergangenheit noch in ihrer
Erinnerung lebte, wandten sich die Tataren natiirlich immer mehr dem
Osmanischen Reich zu, das ihnen jedoch nicht helfen konnte. Die Emigration in
die Turkei schien ihnen die einzige Losung zu sein. So kam es, daff zwischen
1783 und 1893 die Geschichte der Krimtataren nur eine lange, tragische Folge
von Wanderungen ist, die unter den schlimmsten Bedingungen unternommen
wurden und in deren Verlauf Tausende von Emigranten an Krankheit und
Hunger zugrunde gingen.

Die Massenflucht, die 1784 begann, umfafite zunidchst nur Einzelpersonen. Im
Jahr 1788 verlieflen etwa 8000 Menschen, besonders Angehorige des Adels, das
Land. Wahrend des russisch-tiirkischen Krieges im Jahr 1787 wurden die Tataren
aus den Kiistengebieten ins Landesinnere getrieben. Seit dem Vertrag von Jassy
(1792) nahm die Auswanderung den Charakter einer Massenbewegung an. Mehr
als 100000 Menschen aus der siidlichen Krim verliefen damals das Land.
Waéhrend des russisch-tiirkischen Krieges von 1808-1811 verschlechterte sich die
Situation: in Bagtschesarai brach ein Aufstand aus, und eine Anzahl
nomadischer Noghaier aus dem Gebiet von Perkop machte sich auf den Weg in
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die Tiirkei. Zu Beginn des 19. Jahrhunderts befanden sich unter einer
Gesamtbevolkerung von 200000 Einwohnern nur noch ungefdhr 80000
Mohammedaner. Die Liicken waren durch fremde Siedler ausgefiillt worden.

Die erste Halfte des 19. Jahrhunderts brachte kein besonderes Ereignis, das die
Lage der Mohammedaner auf der Krim gedndert hitte. Wahrend des Krieges
von 1829 verhielten sie sich ruhig. Der Zustrom neuer Einwanderer hielt an, aber
dank ihrer schnell anwachsenden Geburtenziffer hatte die tatarische
Bevolkerung um 1850 wieder die beachtliche Zahl von 300000 erreicht, von
denen ungefahr 50000 Noghaier waren.

Mit dem Krimkrieg (1854-1856) brach eine neue Tragodie iiber die Tataren
herein. Obgleich sie sich wiahrend der Besetzung durch die Alliierten aus dem
Konflikt heraushielten, war es ihnen unmdoglich, ihre Sympathie fur die Tiirkei
zu verbergen. Infolgedessen fiihrte die Furcht vor Repressalien zu einer neuen
Massenflucht grofien Ausmafles, die zunédchst von den Russen toleriert und dann
sogar unterstiitzt wurde. Man hat geschétzt, dafd zwischen 1859 und 1863 etwa
135 000 Tataren, zwei Drittel der tatarischen Bevolkerung, und 46000 Noghaier in
die Tirkei wegzogen und etwa 800 verlassene Dorfer zuriickliefSfen. Nun aber
wurden die russischen Behorden wegen des grofien Ausmafies der
Abwanderung besorgt und versuchten, sie aufzuhalten. Sie hatten jedoch keinen
Erfolg. Im Jahr 1875 begann eine neue Emigrationswelle, die bis 1880 anhielt und
mehr als 60000 Personen umfafste. SchliefSlich trug zwischen 1891 und 1893 eine
letzte Auswanderungswelle etwa 20000 Tataren in die Tiirkei.

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts stellten die Tataren auf der Krim nur noch
eine Minderheit dar. Nach der Volkszdhlung von 1897 waren es noch 187000 (bei
einer Bevolkerung von 523000), eine verarmte Gemeinschaft auf einem sehr
niedrigen kulturellen Niveau, einem der niedrigsten von allen Mohammedanern
des europdischen Rufiland. Die ruhmreiche Vergangenheit des Khanats schien
vollstandig vergessen zu sein.

Aber trotzdem war es diesem riickstandigen Volk bestimmt, noch einmal eine
Zeit des geistigen Wiedererwachens zu erleben und auf die Biihne der
Geschichte einen letzten hellen Lichtstrahl zu werfen. Dieses Verdienst gebiihrt
einer auflergewohnlichen Personlichkeit.

Diese bemerkenswerte Gestalt war Ismail Bei Gasprinski (Gaspraly), ein
Angehoriger des niederen Adels. Nachdem er sowohl eine traditionelle als auch
eine russische Erziehung genossen und sich dann lange in Frankreich und in der
Turkei aufgehalten hatte, kehrte er 1877 in sein Vaterland zuriick und stiirzte
sich mit Begeisterung auf die Aufgabe, sein eigenes Volk wie auch alle anderen
tiirkischen Volker zu verjiingen. Gasprinski, ein fruchtbarer und scharfsinniger
Schriftsteller und Denker und ein {iiberzeugter Forderer des Fortschritts,
versuchte, den Islam mit der modernen Welt in Einklang zu bringen. Er erwies
sich als ein genialer Lehrer; seine »Neue Methode« der Erziehung wurde zuerst
in seiner Muster-Medresse in Bagtschesarai angewandt und dann nach und nach
in den meisten mohammedanischen Schulen Rufilands, spéter jedoch auch in der
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Turkei und anderen mohammedanischen Ldndern, ja sogar im weit entfernten
Indien eingefiihrt. SchlieSlich und vor allem war Gasprinski der Begriinder der
Panttirkischen Bewegung, die die tiirkischen Volker vom »Balkan bis nach
China« durch eine gemeinsame Ideologie und Sprache vereinigen wollte. Seine
Gedanken entwickelte und propagierte er in seiner Zeitung Terdschuman, die
funfunddreiflig Jahre lang, von 1882 bis 1917, die beste und meistgelesenste
mohammedanische Zeitung ihrer Zeit war. Ohne jeden Zweifel zdhlt Gasprinski
zu den Personlichkeiten, die den Islam zu Beginn des 20. Jahrhunderts am
starksten beeinflufit haben. In Rufiland selbst erweckte er das politische
Bewufstsein seiner Landsleute, indem er ihnen das BewufStsein ihrer Einheit
vermittelte. Sein Werk zog die besten Repradsentanten der mohammedanischen
Intelligenz Rufilands und der Tiirkei auf die Krim. Bagtschesarai wurde eines der
kulturellen Zentren der mohammedanischen Welt, wo sich eine Gruppe
hervorragender junger Schriftsteller und politischer Denker versammelte.

Die Schiiler Gasprinskis waren nach der Revolution 1905 viel radikaler als ihr
Meister. Von den Jungtiirken und dem russischen Sozialismus beeinflufst, gaben
sie sich nicht lediglich mit einer kulturellen Reform zufrieden, sondern brachten
auch politische und wirtschaftliche Forderungen vor. Diese Gruppe der
»Jungtataren« griindete Anfang Februar 1917 die Milli Firka (Nationalpartei) und
versuchte, die Macht zu ergreifen. Im Mérz 1917 berief sie in Simferopol eine
Versammlung (Kurultai) ein, die einen Plan fiir eine tatarische Regierung und fiir
die  Aufstellung =~ mohammedanischer = Militdareinheiten = ausarbeitete.
Ungliicklicherweise bildeten die Tataren auf der Halbinsel nur eine kleine
Minoritdt, die einer weit stirkeren und dynamischeren russischen Majoritdt
gegeniiberstand. Wahrend der vier Jahre zwischen 1917 und 1920 wurde die
Krim von rivalisierenden Parteien zerrissen, die um die Macht kdampften - von
»Roten«, Deutschen, den Alliierten, den »Weifien« Armeen Denikins und
Wrangels -, bis sie schliefilich im November 1920 von der Roten Armee besetzt
wurde.

Am 18. Oktober 1921 schuf ein Dekret des Obersten Sowjets die
Sowjetrepublik der Krim, deren Regierung eine Koalition von russischen
Kommunisten und Tataren, fritheren Kampfern der Milli Firka, darstellte. Die
Mohammedaner erfreuten sich in den ersten Jahren der Sowjetherrschaft eines
gewissen Mafies an Autonomie: die tatarische Sprache wurde, zusammen mit
dem Russischen, als offizielle Sprache der Republik anerkannt; eine Reihe von
tatarischen Schulen wurde eroffnet, und einige Tataren wurden in staatliche
Amter berufen. Aber die wirkliche Macht lag weiterhin in den Hinden der
Russen. Im Jahr 1922 zidhlte die Kommunistische Partei der Krim bei einer
Gesamtmitgliederzahl von 5875 nur 192 Tataren.

Das Biindnis zwischen russischen Kommunisten und tatarischen Nationalisten
endete auf tragische Weise im Jahr 1928, als die Regierung in Moskau mit der
Liquidierung der tatarischen »btirgerlichen Nationalisten« begann. Der Prasident
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des Rates der Volkskommissare der Republik, Weli Ibragimow, und eine grofie
Anzahl seiner Anhdnger wurden damals verurteilt und hingerichtet.

Unter der Sowjetherrschaft hielt der regelmifiige Zustrom von russischen
Einwanderern auf die Krim an. Bei der Volkszdhlung von 1926 war die
Gesamtzahl der Bevolkerung der Republik auf 875 100 gestiegen, von denen nur
23% Tataren waren.

Wihrend des Zweiten Weltkrieges wurde die Halbinsel von der deutschen
Wehrmacht besetzt. Als sie 1944 von sowijetischen Truppen zuriickerobert
wurde, wurde die gesamte tatarische Bevolkerung des »Verrats« und der
»Kollaboration« wdhrend der Besetzung angeklagt und nach Sibirien und
Zentralasien deportiert. Die Halbinsel wurde in die ukrainische Republik
eingegliedert. Mit dieser Deportation endete die Geschichte der Krimtataren in
einer Katastrophe. Die Uberlebenden der Deportation wurden weder jemals
rehabilitiert, noch wurde ihnen erlaubt, in ihre alte Heimat zuriickzukehren.
Gegenwidrtig leben sie zerstreut in den zentralasiatischen Republiken. Es besteht
guter Grund fiir die Annahme, daf§ sie von den tiirkischen Nationen Turkestans
allméhlich absorbiert werden. In Taschkent erscheint weiterhin eine Zeitung in
krimtatarischer Sprache als letzter armseliger Uberrest einer langen und
glorreichen Vergangenheit.

II. Die Kasachensteppen unter russischer Herrschaft

Das gewaltige Territorium der Kasachensteppen und der kirgisischen Gebirge
wurde nicht, wie im Fall der anderen mohammedanischen Gebiete, durch
militdrische Eroberungen erworben. Der Anschlufs dieses Gebiets an Rufiland
begann vielmehr zu Anfang des 18. Jahrhunderts mit der Errichtung eines sehr
lockeren Protektorates iiber die Kasachen-Khane, die die Unterstiitzung der
Russen gegen die Einfélle der Oiraten suchten. Darauf folgte in der Mitte des 19.
Jahrhunderts der Bau von Befestigungslinien und Festungen, zundchst am Rand
und dann im Herzen der Steppen, und schliefSlich kam es zur Einfithrung einer
direkten Verwaltung.

Als SchlufSdatum der Eroberung kann der Zeitpunkt gelten, zu dem die Macht
der Khane in den vier Horden beseitigt wurde: 1822 in der Mittleren Horde, 1824
in der Kleinen Horde, 1845 in der Bukejschen Horde und 1848 in der Grofien
Horde. Zum Schluf$ besetzten die Russen im Jahr 1864 das Syr-darja-Gebiet, das
sich im Besitz der turkestanischen Emirate befand, dessen Bevolkerung jedoch
aus Kasachen bestand.

Die Errichtung der russischen Herrschaft wurde langsam und verniinftig
durchgefiihrt. Die Regierung in St. Petersburg gab den Kasachen nicht den
Untertanenstatus. Sie blieben vielmehr »Fremde« (Inorodtsy), waren vom
Militdardienst befreit, behielten zum Teil ihr eigenes Gewohnheitsrecht und
durften, obgleich ihr Adel seiner feudalen Rechte beraubt war, im ortlichen
Bereich weiter ihre Selbstverwaltung durch »Altestenrite« ausiiben. In ihren
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Beziehungen zu den Kasachen bediente sich die russische Verwaltung bis 1860
der Dienste der Kasantataren, die daraus ihren Nutzen zogen, indem sie auf die
Kasachen ihren politischen und wirtschaftlichen Einflufi geltend machten und
den mohammedanischen Glauben bei den noch halbanimistischen Nomaden
starkten.

Inzwischen verschlechterten sich die Beziehungen zwischen den Russen und
den Kasachen sehr schnell. Seit dem Ende des 18. Jahrhunderts fiihrten die
Ansiedlung von Kosaken in den westlichen, nordlichen und 6stlichen
Randgebieten der Steppe und dann im 19. Jahrhundert die Griindung der ersten
landwirtschaftlichen Kolonien durch Russen wund Ukrainer zu einer
fortschreitenden Reduzierung des unbebauten Landes, das fiir die Bewegung der
Nomadenherden von wesentlicher Bedeutung war. Sehr bald, sogar noch vor der
Errichtung der direkten Verwaltung, brachen antirussische Revolten aus, die
meist von dem jetzt enteigneten hoheren oder niederen Adel angefiihrt und von
den Khanaten Chiwa und Kokand unterstiitzt wurden. In knapp einem
Jahrhundert, zwischen 1783 und 1870, haben acht Aufstinde von grofierer
Bedeutung stattgefunden.

Der erste, der die Fahne des Aufstands erhob, war ein niedriger Adliger (Batyr)
der Kleinen Horde, Srym Datow, der 1783 einen Guerillakrieg gegen die
Befestigungslinie am Ural fiihrte. Srym Datow wurde von den Russen erst 1797
endgiiltig besiegt. Er floh nach Chiwa und wurde dort im Jahr 1802 ermordet. In
der Mittleren Horde begann der Widerstand gegen die Errichtung der russischen
Verwaltung im Jahr 1825 nach der Beseitigung des Khanats. An seiner Spitze
standen zwei Nachkommen der vertriebenen Herrscher, Sarschan Kasymow und
Ubaidullah Walichanow, beides Enkel von Ablai Khan. Durch die Uralkosaken,
von denen sie in die Steppen verfolgt wurden, besiegt, flohen die beiden Khane
nach Kokand. Sarschan versuchte zwischen 1831 und 1834 mit Hilfe von
Truppen, die er in Kokand angeworben hatte, in die Steppen zurtickzukehren,
wurde jedoch abermals geschlagen. 1837 nahm ein anderer Enkel Ablai Khans,
Kenesary, den Kampf wieder auf. Kenesary war ein hervorragender Organisator
und ein tapferer Krieger, dem es wahrend eines Jahrzehnts vereinzelter Konflikte
und kurzer Waffenruhen gelang, seine Autoritédt in der Mittleren Horde und bei
einigen Stammen der Grofien Horde wiederherzustellen. Um den morderischen
Angriffen, die er gegen die unter direkter russischer Kontrolle stehenden Gebiete
(Petropawlowsk und Akmolinsk) fiihrte, ein Ende zu machen, bauten die Russen
die Festungen Turgai und Irgis weit im Innern der Steppen. Im Jahr 1846 gelang
es ihnen, Kenesary nach Stiden zurtickzutreiben. 1847 zwangen sie ihn, im T’ien-
schan-Gebirge Zuflucht zu suchen, wo er von den Kirgisen besiegt und getotet
wurde. Damit endete der einzige ernsthafte Versuch der fritheren Herrscher, die
Nomadenstdimme zu einigen und sie gegen die Eroberer zu fiihren.

Zur gleichen Zeit entstand unter den Kasachen der Biikejschen Horde, die ihre
Herden zwischen der Wolga und dem Ural-Fluf§ weideten, eine Bewegung, die
zugleich gegen die Russen und die Macht Dschangir Khans gerichtet war. Die
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Aufriihrer, die von einem Bei, Isatai Taimanow, und einem Volkssdnger,
Mahambet Utemisow, angefiihrt wurden, belagerten im Jahr 1837 Dschangirs
Hauptstadt Chanskaja Stawka, wurden aber von einer russischen Abteilung
besiegt und gezwungen, in das Gebiet der Kleinen Horde zu fliehen. Isatai
wurde 1838 und Mahambet 1846 getotet.

1855 erhob sich auf Betreiben eines anderen Batyr, Eset Kotibarow, der Clan
der Schekly, der seine Herden westlich vom Aral-See weidete. Der Aufstand
wurde drei Jahre spdter niedergeschlagen. Ebenfalls 1855 leitete der Batyr
Dschanhoddscha Nurmuhammedow den Widerstand der stidlichen Kasachen
gegen die ersten russischen Siedlungen, die am Syr- darja gegriindet werden
sollten.

Die letzten antikolonialen Unruhen fanden in den Jahren 1867/1868 in den
Gebieten von Uralsk und Turgai statt, wo der Kampf der Stamme unter der
Fahne des Islam gefiihrt wurde und den Charakter eines »Heiligen Krieges«
gegen die »Ungldubigen« annahm und nur durch das Eingreifen eines russischen
Heeres von beachtlicher Stirke niedergeschlagen werden konnte. Eine andere
Revolte brach in der gleichen Periode im Gebiet von Mangyschlak am Ostufer
des Kaspischen Meeres aus, wo die Rebellen russische Dorfer angriffen, jedoch
von Militdreinheiten, die auf dem Seewege von Baku dorthin gebracht worden
waren, schliefdlich zersprengt wurden.

Vollkommen ausgeblutet, war der alte Feudaladel nach 1875 nicht langer
fahig, sich der russischen Anwesenheit gewaltsam zu widersetzen. Das
Kasachenland schien »pazifiziert« zu sein. Es zeigte sich jedoch, dafs sich die
Kasachen unter dem Einflufs der von den Tataren verbreiteten pantiirkischen
und panislamischen Ideen jetzt nicht mehr nur einem Clan oder Stamm, sondern
auch einer »Nation« zugehorig fiihlten. Die Russen, die einerseits durch dieses
neue Nationalgefiihl beunruhigt wurden, es aber andererseits zu ihrem eigenen
Vorteil auszunutzen hofften, gingen in den Jahren nach 1870 zu einer neuen
Politik iiber, die darauf abzielte, den Einflufs der Tataren zu neutralisieren. Es
wurden Mafinahmen getroffen, die die Tataren daran hindern sollten, in
kasachischen Lehranstalten Unterricht zu erteilen. Dafiir wurden russisch-
kasachische Schulen gegriindet, die zur Heranbildung einer neuen, »westlich
gepragten« Intelligenz fiihrten, welche in der Zusammenarbeit mit den Russen
die einzige Moglichkeit sah, die Kasachen auf den Weg des Fortschritts zu
fuhren. Die typischsten Vertreter dieser neuen Intelligenz waren drei grofse
Schriftsteller, Tschokan Walichanow (1835-1865), ein Offizier der russischen
Armee und Orientalist, Ibrai Altynsaryn (1841-1889), ein Ethnograph und
Padagoge, und Abai Kununbajew (1845-1904), ein begabter Philosoph, der fiir
die liberalen Ideen gewonnen wurde. Andere Intellektuelle, die vom Adel
abstammten und in russischen Schulen erzogen waren - Ali Bukejchanow,
Ahmed Baitursun, Mir- Yakub Dulat usw. -, folgten seit Beginn des 20.
Jahrhunderts den Spuren dieser drei kasachischen Kulturtrager. Mit ihnen nahm
die nationalistische Bewegung einen vollig »kasachischen« Charakter an und
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war nicht mehr nur pantiirkisch, sondern widersetzte sich mitunter sogar den
Bestrebungen anderer Mohammedaner in Rufiland, insbesondere der Tataren.

Der Traum von einer fruchtbaren Zusammenarbeit mit den Russen war jedoch
eine Utopie. In den Jahren 1891/92 brach eine riesige Welle von Kolonisten in
das Land ein, die sich von den jungfrdulichen Steppengebieten angezogen
fuhlten. Mehr als eine Million Bauern kamen aus Rufiland und siedelten sich in
der Gegend von Turgai, Akmolinsk und Semipatalinsk sowie in Kirgisien an und
verursachten einen Riickgang des Viehbestands und ein katastrophales Absinken
des Lebensstandards, der bei den Nomaden sowieso schon sehr niedrig war. Von
nun an wurde das Leben in den Steppen von den tdglichen
Auseinandersetzungen zwischen den russischen Siedlern und den Kasachen
geprdagt. Eine Krise wurde unvermeidlich. Im Jahr 1916 brach sie mit
ungewohnlicher Heftigkeit herein.

Wahrend wirtschaftliche Schwierigkeiten die indirekte Ursache des grofien
Aufstandes der Kasachenstimme waren, lag die direkte Ursache in der
Verkiindigung des Mobilisierungsdekrets fiir die »Fremden« vom 25. Juni 1916,
durch welches diese nicht zum Militdrdienst, sondern zum Arbeitsdienst
verpflichtet wurden. Die Unruhen begannen im Gebiet der Usbeken, in
Chodschent und in Dschisak. Sie breiteten sich schnell nach Kasachstan und
Kirgisien aus und nahmen bald den Charakter einer nationalen Erhebung an.
Mehrere tausend Siedler und Zehntausende von Kasachen und Kirgisen wurden
umgebracht, abgesehen von der sehr grofien Zahl derer, die durch Hunger und
Krankheit starben. Mehr als 300000 Nomaden, die Repressalien fiirchteten,
fanden in China Zuflucht. Der Aufstand wurde {tiberall mit ungewohnlicher
Grausamkeit niedergeschlagen. Lediglich im Gebiet von Turgai vermochten sich
die Aufstindischen unter der Fithrung von Amangeldy Imanow und Alibij
Dschangildin bis zur Februarrevolution von 1917 zu halten.

Nach dem Sturz der Zarenherrschaft griindeten die Fiihrer der Kasachen eine
nationale Partei mit liberalem Programm, die »Alasch-Orda«. Nach der
Oktoberrevolution verbiindete sich die »Alasch-Orda« zundchst mit den
antibolschewistischen Truppen der Kosaken von Orenburg, dem Ural und dem
Siebenstromland und bildete mit diesen eine nationale Regierung, deren
Autoritét jedoch rein nominell war und die, da sie nicht gentigend Truppen zur
Verfiigung hatte, nicht verhindern konnte, dafd der Biirgerkrieg auf die Steppen
tibergriff. Auf Grund des systematischen Widerstands der »Weifien« gegen ihre
Bestrebungen beschlossen die Fiihrer der »Alasch-Orda« im Mérz 1919, sich den
»Roten« anzuschliefSen, und unterzeichneten ein Abkommen mit der
Sowjetregierung, durch welches sie die Interessen der kasachischen Nation zu
sichern hofften. Nach dem Biirgerkrieg gewdhrte die Sowjetregierung den
Kasachen und Kirgisen Regionalautonomie. Das ehemalige Gebiet der Kirgisen
im T’ien-schan wurde in ein autonomes Gebiet und spiter in die Kirgisische
Sowjetrepublik (5. Dezember 1936) umgewandelt. Die Kirgisen, die 1959
ungefdhr 837000 Menschen zdhlten, bilden nicht einmal 40,5% der
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Gesamtbevolkerung. Auch die Kasachen hatten nun ihre eigene Republik, die
zundchst autonom war und dann in eine Sowjetrepublik umgewandelt wurde (5.
Dezember 1936). Die fritheren Fiihrer der »Alasch-Orda« spielten in der
Regierung zundchst eine einflufireichere Rolle als die Kommunistische Partei
und konnten sich bis ungefdhr 1928 an der Macht halten. Sie beherrschten das
kulturelle Leben des Landes und waren bestrebt, die kulturelle Integritat und
den besonderen Charakter der kasachischen Gesellschaft zu erhalten. Ab 1924
widersetzten sie sich jedoch den russischen Kommunisten in einer Reihe von
Streitfragen, vor allem im Zusammenhang mit den Problemen der
Sefthaftmachung der Nomaden und der Vernichtung der besitzenden Klassen,
die sie zu schiitzen suchten. Im April 1928 wurden sie zu »bitirgerlichen
Nationalisten« erkldrt und beinahe ausnahmslos liquidiert.

Die furchtbare Hungersnot, die die Steppen im Jahr 1921 heimsuchte, und
noch mehr die nach 1928 durchgefiihrte brutale Politik der SefShaftmachung der
Nomaden bedeuteten fiir die kasachische Nation, die zwischen 1926 und 1939
beinahe eine Million Menschen verlor, schwere Schldge. Gegenwartig zahlt sie
nur etwas mehr als 3500000 Menschen im Vergleich zu tiber 4600000 im Jahr
1926. Seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges hielt der Zustrom von russischen
und ukrainischen Bauern und Arbeitern in verstdarktem Maf$ an. Heute stellen
die Kasachen nicht mehr als 29,6% der Bevolkerung ihrer eigenen Republik dar.

II1. Turkestan unter russischer Herrschaft

Turkestan wurde von den russischen Armeen erst in den sechziger und siebziger
Jahren des 19. Jahrhunderts erobert, doch die ersten Kontakte zwischen RufSland
und den zentralasiatischen Khanaten gehen auf den Beginn des 18. Jahrhunderts
zurtick. 1714 drang auf Befehl Peters des Grofien zum ersten Mal ein russisches
Heer in die transkaspischen Steppen ein. Drei Jahre spéter versuchte ein anderes
Heer unter der Fiithrung von Fiirst Bekowitsch-Tscherkasski sogar, von
Astrachan aus Chiwa zu erreichen, doch geriet es in der Wiiste in einen
Hinterhalt und wurde vernichtet. Der Fiirst selbst wurde getttet. Im Jahr 1715
versuchte ein anderes Heer unter dem Kommando von Bukholz, vom sibirischen
Tobolsk aus Turkestan von Norden her zu erreichen. Es kam jedoch mit den
Oiraten in Beriihrung, die damals auf der Hohe ihrer Macht standen, und wurde
zum Riickzug gezwungen. Im Jahr 1840 fiihrte noch einmal General Perowski,
der Gouverneur von Orenburg, eine starke russische Abteilung gegen Chiwa,
doch der Feldzug erwies sich als ein vollkommener Fehlschlag.

Die wirkliche Eroberung Turkestans begann erst nach 1847, das heifst nach der
Niederschlagung des Aufstandes des Kasachen-Khans Kenesary, der zwischen
1837 und 1847 den russischen Truppen den Weg zum Syr-darja versperrte. Im
Jahr 1847 erbauten die Russen in der Nidhe der Miindung des Syr-darja das Fort
Raim, den ersten militdrischen Stiitzpunkt an den Grenzen von Chiwa. 1855
entrissen sie dem Khanat von Kokand die Festung Ak Metschet am Mittellauf
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des Syr-darja und begannen danach sofort mit der Errichtung einer
Befestigungslinie ldngs des Flusses. Zur gleichen Zeit bedrohte eine andere
Offensive, die von Semipalatinsk ausging, Turkestan vom Nordosten. Dies hatte
den Bau von Wjerny, dem jetzigen Alma-Ata, im Jahr 1854 zur Folge.

Keine Macht schien sich dem russischen Vordringen nach Turkestan
widersetzen zu konnen. Die drei Fiirstentiimer, in die das Land geteilt war,
Chiwa, Buchara und Kokand, waren durch innere Kadmpfe und durch
Nomadenaufstande geschwécht. Dartiber hinaus machten die zuriickgebliebene
Wirtschaft und das Fehlen von modernen Truppen jeden ernsthaften Widerstand
gegen die organisierte Macht Rufilands zu einem Risiko. Trotzdem wurde die
Eroberung durch den Krimkrieg, den Widerstand der Kasachenstimme und den
Krieg im Kaukasus verzogert. Sie konnte erst nach der endgtiltigen Niederlage
des Imams Schamil, durch welche die in Daghestan gebundenen Truppen frei
wurden, auf systematische Weise fortgefiihrt werden. Im Jahr 1855 verlief ein
Heer unter General Tschernjajew Wijerny und eroberte die Stadt Turkestan
(Jassy), dann Tschimkent und im Mai 1856 Taschkent, das damals zum Khanat
von Kokand gehorte. Zwei Jahre spéter griffen die Russen Buchara an. Im Mai
1868 nahmen sie Samarkand und vernichteten im Juni des gleichen Jahres
bucharische Truppen in der Schlacht von Zerabulak. Am 23. Juni 1868
unterzeichnete der Emir von Buchara einen Vertrag, der seinen Staat unter
russisches Protektorat stellte. 1873 kam die Reihe an Chiwa. Die Hauptstadt des
Khanats wurde besetzt. Am 22. August machte ein Vertrag seiner
Unabhiéngigkeit ein Ende.

Zuletzt wurde im Jahre 1875 Kokand angegriffen. Die Hauptstadt kapitulierte
am 29. August. Am 19. Februar 1876 wurde das Khanat, der gefahrlichste Gegner
Rufilands in  Zentralasien, abgeschafft und sein Territorium dem
Generalgouvernement Turkestan angegliedert. Die Eroberung Turkestans wurde
in den Jahren 1873 und 1874 durch die Besetzung des Gebiets der Turkmenen
abgeschlossen. 1879 wurde von General Skobeljew noch die Oase Gok-Tepe
eingenommen, und 1884 wurde das Gebiet von Merw besetzt.

Mit Ausnahme des Territoriums der beiden Schutzstaaten wurde Turkestan in
ein Generalgouvernement umgewandelt, das einer Militarverwaltung unterstellt
wurde, die dem Kriegsministerium verantwortlich war. Gegeniiber der
mohammedanischen Bevolkerung nahmen die Russen weiterhin eine
»koloniale« Haltung ein. Im Gegensatz zu den Mafinahmen, wie sie sie in
anderen mohammedanischen Liandern, die sie von den Tiirken erobert hatten,
anwandten, versuchten sie nicht, die einheimische Bevolkerung zu russifizieren
oder zumindest mit der europdischen Zivilisation bekanntzumachen. Die
Turkestaner galten nicht als Biirger des Reiches und konnten nicht zum
Militardienst herangezogen werden. Sie behielten ihr eigenes Rechtssystem, das
auf dem islamischen Recht beruhte, und ihre eigene Lokalverwaltung. Die
russischen Behorden versuchten von oben her die traditionellste Form einer
Gesellschaft zu bewahren, die durch einen extremen islamischen
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Konservatismus beherrscht wurde, der sich dufieren Einfltissen vollig verschlofs.
Sie widersetzten sich vor allem jedem Kontakt zwischen den Turkestanern und
ihren weiter fortgeschrittenen Glaubensgenossen an der Wolga und wiesen die
tatarische Forderung zurtick, die Jurisdiktion der Mohammedanischen
Geistlichen Versammlung von Orenburg auf Turkestan auszudehnen. Aus allen
diesen Griinden erwachte das Nationalbewufitsein bei den Turkestanern viel
langsamer als bei den tibrigen Tiirken Rufdlands.

Auf der anderen Seite war Turkestan, ein Land der Oasen, im Gegensatz zu
den Kasachensteppen und den kirgisischen Gebirgen fiir die russische
Kolonisation kaum geeignet, die, wo sie erfolgte, sich in sehr bescheidenen
Grenzen hielt. Doch das Land, das fiir die Kultivierung zur Verfligung stand,
war so knapp, daff der Zustrom an Siedlern, obwohl er nur gering war, gentigte,
um Konflikte zwischen den Russen und den Einheimischen hervorzurufen.
Andererseits fiihrte der Bau von Eisenbahnen und die Errichtung einer
Textilindustrie zum Zuzug einer Anzahl russischer Arbeiter. Infolgedessen
nahmen die Stiddte Turkestans schnell den Charakter von Kolonialstddten an, in
denen sich Seite an Seite mit der alten »Eingeborenenstadt« auch ein modernes
»Buropderviertel« befand.

Der Widerstand gegen die russische Kolonisation begann in den achtziger
Jahren des 19. Jahrhunderts. Die einzelnen Bewegungen nahmen einen religiosen
Charakter an, sie wurden zum »Heiligen Krieg« gegen die »Ungldubigen« und
zielten mitunter auf die Wiedererrichtung des fritheren Khanats von Kokand ab.
Die Fuihrer stammten fast stets aus einem religiosen Milieu, oft aus Sufi-Orden,
deren Anhédngerschaft aus Bauern und stddtischen Handwerkern bestand. Alle
diese Bewegungen waren anarchistisch und spontan. Sie erhielten keine fremde
Unterstiitzung und konnten deshalb leicht zerschlagen werden. Die erste
Aufstandsbewegung wurde im Jahr 1885 im Ferghana-Tal von Khan Tore, einem
Derwisch, angefiihrt. Ihr folgten im Jahr 1891 Unruhen in Namangan und 1892
Erhebungen in Taschkent und in der Umgebung von Kokand. Im Jahr 1898
fiihrte die wachsende Unzufriedenheit zu einer bedeutsameren Bewegung, die
von der Sufi-Bruderschaft der Nagschbandis organisiert wurde, zur sogenannten
Revolte des Ischan Madali, der, nachdem er mehr als 2000 Kampfer
zusammengebracht hatte, einen Heiligen Krieg erkldrte. Die Rebellen griffen die
russische Garnison von Andischan (Andidschan) an, doch wurden sie nach
einigen anfanglichen Erfolgen besiegt und schwer bestraft.

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts machte die Wachsamkeit der russischen
Behorden jede weitere Neigung zur Rebellion zunichte. Von nun an zeigte sich
der Widerstand gegen den russischen Druck nur noch in Gestalt der
Reformbewegung. Trotz der Zensur begannen am Ende des 19. Jahrhunderts
Reform- und panttirkische Ideen in Turkestan einzudringen, an erster Stelle dank
der personlichen Initiative Ismail Bei Gasprinskis und seiner Schiiler von der
Krim, seit 1905 aber auch dank der Tatigkeit der Wolgatataren und schliefdlich
nach 1908 infolge des Einflusses der Jungtiirken. Mit dem Sieg Japans tiber
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Rufiland begann ein neuer Abschnitt in den Beziehungen zwischen Rufsland und
den Turkestanern. Die Russen erschienen nicht mehr unbesiegbar, und die
Turkestaner gingen nach und nach zu politischen Forderungen tiber. Es wurden
einige geheime oder halbgeheime Gesellschaften gegriindet, die nationalistische
Werke publizierten und verbreiteten. Andere politische Gruppen, die Jung-
Bucharer und die Jung-Kiewer, widmeten sich offen der revolutiondren
Tatigkeit.

Die Februarrevolution des Jahres 1917 gab den Turkestanern Gelegenheit, ihre
Forderungen offen auszusprechen. Im Mérz 1917 beriefen sie in Taschkent einen
Moslem-Kongrefs ein und Dbildeten ein Nationalkomitee. Als die
Oktoberrevolution ausbrach, versuchte das Nationalkomitee, die Macht zu
ergreifen, und setzte in Kokand eine Moslem-Regierung fiir Turkestan ein.
Dieser Versuch war jedoch nur von kurzer Dauer. Die Regierung in Kokand
hatte weder Verwaltungskader noch vor allem Truppen zu ihrer Verfiigung, die
in der Lage gewesen wiren, ihr Bestehen zu sichern. Im Januar 1918 entsandte
der russische Sowjet von Taschkent seine Truppen, die aus russischen Arbeitern
bestanden, gegen Kokand. Am 19. Februar wurde die Stadt eingenommen und
geplindert.

Die ersten zwei Jahre des Sowjetregimes in Turkestan waren durch die vollige
Herrschaft der russischen Kommunisten von Taschkent tiber die einheimischen
Mohammedaner gekennzeichnet. Die Hauptsorge der sowjetischen Behorden,
die vom tibrigen Rufiland durch »WeifSe Armeen« abgeschnitten waren, bestand
nicht darin, lediglich gegen ihre konterrevolutiondren Feinde zu kdmpfen, was
sie mit wilder Energie taten, sondern viel mehr in dem Bemiihen, von den
mohammedanischen Revolutiondren Distanz zu halten. Einer der Fiihrer des
Sowjets von Taschkent fafite diese Haltung z.B. in folgende Formel: »Da die
Revolution von den Russen gemacht worden ist, sind sie es und nur sie allein,
die von ihr profitieren sollen.« Ende 1919 stiefd die Rote Armee von der Wolga
her nach Zentralasien vor. Ihre Kommandeure gingen sofort zur Vernichtung der
Khanate von Chiwa (Dezember 1919) und Buchara (Februar 1920) tiber. Die
beiden Firstentiimer wurden in die Volksrepubliken von Choresmien und
Buchara umgewandelt.

Trotz dieses Sieges blieb die Lage der Sowjetmacht in Turkestan weiterhin
schwierig, da sie einer doppelten Bedrohung, einer dufieren und einer inneren,
entgegentreten mufite. Auf der einen Seite mufite sie gegen die Basmatschis
kdampfen, mohammedanische Guerillas, die mehr als 20 000 Kampfer zdhlten
und sich im Gebirgsland des ostlichen Buchara, dem heutigen Tadschikistan,
verschanzt hatten. Es handelte sich dabei um eine Erhebung der
Landbevolkerung, die sich ebenso sehr gegen die Russen wie gegen den
Kommunismus richtete. Im Jahr 1925 hatte die Bewegung noch vor dem
Eingreifen gut bewaffneter russischer Truppen zu erschlaffen begonnen. Eine
Gruppe der Aufriihrer suchte in Afghanistan Zuflucht, aber vereinzelte Gruppen
hielten sich in den Bergen bis 1936.
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Die andere Gefahr lag bei den ehemaligen Reformern, die nach 1920
geschlossen der Kommunistischen Partei beitraten. Zwar wurden sie
Kommunisten, doch blieben sie zugleich auch Nationalisten und Panttirken und
beherrschten einige Jahre hindurch das politische Leben Turkestans. Sie
widersetzten sich den Russen und strebten danach, einen »mohammedanischen«
Nationalkommunismus und einen riesigen ttirkischen Staat zu schaffen, der
Turkestan, Kasachstan, Kirgisien, Baschkirien und Tatarstan umfassen sollte, ein
Projekt, das dem zur gleichen Zeit von Sultan Galijew in Kasan ausgearbeiteten
Plan fiir einen turanischen Staat sehr dhnlich war.

Die Russen reagierten zundchst vorsichtig, indem sie nach 1921 die
einheimischen Kommunisten aus den verantwortlichen Stellungen entfernten.
1924 wurde Turkestan trotz des Widerstands der letzteren in nationale
Republiken verstiimmelt - Usbekistan, Tadschikistan und Turkmenistan -, die
dem Traum von einem tiirkischen Einheitsstaat ein Ende setzten. SchliefSlich
begannen dort im Jahr 1930 die Massensduberungen, die beinahe ohne
Unterbrechung bis 1938 andauerten und in deren Verlauf der grofite Teil der
einheimischen Intelligenz, die sich nach 1919 dem kommunistischen Regime
angeschlossen hatte, zugrunde ging.

Doch obwohl die separatistischen und autonomen Bestrebungen der
Turkestaner zunichte gemacht wurden, ist Zentralasien heute dennoch die letzte
turkische Bastion in der Sowjetunion. Auf Grund der geographischen Struktur
des Landes (Wiisten und Oasen) ist die russische Kolonisation immer noch
schwach. Nach einer Schitzung aus dem Jahr 1959 lebten in Usbekistan und
Tadschikistan sogar weniger als 15% Nichtmohammedaner und in Turkmenistan
weniger als 20%. Es scheint, dafs von all den Gebieten, die einst Teile des riesigen
mongolischen Reiches waren, Turkestan das einzige ist, in dem die Zukunft noch
den tiirkischen Stammen gehoren kann.

15. Die russische Eroberung und Verwaltung Turkestans (bis 1917)

Die wachsende Macht Rufslands, die mit der zunehmenden Schwiche und
Uneinigkeit der Staaten des westlichen Zentralasien Hand in Hand ging, mag
bereits im 17. Jahrhundert das spatere Schicksal Turkestans angekiindigt haben.
Jedoch nach einer anfanglichen Expansionswelle auf Kosten der Khanate von
Kasan, Astrachan und Sibir wurde Rufsland in anderen Gebieten so stark in
Anspruch genommen, daff es sich gezwungen sah, an seinen stidostlichen
Grenzen zu einer Verteidigungsstrategie tiberzugehen. Vom Kaspischen Meer
bis zum Altai-Gebirge wurde eine lange Linie von Kosakenkolonien errichtet,
deren Basen Orenburg, Petropawlowsk, Omsk, Semipalatinsk und Ust-
Kamenogorsk waren und die die Kasachen an Einfdllen in das Wolgagebiet und
nach Westsibirien hindern sollte.

Diese Defensivpolitik war niemals befriedigend. Die Kasachen, die zwar seit
den dreiffiger Jahren des 18. Jahrhunderts nominell russische Untertanen waren,
brachen hdufig durch die russischen Linien, um Siedlungen anzugreifen. Das
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Khanat von Chiwa unterstiitzte die Kasachen bei Revolten, gewidhrte den
Rebellenfiithrern Zuflucht und war ein guter Markt fiir russische Gefangene. Der
russische Handel mit den zentralasiatischen Staaten blieb wegen der
kasachischen Angriffe auf die Karawanen unentwickelt.

In den zwanziger Jahren des 19. Jahrhunderts bemiihte sich Rufiland
schliefllich um eine stabilere Grenze. Die kasachische Unabhingigkeit wurde
durch die Beseitigung der Khanate der Kleinen und Mittleren Horde (1822 und
1824) und durch die Bildung kleinerer Herrschaftsgebiete, die von Sultanen
unter russischer Oberaufsicht regiert wurden, untergraben. In der Steppe
wurden Grenzposten errichtet: Koktschetaw und Karkaralinsk (1824), siidlich
von Orenburg; ferner Kokpekty (1820), Bajan-aul (1826) und - nach der
Erforschung dieses Gebietes durch Alexander von Humboldt - Sergiopol (1831),
stidlich von Semipalatinsk. Die Gesandtschaftsreisen N.N. Murawijews nach
Chiwa (1820) und A. Negris nach Buchara (1820) sowie die Expeditionen von
Oberst F.F. Berg und E. Eichwald (1825 bis 1826) vermittelten wertvolle
Nachrichten tiber die Gebiete jenseits der Grenzen. Wahrend der dreifSiger Jahre
des 19. Jahrhunderts wurde auf der Halbinsel Mangyschlak das Fort Nowo-
Aleksandrowskoje errichtet, wahrend die steigende Notwendigkeit, den Handel
zu schiitzen und dem britischen Einflufs in Afghanistan zu begegnen, zu einer
grofieren Expedition gegen Chiwa fiihrte, die von General W.A. Perowski
geleitet wurde. Der Wintermarsch des Jahres 1839 endete mit dem Verlust von
beinahe tausend Mann und des grofiten Teils der Transportmittel der
Expedition. Perowskis Mifsgeschick unterstrich die Notwendigkeit von weiteren
vorgeschobenen Stiitzpunkten in der Steppe. Wahrend der vierziger Jahre des 19.
Jahrhunderts wurden stidlich von Orenburg mehrere kleine Forts errichtet:
Turgai und Irgis (1845), Atbasar und Ulutawsk (1846). Raim (Aralskoje), das 1847
an der Miindung des Syr-darja erbaut wurde, machte die russischen Absichten in
diesem Gebiet besonders deutlich. Im Osten sicherte die Griindung von Kopal
(1847) am Fufs des Ala-tau-Gebirges die Gegend nordlich des Ili-Flusses.
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© Abb. 26: Die russischen Eroberungen in Zentralasien

Ruffland drang nun in Gebiete ein, die vom Khanat von Kokand beansprucht
wurden, die aber praktisch unverteidigt waren. 1853 gewann sich Perowski seine
Lorbeeren zurtick, indem er mit russischen Truppen von Aralskoje den Syr-darja
aufwiérts marschierte, um das Fort Nr. 1 (Kasalinsk) zu erreichen. Danach stief3 er
weiter vor, um das zu Kokand gehorende Fort Ak- metschet (in Perowsk
umbenannt) einzunehmen. Im Osten eroberten russische Truppen das Gebiet
stidlich des Ili-Flusses und griindeten die Stadt Wjerny (Alma-Ata, 1854). Die
Pléne der russischen Regierung, diese beiden stidlichen Ausldufer ihrer Macht
miteinander zu verbinden, wurden zunidchst durch den Krimkrieg (1854-1856)
verhindert. Es folgte nun eine Periode der Konsolidierung. Der westliche Teil der
Kasachensteppe wurde 1859 zur Oblast (Bezirk) der Kirgisen von Orenburg
erkldrt, die von Orenburg aus verwaltet wurde. Der 6stliche Teil der Steppe
wurde in die Oblast der sibirischen Kirgisen, die von Omsk aus, und in die Oblast
von Semipalatinsk (1854), die von Semipalatinsk aus verwaltet wurde, aufgeteilt.

Die Notwendigkeit, in der Frage der Baumwollversorgung eine
Alternativlosung zu finden, die wéhrend des amerikanischen Biirgerkrieges
(1861-1865) plotzlich akut wurde, fithrte zur Wiederaufnahme der Operationen.
Im Mai 1864 brach Oberst M.G. Tschernjajew mit einer Truppe von 2600 Mann
von Wjerny und Oberst N.A. Werewkin mit einer Truppe von 1600 Mann von
Perowsk auf. Am 4. Juni stiirmten Tschernjajews Truppen die Stadt Aulie-ata,
das heutige Dschambul. Der Sieg kostete sie nur 3 Verwundete, wiahrend die
einheimische Garnison, die aus ungefdhr 1500 unzuldnglich bewaffneten,
schlecht gefiihrten und undisziplinierten Soldaten bestand, 307 Tote und 390
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Verwundete verlor. Werewkin nahm die Stadt Turkestan (Jassy) mit dhnlicher
Leichtigkeit. Die beiden Heere vereinigten sich dann unter Tschernjajews
Kommando und stiirmten am 22. September nach einer viertdgigen Belagerung
die Zitadelle von Tschimkent. Der grofite Teil der einheimischen Garnison von
10 000 Mann floh; die Russen verloren nur 2 Mann. Mit dieser Aktion eroberten
die Russen das ganze Tschu-Tal und schlossen die Kasachensteppe in einen Ring
von russischen Forts ein.

Die Nachrichten von diesen Operationen erweckten in den Hauptstddten der
europdischen Méchte Besorgnis. Besonders Grofsbritannien fiirchtete fiir seine
indischen Besitzungen. Fiirst A.M. Gortschakow, der russische Aufienminister,
beschwichtigte diese Beftirchtungen in einem geschickt abgefafsten
Rundschreiben an die Grofimédchte vom 21. November 1864. Gortschakow
erklarte, dafs Rufilands Hauptmotiv lediglich darin bestdnde, sich eine wirksame
Grenze zu sichern, eine Grenze, die gegen Uberfille verteidigt werden konne.
Das russische Reich brauche deshalb nur so weit vorzudringen, bis es die
Grenzen sefshafter Staaten erreiche. Dort wiirde RufSland haltmachen und eine
Linie von Forts errichten, um diese Grenze zu halten, den pliindernden Stammen
beizubringen, dafs Handel besser als Raub sei, und sie mit den Segnungen der
»westlichen Zivilisation« zu begliicken.

Zu Anfang des Jahres 1865 wurden die neugewonnenen Territorien in die
Oblast von Turkestan umgewandelt und einem Militdargouverneur unterstellt,
der sowohl fiir die militdrischen als auch fiir die zivilen Belange zustdandig und
dem Generalgouverneur von Orenburg verantwortlich war. Tschernjajew, der
zum Militdargouverneur ernannt wurde, erhielt den Befehl, nicht weiter
vorzugehen, doch eroberte er auf eigene Initiative die zu Kokand gehorende
Stadt Taschkent. Gegen Ende April 1865 eroberte er das Fort Njas-bek am Flufs
Tschirtschik, der Hauptquelle fiir die Versorgung der Bewédsserungsanlagen von
Taschkent, und wenige Tage spdter nahm er mit nur geringen Verlusten
Taschkent selbst ein.

Um Britannien zu besdnftigen, berief die russische Regierung Tschernjajew
zuriick, doch verlieh sie ihm hohe Ehrungen. Sein Nachfolger, General D.I.
Romanowski, setzte sein Programm fort. Im folgenden Friihling drang
Romanowski in bucharisches Territorium ein und vertrieb mit einem kleinen
Heer von 3600 Mann ein Heer von beinahe 40000 Bucharern und Kasachen, das
sich bei Irdschar auf dem Weg nach Samarkand verschanzt hatte. Dann
marschierte er weiter den Syr-darja aufwdrts in das Territorium von Kokand und
versuchte, zwischen Kokand und Buchara einen Keil zu treiben. Er nahm das
Kokander Fort Nau ein, ohne auf Widerstand zu stofden, und eroberte am 24. Mai
nach einem Artilleriebombardement die Stadt Chodschent. Die Russen verloren
5 Mann und die Verteidiger 2500. Dies veranlafite den Khan von Kokand,
Khudayar Khan, zum Nachgeben. Er bekannte sich als Vasall des Zaren, erklarte
sich mit den Eroberungen einverstanden, gestand den Russen das Recht zu,
iiberall in seinem Reich Handel 2zu treiben, und zahlte eine
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Entschdadigungssumme, die den Russen die Kosten ihres Sieges tiber ihn ersetzen
sollte.

Gewisse Anzeichen deuteten darauf hin, dafs der Emir von Buchara ebenfalls
geneigt war, Frieden zu schlieffen, aber die russische Regierung war
entschlossen, ihn in eine Lage zu bringen, die sein zukiinftiges Verhalten ein fiir
allemal festlegen wiirde. Der Amu-darja und nicht der Tschu oder der Syr-darja
wurde jetzt als die logische stidliche Grenze der russischen Macht angesehen. Im
August 1866 tibernahm General N.A. Kryschanowski, der Generalgouverneur
von Orenburg, den Oberbefehl und bereitete einen neuen Feldzug vor. Er fiihrte
seine Truppen zundchst gegen die Festung Ura-tjube, die er am 2. Oktober
einnahm. Die Russen verloren 17 Mann, die Einheimischen mindestens 2000.
Einige Tage spdter, am 18. Oktober, nahm Kryschanowski Dschisak. Dort
verloren die Russen 6 Mann und die Einheimischen 6000.

Ein kaiserliches Dekret vom 11. Juli 1867 erkldrte die Bildung des
Generalgouvernements Turkestan mit dem Zentrum Taschkent, das alle Gebiete,
die seit 1847 in dieser Gegend erobert worden waren, umfafite und in die Oblasts
Syr-darja und Siebenstromland aufgeteilt wurde. General K.P. von Kaufmann,
der frithere Generalgouverneur der Nordwestregion, eines Stiickes des
russischen Anteils an Polen, wurde auf den neuen Generalgouverneursposten
berufen und erhielt ausgedehnte Vollmachten fiir militdrische Operationen und
diplomatische Verhandlungen. Kaufmann traf in den ersten Novembertagen des
Jahres 1867 in Taschkent ein und nahm sofort die schwierigen Aufgaben in
Angriff, die auf ihn warteten. Er organisierte die Region in einer Form, die fiir
das nichste halbe Jahrhundert Bestand haben sollte. Zwar haben die »alten
Turkestaner« seine dreizehnjdhrige Amtszeit als ein »Goldenes Zeitalter«
tiberidealisiert, aber sogar Lord Curzon, der britische Vizekonig von Indien,
machte ihm widerwillig das Kompliment, er besdfle »unbezweifelbare, wenn
auch beschréankte Grofie«.

Unter Kaufmanns Regierung wurde die Region nach dem Muster der
Zivilverwaltung des europdischen Rufiland organisiert. Mit Ausnahme der
hoheren Riange bestand die Verwaltung beinahe ausschliefslich aus Zivilbeamten.
Nach einer Volkszdhlung wurden die beiden Oblasts in Ujesds (Kreise) eingeteilt
und diese in Wolosts. Jede Wolost bestand aus mehreren Nomaden-Auls
(patriarchalischen Familiengruppen, zu denen jeweils bis zu 200 Kibitkas oder
Haushalte gehorten) oder aus mehreren Kischlaks (Dorfern) der sefShaften
Bevolkerung. Jedes Dorf und jeder Aul wahlte seinen Altesten und eine Gruppe
von Wahlménnern, die an der Wahl des Ujesd-Vorstehers teilnahmen, der dem
russischen Ujesd-Kommandanten verantwortlich war. Im Gerichtswesen galt
weiterhin die Autoritit der Adat, des Gewohnheitsrechts, und der Schari’at, des
islamischen kanonischen Rechts. Nur die Prozesse, in die Russen verwickelt
waren, und die grofieren Strafprozesse wurden vor russischen Gerichten gefiihrt.
Abgesehen von der Abschaffung der Korperstrafe war die wichtigste russische
Neuerung die Wahlbarkeit der Richter, die vorher vom Staatsoberhaupt ernannt
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worden waren. Das einheimische Steuersystem wurde reformiert und mit der
russischen Praxis in Einklang gebracht. Eine begrenzte Landreform wurde
durchgefiihrt. Ferner bemiihte man sich um das Studium des beschwerlichen
Systems der Vagfs (Eigentum, das Moscheen oder wohltédtigen Einrichtungen zur
treuhénderischen Verwaltung iibergeben wird) und des verwickelten Systems
des Wasserrechts mit dem Ziel, sie zu reformieren, ohne jedoch jemals
wesentliche Erfolge zu erzielen.

Kaufmann liefS die einheimischen Sitten und Gebrduche absichtlich
unverdndert. Obwohl er die niedrige Stellung der einheimischen Frauen und
verschiedene andere Attribute der mohammedanischen Lebensweise bedauerte,
zog er es vor, die Politik einer bewufiten Vernachldssigung zu verfolgen und
nicht den Zorn der Einheimischen durch einen direkten Angriff auf derartige
Probleme hervorzurufen. Es handelte sich dabei jedoch nicht um Indifferenz,
sondern um Berechnung, der die Theorie zugrunde lag, dafi allmihliche
Umerziehung durch die Wirkung eines guten Beispiels mehr erreichen kann als
Zwang. Zu diesem Zweck widersetzte er sich den Versuchen der
mohammedanischen religiosen Verwaltung in Ufa, ihre Kontrolle auf die
mohammedanischen Institutionen in Turkestan auszudehnen. Aus Furcht, dafs
dies die mohammedanische Opposition hervorrufen und verhdrten konnte,
verbot er sogar der Russischen Orthodoxen Kirche, Missionare nach Turkestan
zu entsenden oder in Taschkent einen Bischofssitz zu errichten.

Im Frithjahr 1868 erfuhr Kaufmann, daff der Emir von Buchara in
offensichtlich feindlicher Absicht seine Truppen in Samarkand zusammenzog,
und drang deshalb in bucharisches Territorium ein. Am 2. Mai nahm er
Samarkand und danach die Stadte Urgut und Katta-Qurghan. Einen Monat
spdter, am 2. Juni, stiefs seine Armee mit der Hauptmacht der Bucharer auf den
Hohen von Zerabulak in der Ndhe von Katta- Qurghan zusammen. Obwohl die
Bucharer tiber 6000 Mann Infanterie, 15000 Mann Kavallerie und 14 leichte
Kanonen in ausgezeichneten Stellungen besafien, wurden sie unter schweren
Verlusten in die Flucht geschlagen. Dies zwang den Emir zu kapitulieren. In
einem Vertrag vom 18. Juni 1868 trat Buchara Samarkand, Katta-Qurghan,
Chodschent, Ura-tjube und Dschisak ab und erkldrte sich bereit, eine
Entschddigungssumme in Hohe von 500 000 Rubeln zu zahlen. Wie im Fall von
Kokand erhielten alle russischen Untertanen das Recht, Buchara ungehindert zu
betreten und innerhalb seiner Grenzen Handel zu treiben, wihrend auf russische
Waren nur eine unbedeutende Steuer erhoben wurde. Die abgetretenen Gebiete
wurden in das Generalgouvernement Turkestan als Serafschan-Distrikt, die
spdtere Oblast von Samarkand, eingegliedert. Der Emir bat um die Erlaubnis zur
Abdankung, aber Kaufmann hielt es fiir niitzlich, in Buchara einen Herrscher zu
haben, der gelernt hatte, die russische Oberhoheit anzuerkennen. Die Russen
bestatigten deshalb den Emir nicht nur als Herrscher von Buchara, sondern
halfen ihm sogar, Erhebungen gegen seine Autoritit zu unterdriicken.
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Als ndchstes eignete sich Rufsland chinesisches Territorium im oberen Ili-Tal
an. Im Jahr 1862 war in der Dsungarei ein Aufstand ausgebrochen, der sich bis
ins Ili-Gebiet ausbreitete, wo sich 1864 die dort ansdssigen Dunganen
(chinesische Mohammedaner) und Tarantschis (Usbeken aus Chinesisch-
Turkestan) vereinigten, um die chinesische Herrschaft abzuschiitteln. Das
russische Konsulat in Kuldscha und eine russische Handelsniederlassung
wurden zerstort, der Handel kam zum Stillstand, und Fliichtlinge stromten tiber
die Grenze ins Siebenstromland. Inzwischen hatte Yakub Beg, ein Kokander
General, der 1853 die Verteidigung von Ak Metschet gegen Perowski geleitet
hatte, in Kaschgar einen Aufstand organisiert, die Chinesen vertrieben und sich
selbst ein Khanat geschaffen. Dieser neue einheimische Staat drohte das
Gleichgewicht der Krifte in Zentralasien zu zerstéren. Yakub Beg verhielt sich
freundlich gegentiber England und veranlafite damit die Russen zu der
Beftirchtung, er konne, falls er seine Herrschaft in die Dsungarei ausdehnen
wiirde, die angrenzende Oblast Siebenstromland bedrohen wie auch eine grofiere
Ausweitung des britischen Einflusses ermoglichen, der die russischen Stellungen
von der Seite her gefahrden wiirde und schliefdlich sogar die Verbindungswege
zwischen dem europdischen Rufsland und Sibirien bedrohen konnte. Um dem
vorzubeugen und der herrschenden Anarchie ein Ende zu machen, befahl
Kaufmann die Besetzung des oberen Ili-Tals. Die Besetzung der Ili-Provinz (wie
sie die Chinesen nannten) bzw. des Kuldscha-Distrikts (wie er von den Russen
genannt wurde) wurde mit Riicksicht auf die internationale Meinung als eine
rein provisorische Mafinahme hingestellt. Den Chinesen wurde versichert, dafs
die Besetzung nur so lange dauern wiirde, bis sie die Kontrolle iiber die
aufstindischen Provinzen in Kaschgar und in der tibrigen Dsungarei
wiedergewinnen konnten. Die Russen scheinen angenommen zu haben, dafs dies
niemals geschehen wiirde, aber 1877 wurde Yakub Beg in einem Gefecht mit den
Chinesen besiegt. Sein Reich zerfiel, und die Chinesen gewannen die Herrschaft
wieder. Nach einigen Monaten diplomatischer Aktivitit gab Rufiland seine
Kontrolle tiber das Gebiet auf, jedoch unter der Bedingung, daff die Chinesen
eine Entschddigung zahlten und einen Teil des Territoriums abtraten. Der
britische Botschafter in St. Petersburg &duflerte hierzu: »China hat Rufiland
gezwungen, zu tun, was es niemals zuvor getan hatte: Territorium auszuspeien,
daf’ es einmal verschluckt hat.«

Inzwischen war jedoch Rufllands Aufmerksamkeit auf grofiere Ziele gelenkt
worden. Das erste von ihnen war das Khanat von Chiwa. Die drei Expeditionen,
die die Uralkosaken im 17. Jahrhundert gegen diesen alten Feind unternommen
hatten, wie auch die Expedition des Fiirsten Bekowitsch-Tscherkasski im Jahre
1717 und Perowskis Expedition im Jahr 1839 waren ungliicklich verlaufen. Als
Anfang 1873 Kaufmann vorschlug, das Problem ein fiir allemal durch eine
militdrische Aktion zu 16sen, wurde die Erlaubnis dazu bereitwillig erteilt. Der
britischen Regierung wurde versichert, dafd lediglich Strafmafinahmen ins Auge
gefafdt seien.
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In Grofie und Technologie war Chiwa hoffnungslos im Nachteil. Sein
Hauptvorteil war, wie immer, seine geographische Lage. Die Russen planten
deshalb, aus mehreren Richtungen vorzudringen, einmal um den Erfolg zu
sichern, zum andern aber auch, um den Kommandeuren grofiere Lorbeeren zu
verschaffen. Die Hauptkolonne sollte von Taschkent aus vordringen, eine zweite
von Orenburg, eine dritte von Krasnowodsk und eine vierte von Fort
Aleksandrowski auf der Halbinsel Mangyschlak. Das ganze Expeditionskorps
zédhlte 13 000 Mann und 62 Kanonen. Es stand unter dem Oberbefehl von
Kaufmann, der die Taschkenter Kolonne begleitete. Wie sich herausstellte, hatte
eine kleinere Streitmacht gentigt. Durch ihre Grofie behindert, entging die
Taschkenter Kolonne in der Wiiste knapp einer Katastrophe. Am 12. Mai
erreichte sie den Amu-darja. Die Krasnowodsker Kolonne litt unter der Hitze
und dem Wassermangel so sehr, daf8 sie zu ihrem Ausgangspunkt zurtickkehren
mufite. Sechzig Mann starben an Sonnenstich. Der Trofs der Abteilung,
einschliefSlich der Artillerie, mufite zurtickgelassen werden. Auf der anderen
Seite erreichte sowohl die Orenburger als auch die Mangyschlaker Kolonne
Chiwa ohne Schwierigkeit. Als am 29. Mai Kaufmanns Kolonne eintraf, hatten
sie die Stadt bereits durch Artilleriefeuer weich und zur Erstirmung reif
gemacht. Die Stadt wurde mit nur geringen Verlusten auf Seiten der Angreifer
genommen. Der Khan von Chiwa floh, wurde jedoch von Kaufmann
zurtickgerufen, um wunter russischer Fiihrung weiter zu regieren. Die
Bevolkerung wurde gut behandelt; den russischen Truppen wurde strikte
Disziplin auferlegt. Auf Kaufmanns Befehl verkiindete der Khan die
Abschaffung der Sklaverei in seinem Reich. In einem Vertrag, der am 12. August
unterzeichnet wurde, trat Chiwa seine Besitzungen auf dem rechten Ufer des
Amu-darja ab, erkldrte sich bereit, eine Entschadigung zu zahlen, verzichtete auf
das Recht, unabhédngige Beziehungen zu fremden Méchten zu unterhalten, und
gestand den Russen das Recht zu, sich in Chiwa niederzulassen und steuerfreien
Handel zu treiben. Die britische Regierung protestierte, doch erklirte sie sich
schliefillich unter der Bedingung, dafs Rufiland Afghanistan als britisches
Protektorat anerkannte, mit der Eroberung einverstanden.

Von den drei grofSen zentralasiatischen Staaten, die so zu russischen Vasallen
geworden waren, blieb allein Kokand ein Unsicherheitsfaktor. Sein Herrscher
Khudayar Khan war wegen seiner Grausamkeit und seiner unméfiigen
Steuerforderungen wie auch wegen seiner Verbindungen mit den Russen
unbeliebt. Im Juli 1875 brach gegen ihn ein Aufstand aus. Khudayar Khan mufte
sich unter den Schutz der russischen Armee begeben. Die Rebellen setzten seinen
dltesten Sohn, Nasir al-din, als neuen Khan ein. Im August griff der Aufstand auf
die ehemaligen Kokander Besitzungen, die sich nun in russischen Hadnden
befanden, tiber. Die Rebellen riefen einen Heiligen Krieg aus, drangen in
Chodschent ein und belagerten die russische Garnison in der Zitadelle.
Kaufmann eilte zum Entsatz von Chodschent herbei und drang dann in das
Territorium von Kokand ein. Am 22. August griff er die Hauptmacht der

183



Rebellen an, deren Stiarke auf 30000 bis 50000 Mann geschétzt wurde, besetzte
die Festung Machram und schlug die Rebellen in die Flucht. Die einheimischen
Truppen liefien 90 Tote in der Festung zurtick. Eine Abteilung von Kosaken
unter der Fiihrung von Oberst M.D. Skobeljew verfolgte die Fliichtenden
mehrere Kilometer die Ufer des Syr-darja entlang und totete mehr als 1000 von
ihnen. Die Russen verloren 6 Mann. Kaufmann eroberte ohne grofse
Schwierigkeit Kokand und andere Stadte zurtick und schloff am 23. September in
Margelan (Marghinan) mit Nasir al-din einen Friedensvertrag. Der Khan
versprach, Rufiland einen Schadenersatz in Hohe von drei Millionen Rubeln zu
zahlen, alle Kokander Gebiete auf dem rechten Ufer des Syr-darja aufzugeben
und auf das Recht zu verzichten, ohne die Erlaubnis des Generalgouverneurs
diplomatische Beziehungen zu unterhalten oder militdrische Operationen zu
fuhren. Es stellte sich jedoch heraus, dafs der gesamte 6stliche Teil des Khanats
noch unbesiegt war. Andischan ging zu den Rebellen tiber. Als der Generalmajor
W.N. Trotski versuchte, Andischan zu stlirmen, wurden seine Truppen
zurtickgeschlagen, wobei sie mindestens fiinfzig Mann verloren. Mit dem
Oberbefehl wurde darauthin Skobeljew, zu dieser Zeit Generalmajor, betraut,
der in einer Reihe von harten Gefechten im Januar 1876 die Rebellenfiihrer zur
Kapitulation zwang. Die russische Regierung war nun nicht mehr willens, noch
einmal die Wiederherstellung einer einheimischen Regierung zu versuchen, und
gliederte am 19. Februar Kokand als Oblast mit dem alten Namen Ferghana in
das Reich ein.

Auch im transkaspischen Gebiet, stidlich des Amu- darja, hatte Rufiland
bereits Fufs gefafst. Ende 1869 errichteten Truppen aus dem Kaukasus-Gebiet, die
unter dem Oberbefehl von Oberst N.G. Stoljetow standen, ein Fort in
Krasnowodsk. Das angrenzende Territorium wurde Rufiland als Teil der Oblast
Daghestan innerhalb des Generalgouvernements Kaukasus angegliedert. Weitere
Gebiete wurden 1873 annektiert, als Krasnowodsk einer der Ausgangspunkte fiir
die Operationen gegen Chiwa wurde. Diese verlassene Gegend besafl wenig, was
sie empfehlen konnte, aufler einem gewissen strategischen Wert, der in dem
Besitz von Kiistenpunkten lag, die fiir die Beziehungen mit dem Iran und
GrofSbritannien niitzlich waren. 1879 fiihrte General 1.D. Lasarjew, der
Oberbefehlshaber der Ersten Kaukasischen Armee, eine starke Abteilung gegen
die aufsdssigen Achal, eine Gruppe der Tekke-Turkmenen. Lasarjew starb auf
dem Marsch, aber sein Stellvertreter, Lomakin, stiefs bis zu der Oase durch. Dort
traf er am 9. September 1879 beinahe die gesamte Bevolkerung der Oase, einige
20000 Menschen, im Schutz der Erdwille einer Festung auf dem Hiigel Dengil-
tepe (mitunter Gok- tepe genannt) an. Das Fort hdtte mit Hilfe von Artillerie-
und Raketenbeschufs erobert werden konnen, aber Lomakin, begierig nach
Ruhm, befahl schon bald, das Bombardement zu stoppen, um der Infanterie
Gelegenheit zu geben, das Fort im Sturm zu nehmen. Dies gab den Turkmenen
eine Chance. Als die Russen angriffen, stiefSen sie auf solch starken Widerstand,
dafd sie mit den schwersten Verlusten, die sie bisher in Zentralasien erlitten
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hatten, zum Riickzug gezwungen waren. Von 3024 russischen Soldaten, die an
der Bestlirmung teilnahmen, wurden beinahe 200 getttet und mehr als 250
verwundet.

In der Befiirchtung, daffs diese Niederlage das russische Prestige vernichten
konnte, ernannte die Regierung eiligst den General Skobeljew, der soeben
ruhmreich aus dem russisch-tiirkischen Krieg zurtickgekehrt war, zum Leiter
einer neuen Expedition. In den ersten Novembertagen des Jahres 1880 hatte
Skobeljew in Krasnowodsk und an anderen Kiistenpunkten ein Heer von 11000
Mann zusammengezogen. Die Armee hatte bereits von Krasnowodsk aus mit
dem Bau einer Eisenbahnlinie begonnen. Da aber diese nicht rechtzeitig genug
fertiggestellt war, um von irgendeinem Nutzen sein zu konnen, wurden etwa 20
000 Kamele fiir den Transport benutzt. In den letzten Novembertagen erreichte
Skobeljews Heer, das nach Abzug der Truppen, die die Nachschublinien
besetzen sollten, noch ungefahr 7100 Mann z&hlte, die Oase der Achal-Tekke und
belagerte die Festung. Die Verteidiger leisteten ebenso hartnidckig Widerstand
wie zuvor, aber Skobeljew setzte das Bombardement erbarmungslos fort und liefs
durch Sappeure an den Festungswillen Minen legen. Am 12. Januar 1881
brachten die Russen ihre Minen zur Explosion und stirmten die Festung. Die
demoralisierten Verteidiger stiirzten aus den gegenitiberliegenden Toren in
wilder Flucht hinaus. Die Sieger folgten ihnen dicht auf den Fersen. Ohne
Riicksicht auf Alter oder Geschlecht schlugen sie alle nieder und tdteten mehrere
Tausend. Im Inneren der Festung wurden die Leichen von mehr als 6500
Personen gefunden. Die Russen toteten alle Mdnner, denen es nicht gelungen
war zu fliehen, aber verschonten ungefahr 5000 Frauen und Kinder und befreiten
600 iranische Sklaven.

Das Blutbad von Dengil-tepe brach den Widerstand der Turkmenen. Von der
russischen Macht tiberzeugt, wurden die Tekke treue Untertanen des Zaren.
Einige Tage spéter besetzte Oberst A.N. Kuropatkin Aschchabad, Kaachka und
andere strategische Punkte. Am 6. Mai 1881 wurde Transkaspien zu einer Oblast
des Reiches erkldrt, die dem Vizekonig des Kaukasus unterstand. Skobeljew
wurde zum Gouverneur der neuen Provinz ernannt, doch wurde er bald von
diesem Posten entfernt, offenbar um die Briten zu besdnftigen, und durch
General A.W. Komarow ersetzt.

Am 18. Februar 1884 eroberte Komarow Merw, das Zentrum der bedeutenden
Oase von Tedschen, und im Mai die Festung Serachs. Anfang 1885 konnten seine
Soldaten den Zulfikar-Pafs auf dem Weg nach Herat besetzen. Im Mirz
verwickelten sie die Afghanen in ein Gefecht und nahmen Kuschka ein. Die
augenscheinliche Bedrohung Indiens brachte Grofibritannien und Rufdland
einem Krieg gefdhrlich nahe. Die Diplomaten beider Seiten erreichten die
Bildung einer gemeinsamen Kommission zur Regelung dieser Frage. Das
russisch-afghanische Grenzabkommen von 1887 bestdtigte die russischen
Eroberungen.
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Auch eine andere Krise, die im Jahr 1891 durch russische Versuche, das
Hochland von Pamir zu besetzen, ausgelost wurde, wurde friedlich beigelegt,
und zwar im englisch-russischen Abkommen vom Marz 1895, durch das eine
Kommission gebildet wurde, die das Gebiet vermessen und die Grenzlinie
markieren sollte. Die russischen Anspriiche auf einen Teil des Pamir-Gebiets
wurden aufrechterhalten, ein anderer Teil wurde der Oberhoheit des Emirs von
Buchara unterstellt.

Die Regelung der Pamir-Frage hatte zur genauen Festlegung aller Grenzen
gefiihrt und damit ein bemerkenswertes Unternehmen zum Abschlufs gebracht,
durch das im Verlauf von weniger als einem Jahrhundert Rufiland ein Gebiet
von der Grofie Westeuropas gewonnen hatte. Die Verluste an Menschen waren
verhidltnisméfliig niedrig - nur ungefdhr 800 starben im Kampf; die meisten
Operationen waren wenig mehr als taktische Ubungen. Der potentielle Gewinn,
sowohl wirtschaftlich als auch strategisch, war enorm.

Im Gefolge ihrer Eroberungen brachten die Russen europdische Verwaltung,
wirtschaftliche Praxis und Kultur in das Herz von Asien. Ihre Siedlungen, die
aus Griinden der Gesundheit und Verteidigung oOfter neben als in den
einheimischen Stddten errichtet wurden, stellten Beispiele fiir eine sorgféltige
Planung dar. Auf Befehl von Kaufmann wurden im russischen Stadtteil von
Taschkent breite, von Bdumen gesdumte Straflen angelegt und imposante
offentliche Gebidude errichtet. Er erbaute ein Observatorium, ein Museum, eine
offentliche Bibliothek, griindete eine Zeitung und regte die Erforschung und das
Studium der Naturgeschichte und der Naturschidtze Zentralasiens an. Andere
Stadte folgten diesem Vorbild.

Von Anfang an nahm die Frage der Kolonisation, die fiir die Konsolidierung
der russischen Herrschaft tiber Zentralasien von wesentlicher Bedeutung war,
das offizielle Interesse in Anspruch. In Turkestan, wo die Bewdsserung eine
wichtige Rolle spielte, war kein freies Land verftigbar, so dafi Kaufmann und
seine Nachfolger den Russen, die hierher kamen, nur erlaubten, sich in den
Stadten anzusiedeln. In der Steppe, wo sich giinstige Moglichkeiten fiir den
Getreidebau und die Viehwirtschaft boten, war die Kolonisation von besonderer
Wichtigkeit. Die Regierung stiitzte sich zunédchst auf Kosaken und siedelte um
1867 beinahe 12 000 in den tiefer gelegenen Gebieten der Oblast Siebenstromland
an. Aber diese Mafinahme erwies sich als zu langwierig. Die Ansiedlung von
Bauern in Turkestan wurde zundchst eingeschrankt, um eine »nachteilige
Mobilitdt« der Bevolkerung nach der Sklavenbefreiung im Jahr 1861 zu
verhindern; spater wurde sie jedoch geduldet. Als die landwirtschaftliche Not in
StidrufSland und der daraus resultierende Druck unertraglich wurden, ging die
offizielle Politik schliefllich dazu tiber, die Siedlungsbewegung offen zu
begiinstigen. Die Transsibirische Eisenbahn, die in den neunziger Jahren des 19.
Jahrhunderts gebaut wurde, war teilweise dazu bestimmt, den Bauern zu helfen,
die neuen Gebiete zu erreichen. Die Wiederansiedlungsbehorde (Pereseljenskoje
uprawlenije), die 1896 geschaffen wurde, suchte passendes Land, bereitete es fiir
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die Besiedlung vor und half den Bauern, sich niederzulassen. Durch diese
Unterstiitzung ermutigt, stromten jahrlich Tausende von spédteren Kolonisten
tiber den Ural. 1908 erreichte ihre Zahl eine Hohe von 665 000. Der grofite Teil
siedelte sich in der Kasachensteppe an.

Es zeigte sich, dafd dieser Aspekt der russischen Eroberung fiir die
einheimische Bevolkerung verhdngnisvoller war als jeder andere, da den
landhungrigen Bauern erlaubt wurde, das beste Land zu besiedeln und dadurch
die kasachischen und kirgisischen Nomaden zu vertreiben und arm zu machen.
Inzwischen brachte der Erste Weltkrieg die Bewegung zum Stillstand. Der
Zustrom der Siedler hatte bereits die ethnische Zusammensetzung und die
Lebensweise in grofien Gebieten gedndert. In den Steppen-Oblasts und im
Siebenstromland verschob sich das Bevolkerungsverhdltnis zugunsten der
Zuwanderer. 1911 waren 40% (1544000) der Gesamtbevolkerung der vier
Steppen-Oblasts Uralsk, Turgai, Akmolinsk und Semipalatinsk (anndhernd
3834000) Siedler aus dem europdischen Rufiland. Im Siebenstromland waren
204000 oder 20% Russen.

Die bewdsserten Gebiete des Generalgouvernements Turkestan boten jedoch
ein anderes Bild. Dort waren bei einer Gesamtbevolkerung von 5090000 im Jahr
1911 nur 202000, also eine unbedeutende Minderheit von 4%, Russen. Sogar von
dieser Zahl waren noch 177374 Stadtbewohner. Es blieben also fiir das gesamte
Gebiet nur 25 000 russische Landbewohner tibrig. Die kaiserliche Verwaltung
betrachtete das fehlende Gleichgewicht zwischen der russischen und der
ttirkischen Bevolkerung mit Besorgnis und sah das russische Element verloren in
»einem endlosen Meer von Einheimischen«.

Aber wenn auch nur verhdltnisméfiig wenig russische Kolonisten nach
Turkestan kamen, wurde doch die Wirtschaft durch die russische Herrschaft
umgestaltet. Seit alten Zeiten wuchs in diesem Gebiet Baumwolle, aber ihre
Qualitdt war gering, und die Bearbeitungs- und Transportmethoden waren
primitiv. Nach fritheren, von Kaufmann angeregten Experimenten fiihrte die
Regierung die amerikanische Hochland-Baumwolle (Gossypium hirsutum L.)
und amerikanische Maschinen zu ihrer Bearbeitung ein. Die Produktion stieg so
schnell an, dafs Rufsland 1914 bereits die Hilfte des Baumwollbedarfs seiner
Industrie selbst decken konnte. Die Transkaspische Eisenbahn, Zentralasiens
erste Bahnverbindung mit der Aufienwelt, erreichte 1888 Samarkand und
ermdoglichte grofiere Transporte. Niedrige Frachtkosten machten in Verbindung
mit Schutztarifen die turkestanische Baumwolle mit fremder Baumwolle
wettbewerbsfdahig. Die Orenburg-Taschkenter Eisenbahn, die zwischen 1899 und
1905 gebaut wurde, ermoglichte den Import von billigem Weizen aus der
Ukraine und aus Westsibirien. Dies ermutigte die Einheimischen, mehr Land fiir
den Baumwollanbau zu verwenden. Die Turkestanisch-Sibirische Eisenbahn,
deren Bau gerade noch vor 1914 begonnen wurde und erst 1930 abgeschlossen
war, hdtte die wirtschaftliche Umformung Turkestans noch weiter
vorangetrieben. Die unerwiinschte Seite dieser Einfruchtwirtschaft war jedoch
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die wachsende Verschuldung der einheimischen Bauern sowie deren
zunehmende Landpacht. Andere landwirtschaftliche Neuerungen waren zwar
ebenfalls erfolgreich, aber von geringerer Bedeutung. Man stellte verschiedene
Versuche an, Obst zu trocknen und frisches Obst mit der Eisenbahn in das
europdische Rufiland zu senden. Die alte Seidenindustrie wurde durch moderne
Priif- und Kontrollmittel sowie durch Versuchsstationen verbessert. In der
Gegend von Samarkand wurden gute Erfolge im Weinbau und in der
Weinherstellung erzielt. In der Ndhe von Taschkent wurden Zuckerriiben
angebaut. In der Steppe wurden Maihmaschinen und andere moderne
Landmaschinen eingefiihrt. Desgleichen stellte man Versuche mit Kiihlwagen
ftir den Fleischtransport an.

Die russische Herrschaft ermoglichte auch den Bau der ersten grofleren
Bewdsserungsanlagen, die nach einer Pause von mehreren Jahrhunderten in
Zentralasien wieder angelegt wurden. Nach den erfolglosen Versuchen
Kaufmanns und seines Nachfolgers Tschernjajew, die sogenannte Hungersteppe
stidwestlich von Taschkent zu bewdssern, gelang dem Grofsfiirsten Nikolai
Konstantinowitsch, der in Taschkent im Exil lebte, ein weniger ehrgeiziges
Projekt. Dieses wurde im Jahr 1900 in das ehrgeizige Romanow- Kanal-Projekt
einbezogen, dessen Ziel die Bewdsserung von 50000 Hektar Land war. In der
Oblast Transkaspien sicherte eine Reihe von Dammen am Murgab-Fluff die
Bewdsserung von 27250 Hektar in der Nédhe von Merw. Andere Projekte
grofieren Umfangs wurden niemals verwirklicht. Eines dieser Projekte, mit dem
man sich immer wieder beschiftigte, sah die Riickleitung des Amu-darja in sein
altes Bett vor, so dafd er wieder in das Kaspische Meer geflossen wire, ein
Prototyp des fehlgeschlagenen Projekts des Turkmenischen Hauptkanals der
Jahre nach 1950. Aufserdem bestanden verschiedene Pline fiir einen Kanal, der
riesige Fldchen des Ostteils der Kara-kum- Wiiste mit Wasser vom Amu-darja
bewdssern sollte, ein Vorldufer des heutigen Kara-kum-Kanals. Aber am
ehrgeizigsten von allen war ein Plan fiir regionale Entwicklung, den 1912 A.W.
Kriwoschejin, der Leiter der Wiederansiedlungsbehérde und die rechte Hand
des Ministerprasidenten P.A. Stolypin, vorlegte. Kriwoschejin, der dabei
okonomische mit politischen Zielen verband, drangte auf gewaltige
Bewdsserungsanlagen, durch die ein Gebiet, das beinahe die Grofie der
Niederlande besafi, kultiviert werden sollte. Die Verwirklichung dieses Plans
hitte Ruflland in der Baumwollversorgung autark gemacht und dazu
beigetragen, die ethnische Vorherrschaft der Russen in Zentralasien zu sichern,
indem sie die Ansiedlung von anderthalb Millionen Bauern erméglicht hétte.

Die Bodenschitze Zentralasiens erweckten das russische Interesse bereits zur
Zeit Peters des Grofien, der grofie Expeditionen nach Chiwa und den Irtysch
aufwérts sandte, um angebliche Goldlager zu suchen. Der Abbau der Ridder-
Blei- und Silber-Vorkommen im Altai-Gebiet in der Ndhe von Ust-Kamenogorsk
begann 1784. In dem Gebiet der spadteren Oblast Akmolinsk begannen die Blei-
und Silberminen in den dreiffiger Jahren des 19. Jahrhunderts zu arbeiten. Der
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Abbau von Kohle begann in Karanganda in den fiinfziger Jahren des gleichen
Jahrhunderts und der Abbau von Kupfer in Spasski und in Juspenski, weiter
stidlich von Karagada, einige Jahre spdter. Die Kupfervorkommen von
Dscheskasgan, die zu den reichsten der Welt gehoren, wurden 1771 bekannt. Ihr
Abbau begann in den fiinfziger Jahren des vorigen Jahrhunderts. In Turkestan
wufste man von Kohle-, Blei-, Gold-, Schwefel-, 61- und Salzvorkommen bereits
lange vor dem Erscheinen der Russen. Doch fiir alle diese Vorkommen gilt
beinahe die gleiche Geschichte: wegen ungentigenden Kapitals, Mangels an
ausgebildeten Arbeitskrdften und unzuldnglicher oder nicht vorhandener
Transportmoglichkeiten wurde keines von ihnen in gréfierem Mafse ausgebeutet.
Die meisten blieben tiberhaupt unbertihrt.

Die Russen schrieben, ebenso wie die Vertreter anderer Kolonialméichte
derselben Zeit, ihre Anwesenheit in Zentralasien humanitiren Uberzeugungen
und der Idee von einer zivilisatorischen Mission zu. Dahinter standen jedoch
praktische, aber weniger offen zugegebene wirtschaftliche und strategische
Uberlegungen. Doch was immer auch der Grund fiir ihre Herrschaft gewesen
sein mag, die Russen versuchten, ebenso wie die anderen Kolonialméchte, die
Einheimischen irgendwie mit der Fremdherrschaft auszusohnen. Rufiland hatte
diesem Problem bereits oft gegentibergestanden und war dank seines
zahlenmifligen Ubergewichts, seiner relativen kulturellen Uberlegenheit und
dem allgemeinen Fehlen von gesetzlicher oder sogar psychologischer
Diskriminierung in der kulturellen und ethnischen Amalgamierung vieler der
Volker, die es tiberrannt hatte, weit fortgeschritten. Der Nationalismus und die
koloniale Rivalitdt des 19. Jahrhunderts machten jedoch den relativ bequemen
Methoden fritherer Zeiten ein Ende. Von der Mitte des 19. Jahrhunderts an
begannen die Russen eine Kampagne, die dazu dienen sollte, ihre Untertanen
ndher an sich zu ziehen, in ihnen Sympathie und ein Gefiihl fiir Loyalitdt zu
erwecken, ihnen die russische Sprache beizubringen und sie moglichst zum
orthodoxen Christentum zu bekehren.

Die Kasachen erschienen den Russen wegen ihrer primitiven
Lebensverhéltnisse und ihrer unvollkommenen Ausiibung des Islam fiir die
kulturelle Durchdringung besonders geeignet. Seit den sechziger Jahren des 19.
Jahrhunderts arbeitete der Orientalist und Nationalist N.A. [Iminski, der spater
von seinem Schiiler, dem kasachischen Erzieher Ibrahim (Ibrai) Altynsaryn,
unterstiitzt wurde, Plane fiir Schulen in den Kasachen-Auls aus. Der Unterricht
sollte auf kasachisch erfolgen, mit Kursen in Russisch. Von den Aul-Schulen
konnten die Schiiler in die Wolost-Schulen oder in die »russisch-kirgisischen
Schulen« weitergehen, die beide je zwei Jahre dauerten. Von dort konnten sie an
eine russische Stadtschule, an die kirgisische Lehrerbildungsanstalt in Orenburg
oder an andere hohere Lehranstalten tiberwechseln.

Die Entwicklung der kasachischen Schulen war langsam und ungleichmafiig.
Sie hing vom Interesse der lokalen Verwaltungsbeamten und den verfiigbaren
Geldmitteln ab. Die grofiten Anstrengungen wurden in der Oblast Turgai
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unternommen, wo Altynsaryn unter gleichgesinnten russischen Beamten von
1879 bis zu seinem Tod im Jahr 1899 als Oblast-Schulinspektor diente. In einigen
anderen Oblasts wurde jedoch kaum etwas getan. Zuletzt bedienten sich jahrlich
ungefdhr 2000 Kasachen dieser Einrichtungen, obwohl die meisten von ihnen nie
tiber das Grundschulniveau hinauskamen.

Die sefshafte einheimische Bevolkerung von Turkestan stellte ein schwierigeres
Problem dar als die Nomaden. Sie besafs bereits ein Erziehungssystem. Ende des
19. Jahrhunderts gab es in Turkestan ungefdhr 5000 mohammedanische
Grundschulen und 400 Medressen mit jahrlich ungefdhr 75 000 Schiilern. Nach
Kaufmanns Meinung standen diese Schulen den russischen Interessen entgegen.
Doch anstatt zu versuchen, sie abzuschaffen, verfolgte er ihnen gegentiber die
gleiche Politik der bewufiten Vernachldssigung, die er gegeniiber anderen
mohammedanischen Institutionen in Turkestan anwandte. Kaufmann ahnte, dafs
die Zurtickziehung der staatlichen Zuschiisse und das Ende der ehemaligen
beherrschenden Stellung der mohammedanischen hoheren Schulen bei der
Besetzung der offentlichen Amter das mohammedanische Schulwesen bis zu
einem Punkte schwichen wiirden, wo es aufier Gebrauch kommen oder eine
drastische Verdanderung durchmachen wiirde. Um das Vakuum auszufiillen, das
der erhoffte Verfall der einheimischen Schulen hinterlassen wiirde, forderte
Kaufmann die Entwicklung eines Systems von zweisprachigen Elementarschulen
fur russische und einheimische Kinder. Die erste von ihnen wurde 1884 eroffnet.
1915 gab es in ganz Turkestan mehr als 90 dieser Schulen. Von diesen waren
etwa 65 mit 3410 Schiilern in der Oblast Syrdarja. Doch selbst die letzte Ziffer
reprasentiert nur etwa 2% der einheimischen Kinder der Oblast im Vergleich zu
den anndhernd 95% der tiber 10000 russischen Kinder im Schulalter, die zur
gleichen Zeit eine Elementarschulausbildung erhielten. Noch weniger
einheimische Kinder gingen an hohere Schulen weiter. Von den 415 Studenten,
die in den ftinfundzwanzig Jahren zwischen 1879 und 1904 ihre Studien am
Taschkenter Lehrerseminar abschlossen, waren nur 65 Einheimische. Von diesen
waren nur 11 Usbeken, Turkmenen und Tataren; 54 waren Kasachen und
Kirgisen. So bescheiden diese Ergebnisse, statistisch gesehen, auch waren, so
haben doch die wenigen, die sich der Einrichtungen bedienten, die die Russen
den Einheimischen zur Verfiigung stellten, um ihnen eine westliche Ausbildung
zu vermitteln, den Grundstock fiir eine einheimische Intelligenz gebildet.

Die Herausbildung dieser Intelligenz konnte als das lang gesuchte
»Nédherziehen«, das die Russen erstrebten, angesehen werden. Es konnte aber
auch ein Zeichen fiir eine wirkungsvollere einheimische Opposition gegen die
russische Herrschaft sein. Denn im Gegensatz zu gelegentlichen russischen
Erklarungen akzeptierten die Einheimischen die Fremdherrschaft durchaus nicht
freiwillig. Aktiver Widerstand war zwecklos. Dies hatte die Geschichte der
russischen Eroberungen und die Niederschlagung kleinerer Aufstinde, wie etwa
der dreitdgigen Revolte von Andischan (Andidschan) im Jahr 1898, zur Gentige
gezeigt. Die russische Regierung hatte von Anfang an die Einheimischen vom
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Militardienst befreit, da sie es fiir gefahrlich hielt, in ihnen militante Gefiihle zu
erwecken und sie mit der europdischen Militdrorganisation und dem Gebrauch
neuer Waffen vertraut zu machen. RufSland wiinschte keine Sepoysl1.

Fir die Einheimischen blieb nur die tibliche paradoxe Alternative der
Eroberten: sie mufsten sich der Neuzeit anpassen, um es mit den Eindringlingen
aufnehmen zu konnen, jedoch sich dabei selbst verwandeln und gerade das
Leben aufgeben, das sie verteidigten. Die Russen vermittelten auf der anderen
Seite das Riistzeug, mit dem die Einheimischen moglicherweise einmal das Ende
der russischen Herrschaft in Turkestan herbeifiihren konnten.

Gegen Ende des Jahrhunderts zeigte sich bei jenen Zentralasiaten, die fiir neue
Einflisse empfanglich waren, die gleiche zunehmende Unrast wie bei den
anderen mohammedanischen Vo6lkern, die damals unter der Herrschaft der
»Ungldubigen« lebten und sich immer mehr der Tatsache bewufit wurden, dafs
sie stehengeblieben waren, wahrend sich die tibrige Welt weiterentwickelt hatte.
So wurden zum Beispiel einige der zentralasiatischen Mohammedaner Anhanger
des Dschadidismus, der neuen Methode der Schulausbildung, die auf den
grofien Krimtataren Ismail Bei Gasprinski zurtickgeht. Sein Programm wurde in
Zentralasien von einer Handvoll einheimischer Denker, die damit begonnen
hatten, sich mit Reformpldnen zu beschiftigen, sehr begriifit. Die erste
dschadidische Schule in Turkestan wurde 1901 in Taschkent eroffnet. Trotz
Regierungsaufsicht und Opposition von Seiten der konservativen Moslems
folgten weitere. Der russisch-japanische Krieg und die Revolution von 1905
gaben der einheimischen Reformbewegung grofien Auftrieb. Die direkte
politische  Vertretung, die zur Folge hatte, dafs neben anderen
mohammedanischen Deputierten auch Zentralasiaten in der Ersten und Zweiten
Duma safsen, dauerte nur kurze Zeit, aber im kulturellen Bereich des
mohammedanischen Lebens machten die Reformen gute Fortschritte. 1914 gab es
in Turkestan tiber hundert dschadidische Schulen. Es erschienen einheimische
Zeitungen. In Orenburg kritisierten einige kasachische Intellektuelle, die hinter
der 1912 erschienenen Zeitung Kasach standen, die Regierung wegen ihrer
Russifizierungspolitik und der Verdrangung der Kasachen durch russische
Kolonisten, sie griffen die konservativen Kreise wegen ihres Panislamismus an,
forderten, die Kirgisen und Kasachen zum Militdrdienst heranzuziehen, mehr
Schulen zu errichten und den Nomaden den Ubergang zur Sefhaftigkeit zu
ermoglichen. Wahrend die Zeitung ihre Aufmerksamkeit zunédchst
okonomischen Problemen widmete, ging sie nach und nach zu politischen {iber,
wenn sie auch der Linie der russischen Liberalen folgte.

Dartiber, wohin dieses Streben nach nationaler Selbstbehauptung gefiihrt
haben wiirde oder ob die russische Herrschaft iiber Turkestan durch weitere
Kolonisation, wirtschaftliche Entwicklung und kulturelle Durchdringung fester
geworden wdre, konnen nur Mutmafiungen angestellt werden. Die
wirtschaftliche Entwicklung, die Verbreitung neuer Ideen und die revolutiondre
Unrast des Jahres 1905 hatten samtlich auf eine grofie Verdnderung hingedeutet,
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aber mit dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges war das Ende der alten Ordnung
gekommen. Russisch-Zentralasien mufste ebenso wie die tibrige Welt viele der
Ideale und Werte der vorhergehenden Jahrzehnte beiseite werfen oder
unwiderruflich modifizieren. Viele Tendenzen mufiten unterdriickt oder
umgebogen werden. Die Auswirkungen des Krieges machten sich bald
bemerkbar. Die Steuern wurden erhoht, und die Inflation setzte ein. Bei den
Einheimischen wurden Jurten, Wagen und Vieh requiriert; die Gewehre der
russischen Siedler wurden eingezogen und den Truppen an der Front zur
Verftigung gestellt. Der Strom der Siedler brach ab, aber an ihrer Stelle kamen
von den Kriegsschaupldtzen grofle Scharen von Evakuierten. Viele von ihnen
starben durch Epidemien. Im Gefolge der russischen Siege in Galizien im
September 1914 wurden ungefidhr 225000 Osterreich-ungarische Kriegsgefangene
in Lager in der Steppe und in Turkestan geschickt. Etwa 40000 Gefangene
starben an Krankheit und Entbehrung. Erst dann gelang es den Bemiihungen
von ausldndischen Rotkreuzarbeitern, den grofiten Teil der Uberlebenden in
Lager in Sibirien zu bringen.

1916 veranlafite die Verschlechterung der militarischen Lage und der
wachsende Arbeitskrdftemangel die Regierung, die althergebrachte Befreiung
der Einheimischen vom Militdrdienst zu tiberpriifen. Im Juni erging durch ein
kaiserliches Dekret der Befehl, die einheimische mainnliche Bevolkerung
ausnahmsweise zum Bau von Verteidigungsanlagen und Nachschublinien im
Riicken der kdampfenden Truppe heranzuziehen. In Verzweiflung konzipiert, in
Hast ausgefiihrt und ungentigend erldutert, 16ste das Mobilisierungsdekret eine
Welle von Tumulten und Rebellionen aus. Im Siebenstromland toteten
Angehorige kasachischer und kirgisischer Stamme mehr als 3000 russische
Bauern. In panischer Furcht vor einem moglichen allgemeinen Aufstand
schlugen die Russen zurtick. Viele Einheimische - die Schitzungen belaufen sich
bis auf 200000 Menschen - starben durch Vergeltungsmafsnahmen. Viele andere
- die Schatzungen belaufen sich wieder auf ungefdhr 200000 - flohen tiber die
Grenze in den chinesischen Teil Zentralasiens.

Um dieser Situation Herr zu werden, wurde General A.N. Kuropatkin, ein
alter Soldat und Verwaltungsbeamter dieses Gebietes, als Generalgouverneur
nach Turkestan gesandt. Seine strengen Mafinahmen, die darauf abzielten,
sowohl die Siedler als auch die Einheimischen zu schiitzen, schufen einen
Frieden ohne Ruhe. Im Februar 1917 dankte dann der Zar ab. Beinahe sofort
bildeten sich in allen Stadten Turkestans Sowjets und begannen, die Vertreter der
Regierung zu beldstigen. Eine laut schreiende Linke forderte eine noch totalere
Revolution, die eine Regierung zustande bringen sollte, die nicht durch die
»Bourgeoisie«, sondern durch die »Arbeiter« gebildet wiirde. Kuropatkin
versuchte als legales Regierungsoberhaupt die Kontrolle zu behalten, aber nach
vier Wochen wurde er von den Sowjets verhaftet und nach Petrograd
zurtickgeschickt. Danach verloren die Vertretungen der Provisorischen
Regierung in Turkestan wie im {ibrigen Rufdland standig an Macht. Schliefilich

192



erlangten die Bolschewisten die Kontrolle {iber die Sowjets. Am 31. Oktober
eroberten ihre Truppen Taschkent. Ende des Jahres hatte das neue Regime ganz
Turkestan unter seiner Kontrolle.
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1 Anm. d. Ubers.: Indische Soldaten in europdischen, vor allem britischen
Diensten

16. Die russische Revolution und die Sowjetpolitik in Zentralasien

Die Revolution von 1917 hatte in Zentralasien einen ganz besonderen Charakter,
der mit den ortlichen sozialen Bedingungen zusammenhing und fiir lange Zeit
die Beziehungen zwischen den Einheimischen und der Macht, die aus der
Revolution hervorging, kennzeichnen sollte. Durch die russischen Siedler waren
die Bauern und Nomaden Zentralasiens weitgehend von ihrem Boden vertrieben
worden. Trotz gewisser Beschrankungen, denen die Kolonisation - besonders
nach 1905 - unterworfen war, war die Lage am Vorabend der Revolution in
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diesem Gebiet katastrophal. Von der kasachischen Steppe bis zum Gebiet jenseits
des Kaspischen Meeres war es der russischen Obrigkeit trotz oft sehr blutiger
Unterdriickungsmafinahmen nicht gelungen, den Aufstand, der dieses ganze
Gebiet seit 1916 erschiitterte, vollig zu unterdriicken. Die russischen Siedler, die
von ihren Behorden bewaffnet wurden, leisteten iiberall Widerstand und
verstarkten dadurch den tragischen Charakter des Aufstands noch mehr. In den
Stadten war der Abstand zwischen Russen und Einheimischen - wenn wir das
Problem von einem anderen Gesichtspunkt, dem der Arbeit, aus betrachten -
nicht weniger schwerwiegend. Die in Turkestan entstehenden Industrien
beschéftigten ohne Zweifel eine verhéltnismafsig grofie Anzahl an einheimischen
Arbeitern (etwa 70%). Aber diese Arbeiter waren fast alle lediglich
nichtqualifizierte Handlanger, die zu einem um so ldcherlicheren Preis entlohnt
wurden, als sie hdufig nur saisonweise beschiftigt wurden. Die Facharbeiter,
aber auch die stindigen Arbeitskrdfte und alle leitenden Angestellten waren
Russen. Die kaiserliche Macht, die das Eindringen revolutiondrer Ideen in die
einheimische Bevolkerung unterbinden wollte, hatte systematisch die Bildung
von ortlichen proletarischen Kadern, ja selbst eines festen einheimischen
Proletariats verhindert und statt dessen die Russen begtinstigt. So kam es, dafs
am Vorabend der Revolution eine vollige Zweiteilung zwischen dem russischem
Proletariat und den einheimischen Halbproletariern bestand, in deren Augen
ihre russischen Genossen eine privilegierte Klasse waren. Die Stadte
Zentralasiens waren voll von Handwerkern, denen die russische Konkurrenz
ihre Existenzgrundlage geraubt hatte, von Bauern, die von den Siedlern
vertrieben waren und nun nach Arbeit suchten, und aufierdem noch von
heimlich eingewanderten Russen, die auf Land warteten und voller
Feindseligkeit auf die bedauernswerten Einheimischen blickten, die nach
irgendeiner Beschiftigung suchten. Die einheimische Intelligenz hatte begonnen,
sich nach 1908 in Turkestan um den revolutiondren Panislamismus "Abd ar- raaf
Fitrats, der spdter der Anfiihrer der turkestanischen Reformbewegung wurde,
und in Kasachstan um Méanner wie Baitursunow und Tanyschbajew zu sammeln.
Die erste Gruppe entwickelte sehr rasch eine stark russenfeindliche Haltung, die
zweite nahm bis 1924 eine etwas differenziertere Haltung ein.

Die Februarrevolution von 1917 fand Zentralasien in vollstandiger politischer
Auflosung. Der grofle Aufstand der Nomadenstimme von 1916, der das
Steppengebiet und das Generalgouvernement Turkestan erschiittert hatte, war
sehr hart unterdriickt worden; die Zahl der getoteten Einheimischen war sehr
hoch, ganze Dorfer waren verlegt worden. Da, wo wieder Ruhe eingetreten war,
verbargen sich unter der Oberfliche Groll und tiefe Wunden. Auf der
Nationalitdtenkonferenz, die im Juni 1916 in Lausanne abgehalten wurde, hatten
die Vertreter der verschiedenen zentralasiatischen Volker ihre tragische Situation
dargelegt. Einer von ihnen, der Abgeordnete von Buchara, hatte sogar zum
ersten Mal die Forderung nach vélliger Unabhdngigkeit fiir das ganze Gebiet
erhoben und den Traum eines grofien souverdnen Turkestan beschworen.
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Die Minner, die im Februar 1917 die Macht ergriffen, wurden in diesem so
schwer geschlagenen und einmiitig gegen die kaiserliche Herrschaft eingestellten
Gebiet warm begriifit. Sie verstanden es jedoch nicht, die Probleme dieses
Gebietes zu 16sen, und verloren schon sehr bald alle ihre Chancen. Die Fiihrer
der Februarrevolution, die vor ihrer Machtergreifung grofitenteils Anhdnger der
nationalen Selbstbestimmung gewesen waren, weigerten sich jetzt, da sie das
russische Geschick in ihren Hénden hatten, diese zu verwirklichen. Einmiitig
entschlossen, den Krieg fortzufiihren, verschoben sie die Losung der nationalen
Probleme auf die Zukunft; die Verkiindigung der Rechte vom 19. Mirz 1917
gewdhrte zwar allen Einzelpersonen die Gleichberechtigung; den Voélkern
erkannte sie dieses Recht jedoch nicht zu. Im Kampf mit den vielfdltigen
Schwierigkeiten, die sie zu bewdltigen hatte, ging die Provisorische Regierung,
sobald die Bolschewiken die gegen sie gerichtete Politik der Anerkennung der
nationalen Bestrebungen wieder aufnahm, rasch dazu tiber, die Forderungen der
unterdriickten Nationalitdten auf ein konterrevolutiondres Gleis zu leiten. Als
sich die Regierung im September 1917 schlieSlich ihres Irrtums bewufit wurde
und die Berechtigung der nationalen Bestrebungen anerkannte, war es bereits zu
spdt: die Stunde der Bolschewiken war gekommen. Dartiber hinaus wurde in
Zentralasien die allgemeine Politik des Mifitrauens, die von der Provisorischen
Regierung in Zentralasien gegeniiber den Nationalitdten praktiziert wurde,
durch die Tatsache verschérft, dafi Zentralasien russisches Kolonisationsgebiet
war. Gerade dadurch nahm die Revolution in Zentralasien eine besondere
Wendung; sie wurde im wesentlichen ein Zusammenschlufi und eine Revolution
der Russen, die vor allem den nationalen Forderungen der Einheimischen
Einhalt gebieten wollten. Als die Revolution ausbrach, wandten sich ihr die
politischen Vertreter des kaiserlichen Regimes, die Siedler und sogar die
russischen Arbeiter spontan zu. Ihr Biindnis trug jedoch mehr einen gegen die
Einheimischen gerichteten defensiven und feindlichen Charakter, als dafs es
eigentlich revolutiondr war. Der Generalgouverneur von Turkestan, General
Kuropatkin, der sich der Revolution angeschlossen hatte, bot den dort
eingesetzten Sowjets an, die Verteidigung gegen eine mogliche Erhebung der
Einheimischen zu organisieren. Nirgends wurde der Befehl der Provisorischen
Regierung an die Beamten und Soldaten, an Ort und Stelle zu bleiben, mehr
befolgt als in Turkestan. An der Spitze der ersten Sowjets, in denen nur eine
geringe Anzahl von Einheimischen vertreten war, sah man im Gegenteil
dieselben russischen Generile, die den Aufstand von 1916 niedergeschlagen
hatten. Es sollte noch bis zum April 1917 dauern, bis schliefilich die zaristischen
Kader verhaftet wurden und neue politische Kader an ihre Stelle traten
(Schepkin, Prewbraschenski, Elpatijew, Schkapski, Ljapowski), die dann spéter
mit den Mohammedanern (dem General Dawletschin, Sadri Maksudow,
Tanuschbajew und Bukejchanow) das Turkestanische Komitee der Provisorischen
Regierung bildeten, das zunédchst von Schepkin und spiter von dem Orientalisten
Naliwkin geleitet wurde und seinen Sitz in Taschkent hatte, wo die
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Konstitutionellen Demokraten die Mehrheit besafsen. Charakteristisch ist, dafs in
diesem Regierungskomitee Mohammedaner safien, die zum grofien Teil keine
Turkestaner, sondern Tataren oder Kasachen waren, und dafs in ihm weder den
traditionalistischen religiosen Fiihrern, die unter der ortlichen Bevolkerung
betrdchtlichen Einflufs besaflen, Sitze eingerdumt wurden, noch den
mafigeblichen Fithrern der Reformbewegung, Behbudi, Tschokajew, Miinever
Qari, die unter der Intelligenz und der weiter entwickelten stadtischen
Bevolkerung, zum Beispiel den Handwerkern, eine grofie Anhingerschaft
hatten. In Wirklichkeit wandte sich die Aufmerksamkeit der einheimischen
Bevolkerung den eigentlichen mohammedanischen Organisationen zu: die
Konservativen unter dem Vorsitz von Mullah Said "Ali Ljapin organisierten sich
zu einer Versammlung der Uléma (Uléma Dschamiyati), wahrend die Reformisten
einen Mohammedanischen Rat bildeten (Schuro-i-islam yeh). Diese beiden
Organisationen vereinigten sich vom 16. bis 23. April 1917 in Taschkent zum
ersten regionalen mohammedanischen Kongrefs, der die Ansichten der
Turkestaner tiber ihre Zukunft zum Ausdruck brachte. Obwohl ihre Haltung
gegentiber Rufiland unbestimmt war, hatten die mohammedanischen
Delegierten im tibrigen klare Forderungen: sie verlangten, dafs der Kolonisation
ein Ende gesetzt wiirde, dafl das gesamte beschlagnahmte Land den
Einheimischen zurtickgegeben wiirde und dafs schliefSlich das Schicksal
Turkestans nicht allein vom Willen der Russen bestimmt werden diirfe, sondern
auch der einheimischen Bevolkerung Gelegenheit gegeben werden mdiisse, ihren
Willen zum Ausdruck zu bringen. Auf dem Kongrefs wurde der Zentralrat der
Mohammedaner von Turkestan (Tiirkistan miisiilman wmerkezi-Schurasi), auch
Nationales Zentrum (Milli- Merkez) genannt, gebildet, dessen Vorsitz von
Mustafa Tschokajew tibernommen wurde und der die Kongrefiteilnehmer bei
den kommenden Gesprachen mit Rufiland vertrat. Zur gleichen Zeit erschienen
die ersten sozialistischen Organisationen der Mohammedaner. Die aktivste von
ihnen war die Ittihad von Samarkand.

Auf politischem Gebiet kam es gleich in den ersten Monaten der
Provisorischen Regierung zu einer Spaltung zwischen Russen und
Mohammedanern, die durch die wirtschaftliche Lage in Zentralasien noch
verschlimmert wurde. Seit der russischen Eroberung wurde die Landwirtschaft
auf den intensiven Anbau von Baumwolle ausgerichtet. Die Flachen fiir den
Getreideanbau wurden stindig reduziert. Turkestan hing auf verhdngnisvolle
Weise von den Lebensmitteleinfuhren aus Rufiland ab. Im Sommer 1917 horten
die Einfuhren auf, und es herrschte Hungersnot. Die Zusammensttfie zwischen
den Einheimischen und den russischen Bauern, die durch die materiellen
Schwierigkeiten der Einheimischen, die noch ungiinstiger dastanden als die
Russen, noch vermehrt wurden, erreichten ihren Hohepunkt im Juli 1917, als es
die Siedler, durch Gertichte, nach denen die nach China ausgewanderten
Dunganen nach Turkestan zurtickkehren sollten, alarmiert, durchsetzten, gegen
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die Einheimischen bewaffnet zu werden, und eine Anzahl von Kirgisen
niedermetzelten.

Bis zur Oktoberrevolution riihrten sich die Einheimischen nicht mehr. Sie
waren entwaffnet, und die Revolution lag wieder vollig in den Handen der
Russen. Wie im Februar hatte die Revolution fiir Einheimische und Russen nicht
die gleiche Bedeutung. Die Kluft zwischen ihnen wurde dadurch entsprechend
tiefer. Wenn die Oktoberrevolution fiir die Russen tatsdchlich Brot und Freiheit
bedeutete, so bedeutete sie fiir die Einheimischen, die schon einmal die Opfer
einer Revolution von ausgepragt russischem und unterdriickendem Charakter
geworden waren, zwar Brot, aber vor allem nationale Freiheit, wie sie seit April
1917 auf dem Programm der Bolschewiken stand. Es zeigte sich jedoch, daf$ die
ersten Manifestationen der neuen Macht von dem gleichen durch und durch
russischen Geist getragen waren, wie ihn die Provisorische Regierung besessen
hatte. Im ersten Organ der bolschewistischen Regierung in Taschkent nach der
Oktoberrevolution waren keine Einheimischen vertreten.

Im Steppengebiet stellten sich die politischen Probleme zwischen der Februar-
und der Oktoberrevolution weniger scharf, denn dort vollzog sich die
Machtiibernahme in ruhigerer Form. Die Bezirksgouverneure und zaristischen
Beamten verschwanden allmdhlich, aber das bisherige Verwaltungssystem blieb
unter der Autoritdt von Exekutivkomitees der Provisorischen Regierung weiter
bestehen. Die Fiihrer der nationalen Bewegung Alasch-Orda glaubten immer
noch, dafs die Zukunft der Volker, die sie vertraten, in einem russischen Staat auf
foderativer Basis ldge; ihre Hauptforderungen bezogen sich auf das
Landproblem, die Verwendung ihrer Sprache und die Mitwirkung bei der
Gebietsverwaltung. Sie waren jedoch klug genug, um zu begreifen, daff der im
Steppengebiet vorherrschende Nomadismus die schnelle Verwirklichung einer
autonomen Gewalt nicht zulieS, da man von einem ausgeprédgten
Nationalbewuf$tsein noch weit entfernt war. Das Problem, das sie zunichst in
Angriff zu nehmen hatten, war die SefShaftmachung. Auch dabei waren sie sich
bewufit, dafs sie vorsichtig und langsam vorgehen mufsten.

Trotz der nationalen Thesen, die von den Bolschewiken auf dem VII. Kongrefs
aufgestellt wurden, »folgte die bolschewistische Revolution in Zentralasien«, wie
G. Safarow schreibt, »einer kolonialistischen Richtung«. Ebenso wie bereits die
Revolution russisch gewesen war, war auch die Macht russisch. Den
enttduschten Einheimischen blieb nur die Wahl zwischen antibolschewistischen
Nationalregierungen und den vergeblichen Versuchen, mit einer Macht
zusammenzuarbeiten, die hartnéckig fortfuhr, sie zu ignorieren. Ebenfalls gegen
die Bolschewiken wandten sich diejenigen Russen, die gegentiber der Revolution
feindlich eingestellt waren und versuchten, sich bei ihren antirevolutiondren
Unternehmungen auf die nationalen Aufstandsbewegungen zu stiitzen. Die
Geschichte Zentralasiens von 1917 bis 1924 sollte die Geschichte eines
schwierigen und langwierigen Kampfes der Bolschewiken gegen diese beiden
Kréfte werden, die ihnen gleich feindlich gegentiberstanden.
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Turkestan war damals in nationale Staaten aufgeteilt, von denen zwei, die
Volksrepubliken Buchara und Chiwa, seit 1920 souverdn und vom sowjetischen
Staat unabhidngig waren. Der Prozefi der Eingliederung Turkestans in den
sowjetischen Staat begann im Sommer 1920, als die Sowjetmacht den Stillstand
der Revolution im Westen feststellte und gezwungen war, sich auf ihre eigenen
Angelegenheiten zu konzentrieren und sich auf eine lange Isolierung in einer
von den kapitalistischen Landern beherrschten Welt vorzubereiten. Nachdem
die Sowjetmacht mit der Alasch- Orda verhandelt, Turkmenistan zurtickerobert
und den Einfluf$ der nationalen Kader in der Republik Turkestan beschrankt
hatte, konnte sie allmé&hlich an eine Reorganisation Zentralasiens denken, an eine
Reorganisation, deren Endziel es war, die Einheit des Gebiets zu zerbrechen, um
die nationalen Bestrebungen auszumerzen, die sich wahrend der Revolution so
stark entwickelt hatten. Diese Reorganisation vollzog sich in verschiedenen
Stufen. Im ersten Stadium war sie territorial und spdter national und
soziologisch.

Zundchst nahm die Sowjetmacht das Problem mit wirtschaftlichen
Mafinahmen in Angriff. Seit 1921/22 konnte die Regierung mit Hilfe der »Neuen
vkonomischen Politik« (NOP) die materielle Lage der Einheimischen Turkestans
wenigstens etwas verbessern. Sie traf zundchst auch eine Reihe von
beschwichtigenden Mafinahmen, die dazu bestimmt waren, die Opposition, und
zwar zundchst die Basmatschi, der Untersttitzung der Massen zu berauben. Das
1919 enteignete Vagf-Land wurde 1922/23 {iberall seiner urspriinglichen
Bestimmung wieder zugefiihrt. Zur gleichen Zeit wurden die zwei Jahre zuvor
gegen den Islam eingeleiteten feindlichen Mafinahmen widerrufen. Die
mohammedanischen Unterrichtsanstalten wurden wieder gedffnet, und die nach
dem Schari’sat-Recht verfahrenden Gerichte begannen wieder zu tagen. Durch
diese Mafsnahmen versohnt, wurde die turkestanische Republik zur Basis, von
der die sowjetische Politik bei der Umformung des Gebietes ausgehen konnte.
Im Miérz 1923 wurde die erste Konferenz der zentralasiatischen Republiken
(Turkestan, Buchara, Chiwa) einberufen, die die Richtlinien einer gemeinsamen
Wirtschaftspolitik fiir die Teilnehmerstaaten festsetzte und zu diesem Zweck den
Wirtschaftsrat Zentralasiens griindete, der ein maichtiges Instrument fiir die
Eingliederung der unabhédngigen Republiken in den Sowjetstaat werden sollte.
Diese Eingliederung vollzog sich zundchst auf dem Weg der Wiedervereinigung
Zentralasiens; denn die Bewdsserung, der Handel, die Landwirtschaft und die
Planung stellten Aufgaben dar, die von allen zentralasiatischen Staaten unter der
Autoritdt des neugegriindeten Wirtschaftsrates gemeinsam durchgefiihrt werden
mufsten. Das Geld-, Transport- und Nachrichtenwesen der beiden
Volksrepubliken wurden direkt an das sowjetische System angeschlossen. Diese
Verdanderungen waren zwar im Keim bereits im sowjetisch-bucharischen und
sowjetisch-choresmischen Vertrag von 1921 enthalten, und Buchara und Chiwa
besafien trotz dieser Mafinahmen auch weiterhin den Rechtscharakter von
unabhédngigen Staaten. Diese Unabhéngigkeit wurde jedoch im Lauf der Zeit
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immer mehr formell. Im tbrigen kam zu dem Prozefs der wirtschaftlichen
Eingliederung der Prozefs der politischen Eingliederung, als im Jahr 1923 jede
Moglichkeit eines Widerstandes der nationalen Kader nach und nach beseitigt
wurde. 1921 hatte die Republik Choresmien eine dramatische Sauberung ihrer
Kader erlebt. Die Streitigkeiten innerhalb der Stamme, ein in Chiwa traditionelles
Ubel, hatten das Eingreifen der sowjetischen Behorden erleichtert, die sich - wie
sie behaupteten, im Namen des Selbstbestimmungsprinzips - bemiihten, die
Anliegen der turkmenischen Minoritidt im choresmischen Staat zu verteidigen.
Unter diesem Vorwand hatten die sowjetischen Vertreter die Ausschaltung und
Liquidierung der nationalen Fiihrer begiinstigt. Die Regierung, die von 1922 bis
1924 an der Macht war, besafd eine mehr theoretische als wirkliche Gewalt. Die
stindigen Sduberungen, die im Lauf der zwei letzten Jahre der Republik
Choresmien aufeinanderfolgten, trugen dazu bei, ihr jede Handlungsfreiheit zu
nehmen. In Buchara gelang es einer nationalen Regierung, sich bis zum Jahr 1923
zu halten, doch war sie seit ihrer Griindung im Jahr 1920 durch all die
Widerspriiche, die bei ihrer Entstehung geherrscht hatten, praktisch geldhmt.
Obwohl sie von den Volksmassen, die eine Agrarreform und eine Umgestaltung
des gesamten Staatsgefiiges wiinschten, getragen war, vermochte die Regierung,
die zum grofien Teil aus Reformisten bestand, wegen des Mangels an
Verwaltungskadern keine grundsitzlichen Neuerungen zu schaffen. Sie war
vielmehr immer noch von den alten Kadern des usbekischen Staates abhingig
und bemiihte sich &ngstlich, nicht die religiosen und gesellschaftlichen
Traditionen zu verletzen. Sie konnte deshalb die Reformen, von denen sie ebenso
wie die Armsten im Lande traumte, nicht durchsetzen - fiir die letzteren eine
nicht wiedergutzumachende Enttduschung. Seit 1922 war die Kommunistische
Partei von Buchara an die Kommunistische Partei Rufilands (Bolschewiken)
angeschlossen. In der Mitte desselben Jahres machte sie, wie auch die anderen
kommunistischen Organisationen Zentralasiens, die ersten Sduberungen durch.
Als im Juni 1923 Stalin den reaktiondren Charakter der Regierung von Buchara
aufdeckte, taten die von ihr enttduschten Massen nichts, um sie zu verteidigen.
Die nationalen Mitglieder der Regierung wurden verhaftet. Die Kommunistische
Partei, weitgehend gesdubert und abhidngig von der Kommunistischen Partei
Rufslands, tibernahm die Macht und begann, das alte Emirat zu sozialisieren. Als
im September 1924 die Abgeordneten auf der 5. Panbucharischen Versammlung
(Kurultai) einstimmig beschlossen, die Volksrepublik abzuschaffen, um einer
sowjetischen Republik Platz zu machen, befand sich Buchara trotz der
rechtlichen Unabhéngigkeit, die es sich bis dahin noch bewahrt hatte, schon
langst unter der Kontrolle der russischen Kommunistischen Partei und somit
auch unter der der russischen kommunistischen Kader von Turkestan.
Wirtschaftlich gesehen waren seit 1923 samtliche Griinde fiir das Weiterbestehen
von Nationalstaaten weggefallen. Politisch gesehen konnte ihre Existenz schon
deshalb nicht mehr gesichert werden, da die Kader aufierstand gesetzt waren,
ihre Pflichten zu erfiillen.
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Indessen besafs die wirtschaftliche Einigung von 1923 in den Augen der
Sowjetmacht auch einen gefdhrlichen Aspekt. Sie forderte namlich die Traume
von einem zentralasiatischen Einheitsstaat oder von grofien inneren
Umschichtungen in Zentralasien, wie sie von den nationalen Fiihrern der
Einheimischen gehegt wurden. Von 1920 bis 1924 bestand zwischen den
Bestrebungen der Einheimischen und den russischen Plinen ein grofer
Unterschied. Die kasachischen Nationalisten verfochten die Idee eines Grofi-
Kasachstan, die dem Traum der Kirgisen und Usbeken von einem Grofs-
Kirgisistan und Grofs-Usbekistan entsprach. Die Nationalisten von Chiwa
traumten davon, mit den Usbeken von Turkestan einen choresmischen Staat zu
griinden. Schlieilich zerfiel die Bevolkerung von Buchara in Anhédnger eines
unabhédngigen islamischen Staates in den Grenzen des alten Emirats und in
Beftirworter eines Turkestan, in dem eine Umschichtung der Usbeken,
Baschkiren und Kirgisen erfolgen konne.

Sehr bald hatten die in Zentralasien getroffenen Mafinahmen die Absicht der
russischen Behorden erkennen lassen, alle grofieren Umschichtungen in diesem
Gebiet zu verhindern und den Einigungsbestrebungen eine Politik der
Nationalitdtentrennung entgegenzustellen. 1921 machten die Bildung eines
autonomen turkmenischen Gebietes und 1922 die eines kirgisischen Gebietes
dieser Politik den Weg frei. Als 1924 die Bevolkerung von Chiwa und Buchara
der Existenz ihrer Nationalstaaten ein Ende setzte, gaben ihre Vertreter, die
neuen Kader, die aus den verschiedenen Sduberungen hervorgegangen waren, in
letztmaligen Abstimmungen dem der sowjetischen Politik entsprechenden
Wunsch Ausdruck, dafs sich die verschiedenen Volkerschaften, die die alten
zentralasiatischen Khanate gebildet hatten, nunmehr in eigenen Nationalstaaten
organisieren sollten. Im Oktober 1924 stimmte das Zentrale Exekutivkomitee der
UdSSR fiir die Griindung zweier sozialistischer Republiken: 1. Usbekistan, das
aus dem mittleren Teil des ehemaligen Emirats von Buchara, aus dem stidlichen
Teil des Khanats von Chiwa und den ehemaligen Gebieten von Samarkand,
Ferghana, des Amu-darja und des Syr-darja, die frither zum
Generalgouvernement Turkestan gehort hatten, gebildet wurde, und 2.
Turkmenistan, das die turkmenischen Gebiete des westlichen Teils von Buchara,
von Choresmien und des ehemaligen transkaspischen Gebietes neu ordnete. Die
gleiche Abstimmung sah auflerdem die Griindung von zwei autonomen
Republiken vor: 1. Tadschikistan, das aus dem Bergland des ehemaligen Buchara
mit persischsprechender und im wesentlichen schiitischer Bevolkerung gebildet
wurde, und 2. Kasachstan, das an die Stelle der Republik treten sollte, die am 26.
August 1920 von den bis dahin Kirgisen genannten Volkern gebildet worden war
und an deren Spitze fiir einige Zeit Baitursunow gestanden hatte. Schliefilich
bildeten sich auch zwei autonome Gebiete: das der Kirgisen und das der
Karakalpaken, das sich zundchst an die autonome Republik der Kasachen
anschlofs, 1932 zur autonomen Republik der Karakalpaken wurde, sich danach
an die RSFSR anschlofs und schliefslich 1936 in die usbekische Republik
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eingegliedert wurde. In den folgenden Jahren wurde die nationale Neuordnung
Zentralasiens nach und nach durch die Umwandlung der autonomen
Republiken und Gebiete in foderative Sowjetrepubliken abgeschlossen. Am 5.
Dezember 1929 wurde Tadschikistan die siebzehnte Unionsrepublik, und am 5.
Dezember 1936 erhielten die Republiken Kirgisien und Kasachstan die gleiche
rechtliche Stellung innerhalb des sowjetischen Staatssystems. Diese Mafinahmen
bestdtigten gleichzeitig die Existenz sozialistischer Nationen wie auch die
Abschaffung des bisherigen Begriffs Turkestan, jenes Begriffs, der die grofde
gemeinsame Vergangenheit der durch die Revolution getrennten Volker und den
Traum von einem Einheitsstaat umschlof3, wie ihn sowohl die neuerungssiichtige
Intelligenz als auch die traditionstreuen Kader Zentralasiens hegten.

Die territorialen Verdnderungen reichten aber nicht aus, die Bande zu
zerstoren, die alle turkestanischen Volker untereinander einten. Diese Bande
waren politischer, kultureller, religioser und gesellschaftlicher Natur. Politisch
gesehen gab es zwei Organisationen, deren Rolle darin bestand, das
Verschwinden der Nationalstaaten zu begiinstigen, indem sie sich mit deren
Neugruppierung unter russischer Verwaltung einverstanden erkladrten. Es waren
dies der Wirtschaftsrat von Zentralasien und das Biiro der Kommunistischen
Partei Zentralasiens. Diese Organisationen, deren Nutzen fiir die sowjetischen
Machthaber vor 1924 beachtlich gewesen war, mufiten in der Folgezeit der
einheimischen Bevolkerung als zwei Werkzeuge erscheinen, mit deren Hilfe die
Politik der Nationalitdtenteilung geldhmt werden konnte. Manner wie der
Usbeke F. Aizullah Chodschajew, die seit 1923 erkannten, dafS es unmoglich war,
die Nationalstaaten vor dem geforderten Eingliederungsprozefi zu bewahren,
verfolgten von da an - wie Chodschajew in seinem Prozefi ausfithrte - den
Gedanken, daff man diese beiden Organe dazu benutzen miisse, die Einheit
Turkestans zu erhalten oder wenigstens eine gemeinsame Politik der
Einheimischen gegeniiber den Russen herauszuarbeiten. Wahrend der Dauer
von zehn Jahren mufite die Sowjetmacht die Existenz von nationalen Kadern in
Zentralasien dulden, weil die unsichere Lage der Union, die in Zentralasien
durch stindige Schwierigkeiten mit der einheimischen Bevolkerung - der
Widerstand der Basmatschis setzte sich trotz der Niederlagen, die ihnen 1922
zugeftigt worden waren, in versteckter Form noch bis 1930 fort und erhob sich
noch einmal in offener Form als Widerstand gegen die Kollektivisierung - noch
verstarkt wurde, es verbot, die eben erst befriedeten Volker allzu heftig vor den
Kopf zu stofien. Als 1934 in der UdSSR die Kampagne der grofien Sauberungen
begann, wurden auch diese beiden Organisationen aufgeldst.

Ein anderes politisches Band war die Beibehaltung der einheimischen
nationalen Kader in den verschiedenen Republiken Zentralasiens. Diese Kader
nahmen alle die gleiche Haltung gegeniiber RufSland ein, sie hatten die gleichen
Vorstellungen von der Entwicklung der zentralasiatischen Volker und die
gleiche politische Vergangenheit. Die Sowjetmacht ging seit 1924 tiberall dazu
tiber, diese Intelligenzschicht auszuschalten; offen und auf breiter Basis geschah
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dies allerdings erst im Lauf der Jahre 1934 bis 1938. Seit 1924 kam es zu
Konflikten, die die ehemaligen Fiithrer der Alasch-Orda und die sowjetischen
Autoritdten in den Steppen gegeneinander aufbrachten. Die Fiihrer der Alasch-
Orda waren ausschlieSlich damit beschiftigt, die Unversehrtheit der
kasachischen Gesellschaft zu schiitzen, und widersetzten sich deshalb sowohl
der Sefhaftmachung in ihren brutalen und tibereilten Formen als auch der
Einfiihrung des ihrer Meinung nach kiinstlichen Klassenkampfes in einer noch
so wenig differenzierten Gesellschaft. Im November 1927 begannen die
sowjetischen Machthaber, sie unter dem Vorwand, daff sie mit den
Machenschaften der trotzkistisch-sinowjewistischen Opposition sympathisierten,
auszuschalten. Die Sduberungsaktion lag zundchst in den Handen der Partei,
deren Sekretariat nacheinander der Russe Goloschtschokin und der Armenier
Mirsojan {ibernahmen. Mirsojan begann, die einheimischen Regierungskader
durch Européder zu ersetzen, und brachte so den Plan der Entnationalisierung
zum Abschlufs, mit dessen Durchfiihrung die ortlichen Parteiorganisationen
bereits 1927 und 1928 begonnen hatten. Von diesen Jahren an verschwand die
nationale Intelligenz aus dem politischen Leben Kasachstans. Das Schicksal der
kirgisischen nationalen Kader war kaum besser, obwohl Stalin 1922 einen
Kirgisen, Turai Ryskolow, als Mitarbeiter in das Kommissariat der Nationalitdten
berufen hatte. In den Jahren 1928 bis 1930 wurden die nationalen Kader fast
tiberall ausgeschaltet. In Usbekistan blieb die usbekische Intelligenz etwas langer
an der Macht als im Steppengebiet, aber seit 1930 brach der Konflikt zwischen
den einheimischen Kadern und den russischen Machthabern offen aus. Wie in
der Steppe drehte er sich um Fragen der sowjetischen Wirtschaft und
Gesellschaft. 1938 wurden Faizullah Chodschajew, der Vorsitzende des
Zentralen Exekutivkomitees der UdSSR, und Ahmed Ikramow, der Erste
Sekretdr der oOrtlichen Kommunistischen Partei, beschuldigt, dem Block der
Trotzkisten und Rechtsabweichler anzugehoren. Ihre Hinrichtung am 13. Mérz
1938 bedeutete das Ende der Zusammenarbeit zwischen Russen und
Einheimischen, die in den zwanziger Jahren begonnen hatte, einer
Zusammenarbeit, die durch das fast vollstindige Verschwinden aller nationalen
Kader der Republik, die zwar oft unter weniger spektakuldren, aber
nichtsdestoweniger ebenso radikalen Bedingungen wie im Chodschajew-Prozefs
erfolgte, unmoglich gemacht worden war. Die Sduberung der tadschikischen
Kader erfolgte in zwei Etappen. 1933 wurden der Prasident der Republik,
Nasratullah Magsum, und sein Premierminister Abdurrahim Chodschilajew
beschuldigt, die Agrarpolitik durch eine nationale, chauvinistische und
antirussische Abweichung sabotiert zu haben. Mit ihnen verschwand eine
Anzahl lokaler Verwaltungsbeamter. 1937 wurden auch die Kader, die sich um
den neuen Prasidenten der Republik, Schotemar, und seinen Premierminister
Rahimbajew geschart hatten, ausgeschaltet. Wie ihre usbekischen Genossen
wurden auch sie trotzkistischer und bucharinistischer Tendenzen beschuldigt. In
Turkestan schliefslich trafen die Sduberungen zundchst die Intellektuellen, die
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zwischen 1930 und 1934 die Fiihrung einer nationalen Opposition auf kultureller
Basis {ibernommen hatten. Nachdem die namhaftesten turkmenischen
Schriftsteller der Feindschaft gegeniiber Ruflland tberfuhrt worden waren,
wurden die politischen Kader ihrerseits beschuldigt, die sowjetische Linie und
an erster Stelle die Kollektivierung sabotiert zu haben. 1939 wurde der Prasident
des Obersten Sowjets von Turkmenien, Aitakow, hingerichtet. Mit ihm
verschwanden alle nationalen Kader.

Trotz des reichlich phantastischen Charakters der Anschuldigungen, die man
gegen die einheimischen Kader erhob - zundchst wurden sie des Trotzkismus
und Sinowjewismus, dann des Trotzkismus und Bucharinismus angeklagt -
steht aufler Zweifel, daf8 es den Konflikt, aus dem die sowjetischen Machthaber
1938 siegreich hervorgingen, tatsachlich gegeben hat. Solange die einheimischen
Kader konnten, versuchten sie das zu verteidigen, was in ihren Augen ihre
Integritdt ausmachte, und widersetzten sich allen Mafinahmen, die dazu geeignet
waren, sie noch mehr in das sowjetische Herrschaftssystem einzubeziehen. Auf
kulturellem Gebiet war eines der wesentlichsten Verbindungsglieder zwischen
den verschiedenen Volkern Zentralasiens die Sprache. Zwar hatten 1917 alle
turksprachigen Volker ihre eigenen Dialekte. Aber das Streben nach sprachlicher
Einheit nahm in den Plinen, die die mohammedanischen Intellektuellen zu
Beginn des 20. Jahrhunderts verfolgten, einen weiten Raum ein. In Turkestan
war der Gedanke der Zusammenfassung aller Volker, die einen mit dem
Tschaghatai-Tiirkischen verwandten Dialekt sprachen, am Vorabend der
Revolution fest verankert. Es sei daran erinnert, dafs eine der ersten MafSnahmen
der nationalen Fiihrer der Volksrepublik Buchara im Jahr 1920 die Abschaffung
des Persischen, der Sprache des Hofes und der bucharischen Elite, zugunsten des
Turkischen war. Noch zu diesem Zeitpunkt gewann die Turkisierungsbewegung
an Boden. Die Tendenz, die turksprachigen Volker um eine lingua franca zu
sammeln - ein erster Schritt zur Verwirklichung des Traumes von einem
turkestanischen Einheitsstaat -, wurde von 1924 an durch die Bildung von
Nationalstaaten und die Festigung der einzelnen, nach ortlichen Dialekten
unterschiedenen Nationalsprachen zerstort. Die sowjetische Politik der
sprachlichen Differenzierung stiefS auf den heftigen Widerstand der
einheimischen Intelligenz, vor allem in Turkmenien. In den Jahren 1930 bis 1935
sammelte sich die turkmenische Intelligenz in einer Bewegung, die die
Forderung stellte, das Turkmenische entweder zugunsten des anatolischen
Turkisch oder zugunsten einer mehr literarischen Sprache, wie etwa des
Tschaghatai-Ttiirkischen, aufzugeben. Die Folge davon war die Sduberungsaktion
unter den turkmenischen Schriftstellern. Doch obwohl die zentralasiatischen
Volker verschiedene Dialekte sprachen, besafien sie noch 1924 eine gemeinsame
Schrift, die sie sowohl einte als auch an den Islam band und von den Volkern des
Westens trennte. Der Wichtigkeit dieser Tatsache wie auch der Bedeutung der
Schrift im geistigen Leben bewuf$t, beschlossen die sowjetischen Behorden, von
1926 an das arabische Alphabet unter dem Vorwand, es sei zu unbequem,
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abzuschaffen. Im Mirz 1926 beschlof ein in Baku versammelter
Turkologenkongrefs, das arabische durch das lateinische Alphabet zu ersetzen.
Zwar war dies nur eine halbe Mafsnahme, doch brachte sie 1926 den doppelten
Vorteil, erstens nicht den Anschein einer brutalen oder russenfreundlichen
Mafinahme zu erwecken und zweitens sich bereits auf einen Pradzedenzfall
stiitzen zu konnen, den der Tiirkei Kemal Atatiirks. Dieser Priazedenzfall war
jedoch gefdhrlich. Denn wenn die Latinisierung der einheimischen Alphabete
einerseits die Trennung zwischen den verschiedenen Sprachen Zentralasiens,
aber auch zwischen diesen Sprachen und der heiligen Sprache des Islam
besiegelte, schuf sie andererseits ein Bindeglied zwischen der kulturellen
Entwicklung Zentralasiens und derjenigen der Turkei, die seit Anfang des
Jahrhunderts das Vorbild fiir die einheimische Intelligenz war. In Wirklichkeit
bedeutete dies indes nur einen ersten Schritt zu der grundlegenden Reform, die
alle mohammedanischen Volker der UdSSR in einem Staat unter russischer
Vorherrschaft vereinen sollte, ndmlich zur Einfiithrung des Kkyrillischen
Alphabets. Am 13. Marz 1938 wurde der Russischunterricht in allen Gebieten der
Union Pflichtfach. Folgerichtig verschwand auch das lateinische Alphabet
zugunsten des kyrillischen. Dieser Wechsel, der sich verhiltnisméfiig schnell
vollzog - 1942 war er beendet -, stiefs auf geringen Widerstand, da er mit einem
besonders tragischen Moment der sowjetischen Geschichte zusammenfiel. Mit
der Hinrichtung der Intelligenz der verschiedenen Nationalititen und den
Sduberungen, die allen Biirgern der Union drohten, war jeder Widerstand
unmoglich geworden.

Der maichtigste aller fiir die Einheit der Einheimischen entscheidenden
Faktoren war der Islam. Er brachte ihre Heterogenitdt innerhalb des sowjetischen
Volkerverbandes am besten zum Ausdruck. Die Stellung des Islam im Leben
Zentralasiens zu beschrianken, war keine leichte Aufgabe, da ja der
mohammedanische Glaube und die Gesellschaftsstruktur des Islam unldslich mit
allen Formen des tédglichen Lebens verkniipft waren.

Die Machthaber mufSten zwei verwickelte Probleme 16sen, die dem Islam eine
betrdchtliche weltliche Macht gaben: das Problem des Vagf-Besitzes und das des
Schari’at-Rechts. Das Problem der Vagfs war mit dem des Eigentums verbunden,
mit dem sie um 1930 verschwanden. Die Unterdriickung der kanonischen
Rechtsprechung vollzog sich etappenweise. Nach Bedenken und Riickschlidgen
in den Jahren des Biirgerkrieges beschlossen die sowjetischen Behorden im
Zusammenhang mit der territorialen wund politischen Neugestaltung
Zentralasiens, die Zustdndigkeit der kanonischen Gerichte dadurch
einzuschranken, dafs sie ihren Funktionsbereich dem der sowjetischen Gerichte
anglichen. In den Jahren 1925 bis 1927 nahm die Zahl der sowjetischen Gerichte
zu und die der kanonischen ab. Schlieilich entzog ein Dekret vom 21. September
1927 den letzteren jede Moglichkeit fiir ihre weitere Existenz, indem es sie ihrer
finanziellen Moglichkeiten und der Mittel fiir die Vollstreckung ihrer Urteile
beraubte. Obwohl sich die Bevolkerung reserviert verhielt, setzte sich das
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allgemeine sowjetische Recht tiberall durch. In ihrem Glauben verletzt und
sprachlich und national geteilt, mufste sich die zentralasiatische Gesellschaft nun
noch in die sowjetische Form pressen lassen, ihre letzten sozialen Besonderheiten
und ihre letzten Traditionen verlieren. Die SefShaftmachung und die Erweiterung
des Baumwollanbaues sollten dabei eine entscheidende Rolle spielen. Von 1925
an wurde in allen Gebieten mit sefshafter Bevolkerung die Agrarreform
durchgefiihrt, die auf der Beschlagnahme der grofien Giiter und der
Neuverteilung des Landes beruhte. Zur gleichen Zeit gingen die Machthaber zu
einem intensiven Baumwollanbau iiber, eine MafSsnahme, die zu einem schweren
Konflikt mit den einheimischen politischen Kadern fiihrte. Diese hatten wihrend
der Jahre des Biirgerkrieges Erfahrungen mit den Nachteilen einer Monokultur
gemacht, durch die Zentralasien in die Abhéngigkeit von Rufiland geraten war.
Sie widersetzten sich deshalb dem russischen Plan, die Baumwollkulturen zu
erweitern, mit aller Energie. Der Konflikt entwickelte sich um so dramatischer,
als beide Seiten wufsten, was auf dem Spiel stand: ndmlich gerade eine gewisse
wirtschaftliche und damit auch politische Unabhidngigkeit Zentralasiens. Der
ortliche Widerstand wurde durch die ununterbrochenen Sduberungen
zerschlagen. In der Steppe, wo sich der Nomadismus weiter gehalten hatte,
begann die Aktion der Seflhaftmachung um 1928. Mit &dufierster Brutalitit
durchgefiihrt, endete sie mit erheblichen Verlusten an Menschenleben, mit der
Zerstorung eines grofien Teils des Viehbestands und mit einem scharfen Konflikt
zwischen den nationalen Kadern und den Vertretern der Sowjetmacht, aus denen
die letzteren seit 1930 als Sieger hervorgingen. Der Widerstand gegen die
wirtschaftliche Integration Zentralasiens in die Sowjetunion hielt sich am
hartndckigsten in Tadschikistan, wo er in Form einer bewaffneten Opposition
gegen die Kollektivierung bis 1935 andauerte.

Es erhebt sich nun die Frage, was von der kulturellen, politischen und
wirtschaftlichen Eigenart Zentralasiens tibriggeblieben ist, nachdem in den
unheilvollen Jahren vor dem Zweiten Weltkrieg die gesamte nationale
Intelligenz dieses Gebiets verschwunden ist. Trotz des gewaltigen Zustroms
russischer und ukrainischer Siedler nach Kasachstan, die das Gesicht dieses
Landes wesentlich verdndert haben, ist es inzwischen deutlich geworden, dafs
die Integration dieses gesamten Gebietes, vor allem des ehemaligen Turkestan,
noch lange nicht abgeschlossen ist. Wenn Zentralasien auch wirtschaftlich eng
mit der Sowjetunion verbunden ist, so werden doch seine wirtschaftlichen und
sozialen Eigenheiten so lange nicht auch die der UdSSR sein, wie es den
einheimischen Frauen gelingt, sich nicht in den Arbeitsprozefs einbeziehen zu
lassen, sondern an ihrem hé&uslichen Herd zu bleiben. Dies scheint ein
weitverbreitetes Phdnomen zu sein, gegen das die sowjetischen Behorden
unaufhorlich angehen. Vor allem gibt es eine nationale Intelligenz, die
gelegentlich laut und deutlich ihre Anhénglichkeit an ihre eigenen Werte zum
Ausdruck bringt. So war es Zentralasien, wo gegen Ende der stalinistischen Ara
der schérfste Konflikt zwischen den nationalen Intellektuellen und der
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Sowjetmacht um die Verteidigung des nationalen kulturellen Erbes ausgetragen
wurde. So weigerte sich zum Beispiel in den Jahren um 1950 ganz Kirgisien,
zuzugeben, dafi sein Nationalepos Monas verdammenswert sei, wie dies die
sowjetischen Machthaber behaupteten, und schlieslich blieb Manas erhalten.
Unbestreitbar ist jedoch zwischen der Intelligenz, die in den Jahren 1937 bis 1938
liquidiert wurde, und der neuen Elite, die zwar sowjetisch geprégt, aber dennoch
zutiefst national ist, eine Briicke geschlagen worden. Es ist kein Zufall, daf$ der
Tadschike Saddrudin Aini als der grofste zeitgenossische nationale Dichter
Zentralasiens gilt. Zwar hat er die soziale und politische Ordnung der
vorrevolutiondren Zeit verdammt, aber gleichzeitig hat er den bedeutendsten
Teil seines Werkes der Person Ahmad Donischs gewidmet, des Vaters des
Reformismus und des turkestanischen modernistischen und nationalen
Gedankens. Es scheint, dafs gegenwdrtig »das riickstandigste aller
mohammedanischen Gebiete des Kaiserreiches«, in dem sich das Nationalgefiihl
am langsamsten und unbeholfensten entwickelt hat, gerade das Land ist, in dem
das tiirkische Nationalgefiihl seinen sichersten und festesten Zufluchtsort
gefunden hat.

17. Die lamaistische Kultur in Tibet und der Mongolei

Die vorhergehenden Kapitel handelten von der Geschichte des westlichen Teils
von Zentralasien seit der Auflosung des Reiches Tschingis Khans bis zur
russischen Eroberung und zur Griindung der fiinf ttirkischen Sowjetrepubliken,
die einen integralen Bestandteil der UdSSR bilden. Die vier letzten Kapitel
beschreiben die Geschichte des ¢stlichen Zentralasien in der gleichen Periode.
Wéahrend der Westen Zentralasiens in seiner rassischen Zusammensetzung
vorwiegend ttirkisch und in seiner Kultur in der Hauptsache mohammedanisch
und iranisch ist, vermischten sich an den ariden Grenzen Chinas Tiirken, Tibeter
und Mongolen. Der tibetische Buddhismus stellte hier - trotz der
mohammedanischen Uiguren und Dunganen - einen wichtigeren Faktor dar als
der Islam. Der entscheidende Faktor fiir die Gestaltung des Schicksals dieser
Volker war jedoch im allgemeinen die Anwesenheit Chinas in diesen Gebieten.
Im Jahr 1368 wurde die Ytian-Dynastie von den einheimischen Ming gesttirzt.
Der letzte Mongolenherrscher von China floh in die Gobi. Allerdings folgten ihm
keineswegs alle Mongolen, die sich damals in China aufhielten. Viele von ihnen
wurden in die neubelebten chinesischen Armeen der Ming eingegliedert, fiir die
sie einen willkommenen Kriftezuwachs bildeten. Einige blieben auch als
Verwaltungsbeamte und Diplomaten zuriick. Auf diese Weise kam es unter den
Ming zur endgiiltigen Sinisierung der Mongolen.1

Waéahrend der Ming-Zeit (1368-1644) kampften in der Mongolei verschiedene
aufeinanderfolgende Stammeskonfoderationen um die Wiederherstellung der
mongolischen Staatsform und des mongolischen Reiches des 13. Jahrhunderts.
Doch obwohl einige Herrscher einem Erfolg sehr nahekamen, konnten sie ihr
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endgtiltiges Ziel nie erreichen. Ein Hauptgrund fiir ihren MifSerfolg war die
Politik der Ming-Regierung, die die Absicht verfolgte, Stamm gegen Stamm und
Stammesfiirsten gegen Stammesfiirsten auszuspielen. Die Griindung der
Mandschu-Dynastie in China (1644-1911) brachte eine grundlegende Anderung
der mongolisch-chinesischen Beziehungen mit sich. Die Moglichkeit einer
zweiten Eroberung Chinas durch die Mongolen, eine Moglichkeit, die unter den
Ming durchaus bestanden hatte, schwand mit der mandschurischen Expansion
in die chinesische Grenzzone vollstandig, da sie mit dem allméhlichen russischen
Vordringen durch Sibirien nach Transbaikalien zusammenfiel. Dadurch wurden
die von der mandschurischen und russischen Artillerie eingeschiichterten
Mongolen in ein sich allmahlich verkleinerndes, wenn auch immer noch riesiges
Gebiet zurtickgedrangt. Doch weder die mandschurischen und russischen
Vorstofie in das mongolische Kernland noch die Tatsache, dafl es die
mongolischen  Fithrer versdaumten, sich angesichts dieser Gefahren
zusammenzuschliefSen, konnen als die wichtigsten Faktoren in der mongolischen
Geschichte nach dem Zerfall des Ytian-Reiches gewertet werden. Noch
entscheidender war vielmehr die Ausbreitung des Lamaismus aus Tibet in die
Mongolei, der den fremden mongolischen Traditionen die tibetische Kultur
aufpfropfte und darauf abzielte, eine aggressive und rduberische Gesellschaft,
deren soziales Ideal der Krieger war, allméhlich in eine Gesellschaft zu
verwandeln, in der das kontemplative Leben und die Ergebung in ein
vorherbestimmtes Schicksal die sozialen Beziehungen bedingten.

Waéhrend der Ming- und der Mandschu-Zeit verteilten sich die Mongolen auf
vier grofere Gebiete: Sie lebten nordlich der Gobi in der Aufleren Mongolei (der
heutigen Mongolischen Volksrepublik), stidlich der Gobi in der Inneren
Mongolei, im fernen Stiden in der Gegend des Kukunor und westlich der Gobi
bis in die Dsungarei hinein. Unter Tschingis Khans Nachfolgern waren die
mongolischen Stamme in zwei Fliigel aufgeteilt worden, in einen linken Fliigel,
der die nordlichen und 6stlichen Stimme umfafite (von denen die Khalkha die
wichtigsten waren) und der vom Khagan direkt regiert wurde, und in einen
rechten Fliigel, der sowohl die stidlichen Mongolengruppen, also z.B. die
Staimme der Ordos und Tiimet, aber auch die Oiraten oder Westmongolen
umfafite, die alle im Namen des Khagans von einem Dschinong oder Vizekonig
(ein Amt, das bald erblich wurde) regiert wurden. Nach dem Sturz der Ytan-
Dynastie gaben sich die Stimme, die diese beiden Fliigel bildeten, einer
verhdngnisvollen Rivalitdt im Kampf um das Erbe der Ytian in der Mongolei hin,
widhrend die Fahigkeit zu Disziplin, Zusammenhalt und militdrischer
Organisation, die die Stimme zur Zeit Tschingis Khans, seiner Sohne und Enkel
ausgezeichnet hatten, fast vollig geschwunden war. Diese Kdimpfe mogen eine
gewisse rassische und kulturelle Trennung widergespiegelt haben, da die
Ostlichen Mongolen mehr sinisiert waren als die westlichen Mongolen, die
wahrscheinlich eine betréchtliche tiirkische Komponente aufwiesen.

207



In der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts befand sich die bedeutendste
mongolische Stammeskonfoderation in der Westmongolei und der Dsungarei
und wurde von den Oiraten beherrscht. Das Schicksal der Oiraten ist ein gutes
Beispiel fiir das Auf und Ab in der Geschichte der Stimme Zentralasiens. Im
frithen 13. Jahrhundert trieben die Oiraten im Gebiet des oberen Jenissei und
seiner Nebenfliisse eine gemischte Jagd- und Weidewirtschaft; im frithen 14.
Jahrhundert waren sie Pferdeziichter im Altai; gegen Ende des 14. Jahrhunderts
suchten sie sich das tschingiskhanidische Erbe zu sichern und taten das gleiche
noch einmal im 17. Jahrhundert. 1399 ermordeten sie Elbek, den Khagan der
Ostmongolen, einen Nachkommen der Yiian. Wahrend des ndchsten halben
Jahrhunderts waren sie die Herren der Dsungarei, eine Quelle standiger Furcht
fur die uneinigen Ostmongolen und eine unaufhorliche Bedrohung ihrer
westlichen Nachbarn, der tiirkischen Usbeken und Kasachen im
Siebenstromland, der Untertanen der Tschaghatai-Khane von Moghulistan, tiber
die sie pliindernd herfielen. Wahrend der Regierung ihres Khans Esen (1439-
1456) fielen die Oiraten ungestraft in China ein und nahmen 1449 den Ming-
Kaiser Ying-tsung (1435-1449) gefangen, ein Erfolg, der die Annahme des
Khagan-Titels durch Esen rechtfertigte. Doch bald darauf starb Esen. Sein Tod
fuhrte zu einem raschen Verfall der oiratischen Macht. Es kam nun zu einem
Wiederaufleben der Macht der Ostmongolen unter Dayan Khan (1470-1543),
eines Nachkommen Tschingis Khans in der fiinfzehnten Generation, dessen
lange Regierung der Mongolei eine voriibergehende Einheit gab, wie man sie seit
der Zeit der ersten Yiian-Kaiser nicht mehr gekannt hatte. Dayan Khans Prestige
bei den Stammen war so grof3, dafs er die Nachfolgefrage unklugerweise ohne
Berticksichtigung der Dezentralisierungstendenzen von beinahe zwei
Jahrhunderten zu l6sen suchte. Wahrend er einen seiner Enkel zum Khagan und
personlichen Souverdn der Ostmongolen bestimmte, ernannte er einen seiner
Sohne zum Dschinong der westlichen Stamme. Wie vorauszusehen war, stiefs
diese Regelung tiberall an die Klippen der traditionellen Feindschaft zwischen
den beiden mongolischen Fliigeln. Dayan Khans Reich wurde jedoch in einem
etwas bescheideneren Umfang von einem anderen Enkel, Anda, wiedererrichtet.
Anda, gewohnlich Altan Khan (1543-1583) genannt, stiitzte seine Macht auf die
Loyalitdt der stidmongolischen Stamme der Ordos und der Tiimet in der
heutigen innermongolischen Provinz Suiytian. Altan Khan griff die Dsungarei,
das Kukunor-Gebiet und Nordtibet an, aber seine grofsten Anstrengungen galten
China, das zu jener Zeit nicht in der Lage war, einem Angreifer, der bis vor die
Mauern von Peking vorzudringen vermochte, ernsthaften Widerstand zu leisten.
Doch diplomatische Geschicklichkeit brachte wieder ein, was militdarische
Kleinmiitigkeit verloren hatte. Der Ming- Kaiser verlieh dem Khan den
Ehrentitel »Loyaler und gehorsamer Fiirst« und ein goldenes Siegel. Altan Khans
Erfolg lag in der traditionellen Mobilitdt und taktischen Uberlegenheit der
Nomaden begriindet, doch ungeachtet der Tatsache, dafS seine Macht auf seiner
Stammeskavallerie beruhte, fiithrte er personlich ein halb sefShaftes Leben in
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Koke-khota (Kuei- sui) westlich von Kalgan. Neben Hirtennomaden befanden
sich unter seinen Untertanen auch viele Ackerbauern. Die Einkiinfte, die er aus
den verschiedensten kommerziellen Unternehmungen bezog, waren
wahrscheinlich kaum weniger bedeutend als die Gewinne, die ihm seine
Raubziige einbrachten. Gleich seinen tschingiskhanidischen Vorfahren war
deshalb auch Altan Khan bestrebt, in den Gebieten, die sich unter seiner
Kontrolle befanden, den Handel auszuweiten. Es ist bezeichnend, dafd seine
Verhandlungen mit den Chinesen auch Abkommen {iber die Errichtung von
Markten einschlossen, auf denen die Uberschiisse der Weidewirtschaft gegen
chinesische Waren ausgetauscht werden konnten.

Altan Khan griindete seine Macht auf die Stamme, die in der Né&he der
chinesischen Grenze lebten und deshalb den Verlockungen der chinesischen
Zivilisation mehr ausgesetzt waren als die Khalkha und die Oiraten. Dies mag
die Forderung erklédren, die er der Wiedereinfiihrung der tibetischen Form des
Buddhismus bei seinem Volk zuteil werden liefS, obwohl nicht unbedingt
auszuschlieflen ist, daff dabei auch eine gewisse personliche Frommigkeit eine
Rolle gespielt haben konnte. Ein Ergebnis davon war das plotzliche Aufblithen
der mongolischen Kultur unter tibetischem Einfluff gegen Ende des 16.
Jahrhunderts. Beinahe vierhundert Jahre nach der im 13. Jahrhundert verfafsten
Geheimen Geschichte der Mongolen erwachte die mongolische Literatur wieder zu
neuem Leben: Unter dem Patronat des tsacharmongolischen Fiirsten Ligdan
(1604-1634) wurde der tibetische buddhistische Kanon, der Kandschur und der
Tandschur, ins Mongolische {iibersetzt.2 Es entstand aufierdem eine Reihe von
historischen Werken, z.B. das Altan tobtschi und das Erdeni-yin tobtschi des
Sagang Setschen.3

Der tibetische Buddhismus war zum ersten Mal im 13. Jahrhundert zu den
Mongolen gekommen, ohne jedoch unter einer Dynastie, die in religiosen Dingen
so eklektisch war wie die Tschingiskhaniden, Wurzel fassen zu koénnen.4
Tschingis Khan hatte Tibet niemals angegriffen, obwohl er gegen die tibetischen
Tanguten kampfte. Es gibt jedoch eine Uberlieferung, nach welcher er mit dem
berithmten Sakya Pandita (Sa-skya Palldita, 1182-1251) korrespondiert habe,
dem Abt des Klosters Sakya (Sa-skya), das in der zweiten Hilfte des 11.
Jahrhunderts gegriindet wurde und sich schnell zu einem Zentrum religioser
Gelehrsamkeit entwickelte. Auf die Lamas von Sakya geht die Konzeption jenes
theokratischen Staates zuriick, der sich unter dem fiinften Dalai Lama
herausbilden sollte. Sakya Pandita selbst verband mit seinen geistlichen
Funktionen die weltliche Verwaltung eines ausgedehnten Territoriums.
Irgendwann in den vierziger Jahren des 13. Jahrhunderts wurde Sakya Pandita
durch den mongolischen Prinzen Godan, einen Sohn des Khagans Ogedei und
Gouverneur von Kansu, zum Vizekonig von Tibet ernannt. 1253 wurden seinem
Neffen Phagpa ('Phags-pa, 1235-1280) von Khubilai dhnliche Befugnisse sowie
der Titel Tisri (chin. ti-schi) verliehen. Phagpa tibte auf Khubilai grofien Einflufs
aus. Zu dieser Zeit lernten die Mongolen den tibetischen Buddhismus zum
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ersten Mal ndher kennen. Phagpa schuf fiir die Mongolen eine zweite Schrift, die
neben die von Tschingis Khan eingefiihrte uigurische Schrift trat, und fiithrte die
innere Reorganisation Tibets durch. Weder Khubilai noch die spéateren Yiian-
Kaiser waren an Tibet interessiert, sondern tiberliefien es der Verantwortung der
Tisris, die stets Lamas waren.

Der Sturz der Yiian-Dynastie hatte das vortibergehende Verschwinden des
Buddhismus bei den Mongolen zur Folge. Er fithrte auch zur Wiederherstellung
der tibetischen Monarchie (um 1350 bis um 1642). Zwischen den Tibetern und
den Ming bestanden formelle, jedoch unregelmifiige Beziehungen, die zudem
nicht durch jenes Vertrauensverhiltnis gekennzeichnet waren, das zwischen den
Tischis und den Ytian bestanden hatte. Eine lose Verbindung wurde jedoch durch
die buddhistische geistliche Hierarchie der beiden Lander aufrechterhalten. Die
Ming empfingen Lama-Gesandtschaften, die von den Chinesen als
Unterwerfungsakte angesehen wurden, und waren in der Lage, mit Hilfe von
Lamas, die chinesische Radnge und Titel erhalten hatten, in tibetischen
Angelegenheiten zu intrigieren. Auch regelméfiige Handelsbeziehungen wurden
aufrechterhalten. Tibets Tee-Einfuhr kam aus China. Inzwischen erfuhr das
geistige Leben Tibets durch das Werk Tsongkhapas (bTsong-kha-pa, 1357-1419),
eines Reformators aus Amdo, eine tiefgreifende Wandlung. (Noch heute erinnert
das Kloster Kumbum an Tsongkhapas Geburtsort.) Tsongkhapas Ziel war es, den
tibetischen Buddhismus zu reinigen und zu erneuern. Er war der Griinder der
Gelugpa- (dGe-lugs-pa-) oder »Gelbmiitzen«-Sekte, die spéter das theokratische
Regime des Dalai Lama errichten und die Mongolei bekehren sollte.5
Tsongkhapas Werk wurde von seinem Neffen Gendiin Drubpa (dGe-"dun grub-
pa, 1391 bis 1475) fortgesetzt, der das Kloster Taschilhunpo in der Ndhe von
Schigatse griindete und posthum als erster Dalai Lama erkannt wurde, ebenso
wie es beim zweiten Dalai Lama, Gendiin Gyamtsho (dGe-"dun rgya-mtsho; 1476
bis 1542), der Fall war.

Vielleicht war es eine Kombination von missionarischem Eifer und politischem
Scharfblick, die den dritten Dalai Lama, Sonam Gyamtsho (bSod-nams rgya-
mtsho, 1543-1588), in die Mongolei fiihrte, wo er 1578 Altan Khan bekehrte.
Dieser verlieh ihm den Titel Dalai Lama, den auch alle seine spiteren
Inkarnationen getragen haben. Danach breitete sich die Gelugpa-Sekte in der
Mongolei sehr schnell aus. Dem Wirken der Missionare folgte die Errichtung von
Klostern. (Erdeni Dsu, in der Ndhe von Karakorum, wurde 1586 gegriindet.)
Ebenso schnell trat jener besondere Zug des tibetischen Buddhismus zutage, der
vor allem fiir dessen mongolische Form kennzeichnend ist: die starke
Vermehrung der Inkarnationen, der sogenannten Khutukhtus - das mongolische
Wort bedeutet »gesegnet und heilig« -, die von spéteren europdischen Autoren
»Lebende Buddhas« genannt wurden. Diese Institution war wie die Kloster Ende
des 16. Jahrhunderts fest begriindet.

Nachdem Sonam Gyamtsho 1588 in Koke-khota gestorben war, wurde seine
Inkarnation in der Person eines Urenkels Altan Khans gefunden. Dieser vierte
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Dalai Lama, dessen tibetischer Name Yonten Gyamtsho (Yon-tan rgya-mtsho,
1589-1616) lautete, war der einzige mongolische Dalai Lama.6 Als sich Yonten
Gyamtsho im Jahr 1600 nach Tibet begab, sandte er einen anderen Khutukhtu als
Ersatz in die Mongolei. Auf diese Weise wurden zwischen den Gelugpa-
Geistlichen in Tibet und den mongolischen Fiirsten starke quasireligiose und
quasipolitische Bande hergestellt, die zur Verbreitung des Buddhismus unter
den Mongolen, einem Volk, das sich bis dahin nicht gerade durch religiosen
Enthusiasmus ausgezeichnet hatte, und zum vollkommenen Triumph der
Gelugpa {iiber die anderen Sekten in Tibet fithrten. Denn in den ersten
Jahrzehnten des 17. Jahrhunderts bestand fiir die Gelugpa in Tibet die Gefahr,
von ihren Rivalen ausgerottet zu werden. Lediglich die militdrische
Unterstiitzung durch die Mongolen ermoglichte es dem Dalai Lama, die Lage zu
wenden.

Es blieb dem fiinften und grofiten Dalai Lama, Ngawang Losang Gyamtsho
(Ngag-dbang blo-bzang rgya-mtsho, 1617 bis 1682), vorbehalten, den Circulus
vitiosus der Sektenrivalitit zu durchbrechen, indem er einen madchtigen
Mongolenfiirsten zu Hilfe rief, Guschri Khan, den Herrscher der Khoschoten, die
seit dem Beginn des 16. Jahrhunderts in das Tsaidam- und das Kukunor-Gebiet
eingesickert waren. Guschri Khan, ein hervorragender Krieger und ein Anhanger
der Gelugpa, drang 1642 in Tibet ein, besiegte die Monarchie und die Karmapa-
Sekte (die Hauptrivalin der Gelugpa) und rief sich selbst in Lhasa zum Konig
aus. Seine Nachkommen trugen den Konigstitel noch bis 1720. Guschri Khan
starb um 1655/56. Zu diesem Zeitpunkt hatte sich der fiinfte Dalai Lama seinen
Platz als unumstrittener geistlicher Herrscher von Tibet gesichert und vereinigte
dazu nach und nach auch die gesamte weltliche Macht in seinen Handen.
Unermiidlich in seinen Bemiihungen, die Macht und das Ansehen seines Amtes
zu mehren, begann er in Lhasa an der Stelle, an welcher der Palast Songtsen
Gampos gestanden hatte, den bertihmten Potala zu erbauen. Doch war es
gleichfalls der fiinfte Dalai Lama, der mit der Linie Guschri Khans (die spater
von den Mandschu-Herrschern Chinas abgelost wurde) jenes subtile und nicht
festlegbare Verhiltnis zwischen Priester und Patron herstellte, das seinen
Ursprung in dem Verhiltnis zwischen Phagpa und Khubilai vier Jahrhunderte
friher hatte. Es war die eindrucksvolle Personlichkeit des Ngawang Losang
Gyamtsho, eines scharfsinnigen Gelehrten und fahigen Administrators, die
diesem Verhiltnis Substanz gab. Er war es auch, der bei seinem Besuch in Peking
im Jahr 1652 den Vertrag zwischen Tibet und den neuen Mandschu-Herrschern
in China erreichte. Die Mandschus waren damit beschiftigt, die mongolischen
Stamme an den Nordgrenzen Chinas unter ihre Kontrolle zu bringen. Es lag
ihnen deshalb sehr daran, mit dem geistlichen Oberhaupt der Mongolen in
gutem Einvernehmen zu stehen. Eine Mafinahme des fiinften Dalai Lama sollte
sich als standiger Dorn im Fleisch seiner Nachfolger erweisen. Es war dies die
Anerkennung seines Lehrers und Abtes von Taschilhunpo, Losang Tschogi
Gyantsen (Blo-bzang chos-kyi rgyal-mtshan, 1569-1662) als Inkarnation des
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Buddha Amitabha und die Verleihung des Titels Pantschen Lama, des ersten
oder vierten, je nach der Zdhlung. In spédterer Zeit sammelten sich um diese
Inkarnation oft die Gegner des Dalai Lama, die tibetischen wie die chinesischen,
aber theologisch gesehen kann von einer Rivalitdt zwischen den beiden
Hierarchen nicht die Rede sein. Diejenige Inkarnation, die jeweils dlter war, galt
als Tutor und Mentor der jiingeren.

Der fiinfte Dalai Lama starb im Jahr 1682. Sein angeblicher Sohn Sangye
Gyamtsho (Sangs-rgyas rgya-mtsho) setzte jedoch seine Regierung fiir einige
Jahre mit der gleichen Energie fort. Sangye Gyamtsho war von 1679 bis zu
seinem Tod im Jahr 1705 Regent und verheimlichte den Tod des fiinften Dalai
Lama, indem er vorgab, daf8 dieser sich von den weltlichen Geschiften
zuriickgezogen habe, um sich auf geistliche Ubungen zu konzentrieren.
Schlieslich wurde der Betrug jedoch entdeckt. Im Jahr 1697 wurde der sechste
Dalai Lama, Tshangyang Gyamtsho (Tshangs-dbyangs rgya-mtsho), der bereits
1683 als Dalai Lama erkannt worden war, inthronisiert. Der neue Dalai Lama
brachte sich schnell in den Ruf, ein ausschweifendes Leben zu fiihren. Vielleicht
bedeutet dies, daff er (und vielleicht auch der Regent) die den Gelugpa so
verhafiten padmaistischen Tantrapraktiken billigte. Sein Verhalten fiihrte
jedenfalls zu dem Konflikt um Tibet, der nun zwischen den Mandschus und den
westmongolischen Oiraten, die sich in einen langwierigen Kampf um die
Kontrolle der chinesischen Grenzlinder verwickelt hatten, stattfinden sollte.
Tshangyang Gyamtshos Unfdhigkeit veranlafite Lhasang (IHa-bzang), einen
Urenkel Guschri Khans und nominellen Konig von Tibet, den Regenten zu
stiirzen und im Jahr 1706 den Dalai Lama selbst abzusetzen, allerdings nicht
ohne bei den Tibetern Unwillen hervorzurufen, sogar bei jenen, die die Laster
des Dalai Lama gebrandmarkt hatten. Zwischen 1706 und 1717 war Lhasang
Herr tiber Tibet, doch die Bedrohung durch die Oiraten zwang ihn, sich mit dem
Mandschu-Kaiser K’ang-hi (1662 bis 1722) zu vergleichen. Moglicherweise war
es eine direkte Folge von Lhasangs Beziehungen zu den Mandschus, daf3 der
Oiratenherrscher Tsewang Rabtan (Tshe-dbang rab-brtan) im Jahr 1717
erfolgreich in Tibet einfiel und Lhasang totete.

Zuerst waren die Oiraten den zahlreichen Feinden Lhasangs nicht
unwillkommen, da diese die Behandlung, welche Lhasang dem Dalai Lama
zuteil werden lief3, als Sakrileg ansahen. Doch die Wildheit der Oiraten, die
Lhasa plinderten und den Potala entweihten, rief bald eine heftige Reaktion
hervor. Als K'ang- hi eingriff, um die Angliederung Tibets an das riesige
oiratische Reich zu verhindern, nahm er die Rolle eines Befreiers an. 1718
wurden seine Armeen von den Oiraten zuriickgeschlagen, aber 1720 eroberten
sie Lhasa, ohne auf nennenswerten Widerstand zu stofsen. Die Tatsache, dafs sich
bei der mandschurischen Armee der siebte Dalai Lama, Kesang Gyamtsho
(bsKal-bzang rgya-mtsho, 1708-1758) befand, trug sehr dazu bei, die Popularitat
des Kaisers zu vermehren. Auf diese Weise wurde Tibet ein mandschurisches
Protektorat. Bei der Befriedung, die auf eine weitere Periode von Umwélzungen
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zwischen 1723 und 1728 folgte, wurde jenes Modell fiir die mandschurisch-
tibetischen Beziehungen geschaffen, das mit einigen Modifikationen bis ins 20.
Jahrhundert wirksam war. Dieses Verhiltnis beruhte auf der Anwesenheit von
zwei mandschurischen Ambanen in Lhasa (in ihren Funktionen mit den
Residenten von Britisch-Indien vergleichbar), die von einer Kkleinen
mandschurischen Garnison unterstiitzt wurden. Thre Aufgabe bestand darin, zu
beobachten, zu beraten und auf jede mogliche Weise das Prestige und die Rechte
ihres kaiserlichen Herrn aufrechtzuerhalten. Wahrend des ganzen 18.
Jahrhunderts wurde die mandschurische Kontrolle iiber die tibetischen
Angelegenheiten immer stdrker, besonders nach dem Einfall der Gurkhas in
Westtibet in den Jahren 1791/92, als die Position der Ambane in besonders
hohem Grad gefestigt wurde. Sie wurden den Dalai und den Pantschen Lamas
gleichgestellt, die sich von nun an nicht mehr an den Kaiser direkt wenden
durften; weiterhin wurde ihnen die Verantwortung fiir die Verteidigung und die
auswdrtigen Beziehungen tibertragen. Der Aufsenhandel und die Einreise von
Fremden in das Land wurden nun streng kontrolliert, desgleichen die Berufung
der hoheren kirchlichen Wiirdentrédger, die bis dahin oft aus den Adelsfamilien
ausgewdhlt worden waren.

Die Durchsetzung dieser Bestimmungen wiirde Tibet schliefilich in eine -
wenn auch weit entlegene - mandschurische Provinz verwandelt haben, wenn
nicht der militdrische Verfall des Reiches, die Auflésung des imperialen Systems,
die groflen Aufstande in den westlichen und nordwestlichen Provinzen und vor
allem die Rolle der europdischen Méchte in China dazu gefiihrt hétten, dafd Tibet
sich selbst tiberlassen blieb. So blieben die einheimischen Institutionen der
Tibeter trotz der vermehrten Macht der Ambane intakt und tiberlebten sogar die
Mandschu-Dynastie selbst. Doch die Vernachldssigung Tibets durch die
Mandschus wahrend des 19. Jahrhunderts fiihrte nicht zu irgendeiner
unmittelbaren Erneuerung der Autoritit des Dalai Lama. Keiner der Dalai Lamas
vom neunten bis zum einschliefSlich zwdlften erreichte die Volljahrigkeit
(wahrscheinlich wurden sie ermordet). Die wirkliche Macht wurde deshalb
durch die verschiedenen Regenten ausgetibt. Unter diesen Bedingungen hielten
die Pantschen Lamas in Taschilhunpo, denen die Mandschus die weltliche
Jurisdiktion {iiber die angrenzenden Distrikte zubilligten, eine Tradition der
Unabhangigkeit und der Feindschaft gegentiber der Regierung in Lhasa aufrecht,
die sich wahrend der Umwilzungen des 20. Jahrhunderts besonders dramatisch
entwickeln sollte.

Die Errichtung des mandschurischen Protektorats tiber Tibet im frithen 18.
Jahrhundert hatte weiter im Norden seine Entsprechung in der schrittweisen
Ausdehnung der mandschurischen Suzerdnitdt tiber die Mongolei. Fiir die
Mongolen selbst war das wichtigste Ereignis des 17. Jahrhunderts das
Emporkommen des Reiches der Oiraten in der Westmongolei und der
Dsungarei, dessen Zentrum das obere Ili-Tal bildete. Die Oiraten waren nicht die
einzigen, die nach der mongolischen Hegemonie gestrebt hatten, aber sie kamen
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dem Erfolg am nédchsten. Im frithen 17. Jahrhundert hatte sich der Herrscher der
Tsachar, Ligdan (1604-1634), in dem Bestreben, die Idee eines Grofikhans, der
tiber alle mongolischen Stimme herrscht, wieder geltend zu machen, als
potentieller Reichsgriinder in der Ndhe der chinesischen Grenze festgesetzt, bis
er 1634 durch die Mandschus von dort vertrieben wurde. Als ndchstes bildete
der Tischiyetti Khan Gombodordschi, ein Enkel Abadai Khans, der den
Buddhismus bei den Khalkha eingefiihrt hatte, nérdlich der Gobi in der Aufleren
Mongolei eine Konfoderation der Khalkha. Mit ihm kam es auch im Khalkha-
Gebiet zu einer neuen Version des Themas Priester und Patron: Gombodordschis
Sohn wurde der erste Dschebtsundamba Khutukhtu von Urga.7 Von den Oiraten
im Jahr 1688 besiegt, sahen sich die Khalkha gezwungen, den Schutz der
Mandschus zu suchen. 1691 erkldrten der Dschebtsundamba Khutukhtu und
sein Bruder, der neue Ttuschiyetti Khan, in Dolonor Kaiser K’ang-hi ihre
Unterwerfung. Danach wurde die Einteilung des chinesischen Grenzgebietes in
»innere« und »duflere« Zonen in seinem mongolischen Abschnitt durch die
Unterscheidung exemplifiziert, die zwischen den mongolischen Stammen, die in
der Ndhe der Ackerbauzone wohnten und der festen Kontrolle durch die
Mandschus unterworfen waren, und jenen Stammen, z.B. den Khalkha, deren
Verhiiltnis zu ihren Suzerdnen lockerer war und eine geringere Auswirkung auf
das tagliche Leben besaf3, getroffen wurde. Daf8 die Ostmongolen und besonders
die Khalkha lieber die mandschurische Suzeranitit als die Unterwerfung unter
die Oiraten wéhlten, sollte die spadtere Geschichte der Mongolen entscheidend
beeinflussen, da es von nun an aufderhalb der chinesischen Grenze nicht mehr
zur Bildung einer gegen die Mandschus in China selbst gerichteten
mongolischen Konféderation kommen konnte. Deshalb bestand trotz der
Heftigkeit des mandschurisch-oiratischen Konflikts niemals die geringste
Aussicht, dafd die Oiraten die Mandschus als Herrscher von China verdrdngen
konnten. 1691 jedoch, als sich die Khalkha in Dolonor den Mandschus
unterwarfen, schien die Bedrohung Chinas durch die Oiraten noch sehr ernst zu
sein.

Die oiratische Konfoderation des 17. und 18. Jahrhunderts setzte sich aus den
gleichen westmongolischen Stammen zusammen, die die Basis der oiratischen
Konfoderation des 14. und 15. Jahrhunderts gebildet hatten, und die
mohammedanischen Autoren scheinen zwischen ihnen nicht zu unterscheiden.8
Die Grundlagen dieser neuen Nomadenmacht wurden von dem grofien Krieger
Khodokhotschin, dem Khungtaidschi Batur (1634 bis 1653), gelegt. Das Verdienst,
die Oiraten zu Herren tiber den grofsten Teil von Zentralasien gemacht zu haben,
kommt jedoch Khodokhotschins Sohn Galdan (um 1644-1697) zu. Galdan
verbrachte seine Jugend in Lhasa, wo er zum Monch ausgebildet wurde, doch
1673 befand er sich wieder im Ili-Tal und im Besitz des Erbes seines Vaters, das
er bald bis zum Balchasch-See im Westen, zu den sibirischen Wildern im Norden
und auf Kosten der Khalkha bis weit nach Osten hin ausdehnte. Die Eroberung
des Kukunor-Gebiets im Jahr 1677 brachte Tibet in seine Reichweite. 1678 wurde
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seine Suzerdnitdt im Tarim-Becken anerkannt. Galdans Angriff gegen die
Khalkha fiihrte jedoch zum Konflikt mit den Mandschus. 1696 wurde er von
K’ang-hi in einer Schlacht stidlich von Urga besiegt, bei der sich die
mandschurische Artillerie als der entscheidende Faktor erwies.

Galdan wurde nicht von den Chinesen, sondern von den Mandschus besiegt.
Nachdem jedoch die Mandschus, die ebenso wie die Dschiirtschit ein
tungusisches Volk waren, im Jahr 1644 Peking eingenommen hatten, sollten sie
gegeniiber den Grenzvolkern stets die chinesische Zivilisation vertreten. Bei
ihren Unternehmungen in Tibet, Ostturkestan und in der Mongolei tibertrafen
sie sogar die aggressivsten nationalchinesischen Dynastien. Thre Vorgénger, die
Ming, waren niemals stark genug gewesen, um an den Grenzen viel Initiative zu
entwickeln. Sie begntigten sich vielmehr damit, die Stamme weiterhin durch
diplomatische Mittel zu spalten, wahrend sie andererseits die traditionelle Politik
verfolgten, von den verwundbareren oder entgegenkommenderen Staimmen die
Unterwerfung zu verlangen. Die Tributgesandtschaften der letzteren brachten
China keine materiellen Vorteile, sondern verursachten ihm nur grofie Kosten.
Aber China war mit dem Prestige zufrieden, das es durch sie zu gewinnen
hoffte. Die Nomaden hingegen, die vom Regime der Ming wenig zu fiirchten
hatten, profitierten von den grofiziigigen Geschenken (in Wirklichkeit handelte
es sich um Bestechungen), die sie von den Chinesen als Belohnung fiir ihren
»Tribut« erhielten und die an Wert alles, was sie anzubieten hatten, weit
tibertrafen. Diese Gesandtschaften regten den Handel zwischen den beiden
Wirtschaftssystemen, der Pastoralwirtschaft und der Ackerbauwirtschaft, die
einander in idealer Weise ergdanzten, an und brachten dadurch die Nomaden in
engeren Kontakt mit der chinesischen Kultur.9 Die Ming versuchten auch, den
Buddhismus unter den Nomaden zu verbreiten - ein weniger riskantes Mittel fiir
die Befriedung kriegerischer Volker, als es die Entsendung kostspieliger
Militdarexpeditionen war. Im 16. Jahrhundert berichtete ein kluger chinesischer
Grenzbeamter, der Altan Khans starke Hinneigung zum Buddhismus bemerkte,
nach Peking, dafs »wir die Verbreitung des Buddhismus foérdern und ihn auf jede
Weise unterstiitzen miissen«10. Ebenso wie die Ming forderten auch die
Mandschus die Tributgesandtschaften und die Verbreitung des Buddhismus,
obwohl derartige Methoden bei den Oiraten nur wenig ausrichteten. Weder die
Niederlage Galdans im Jahr 1696 noch sein Tod im Jahr 1697 brachten das
Oiratenreich zu Fall, aber wéahrend der Regierung von Galdans Neffen und
Nachfolger Tsewangrabtan (1697-1727) verlagerte sich der oiratische Druck vom
Osten nach Tibet, ins Tarim-Becken und in die Kasachensteppen. Doch die
Oiraten blieben fiir die nordwestlichen Grenzen Chinas weiterhin eine standige
Bedrohung, die die Mandschus zwang, einen grofien Teil ihrer Aufmerksamkeit
in diese Richtung zu konzentrieren. Im frithen 18. Jahrhundert begannen
mandschurische Garnisonen, in westlicher Richtung auf Barkol und Hami
vorzustofien, um die Zugange zum Kansu-Korridor zu schiitzen und dadurch
die Oiraten am Zugang nach Tibet und zu den Nordabhidngen des Nan-schan,
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einem beliebten Winterweidegebiet, zu hindern. Zur endgiiltigen Vernichtung
des Oiratenreiches kam es 1758, als der letzte Oiratenherrscher, Amursana, vom
Mandschu-Kaiser K’'ien-lung (1736 bis 1796) nach einem harten Feldzug, der sich
tiber ein riesiges Gebiet hinzog und auf mandschurischer Seite ungeheuer weite
Nachschublinien erforderte, besiegt wurde. Amursana starb als Fliichtling im
russischen Tobolsk. Die Mandschus nahmen an den Oiraten grausame Rache.
Angeblich soll tiber eine Million Oiraten beiderlei Geschlechts und jeden Alters
niedergemetzelt worden sein. Nur eine geringe Anzahl konnte zu ihren
Verwandten, den Wolga-Kalmiicken, fliechen.11 Im oberen Ili-Tal, dem Kernland
des ehemaligen Oiratenreiches, griindeten die Mandschus die Militdrkolonie
Kuldscha, in die sie eine grofie Anzahl von chinesischen Striflingen und einige
richtige Siedler sowie mohammedanische Dunganen aus Kansu und Schansi
deportierten. Nach 1771 nahm das nomadische Element in der Dsungarei als
Folge der Riickwanderung einiger Kalmticken aus Rufdland geringfiigig zu.12 Im
grofien und ganzen wurden die Nomaden der Dsungarei wéahrend der
mandschurisch-oiratischen Kriege und der auf diese folgenden mandschurischen
Unterdriickung jedoch dezimiert.

Es ist der Bedrohung Chinas durch die Oiraten zuzuschreiben, dafi sich die
Mandschus auf diese teuren und schwierigen Feldziige einliefien. Ihr Ergebnis
fuhrte zu unberechenbaren Auswirkungen auf die spatere Geschichte des
Ostlichen Zentralasien, einschlieSlich einer Reihe von umstrittenen
Grenzproblemen, die bis heute noch nicht gelost sind. Solange ihre militédrische
Macht unvermindert war, brachten die Mandschus den Grenzgebieten Chinas
zundchst Frieden. Sie errichteten ein Protektorat iiber Tibet und gliederten
sowohl die Dsungarei als auch das Tarim- Becken bis hin zum Pamir in ihr Reich
ein. Sie regierten diese weit entlegenen abhdngigen Gebiete durch eine Art
Kolonialverwaltung. Sie brachten die stidlichen und ostlichen oder »inneren«
Mongolen fest unter ihre Kontrolle und stellten eine vage Suzeranitdt tiber die
westlichen und nordlichen Mongolen her, die bei den letzteren, welche unter der
mandschurischen Vormundschaft nicht zur Ruhe kamen, zu der Tendenz
fiihrten, sich an die vordringende Macht Rufslands um Schutz zu wenden. Vor
allen Dingen betonte die mandschurische Politik scharf die historische Einteilung
in eine »Innere« und eine »Auflere« Mongolei. Allen Grenzvolkern, aber
besonders den Mongolen gegeniiber nahmen die Mandschus eine ambivalente
Haltung ein. Die Mongolen und die Mandschus hatten viel gemeinsam: Beide
gehorten zu der »barbarischen« Welt aufSerhalb der Grenzen der chinesischen
Zivilisation; beide hatten (als einzige Eindringlinge) ganz China erobert; beide
waren Grenzvolker mit einer betrdchtlichen Kenntnis voneinander, da einige
ostmongolische Stamme den Mandschus als Hilfstruppen gedient hatten. Aber
die Vergangenheit der Mongolen machte sie in den Augen der Mandschus auch
verdéchtig: Da die Mongolen China einmal erobert hatten, konnten sie dies auch
noch ein weiteres Mal tun. Die Mandschus und die Mongolen waren einmal
Verbtindete gewesen, aber sie konnten in Zukunft auch gut zu Rivalen werden.
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Kennzeichnend fiir den Grad, in dem sich die Mandschus dieser Gefahr bewufst
waren, ist die Tatsache, dafd sie noch vor Abschlufs der Eroberung Chinas ein
»Mongolisches Amt« (Meng-ku ya-men) griindeten, das 1638 in das »Ministerium
fur die abhidngigen Grenzgebiete« (Li-fan-yiian) umgewandelt wurde.13 Indem
die Mandschus eine dhnliche Grenzpolitik wie die Ming verfolgten, allerdings
von einer Position der militdrischen Stirke aus, manipulierten sie die
mongolische Stammespolitik durch Ausnutzung der traditionellen Fehden und
Rivalitdten und durch Forderung des Prestiges der theokratischen Institutionen
auf Kosten der weltlichen Fiihrung der Mongolen. Der erste Dschebtsundamba
Khutukhtu von Urga, der dazu beigetragen hatte, die Khalkha in das
mandschurische Tributsystem einzubeziehen, war ein hoher mongolischer Fiirst,
desgleichen auch sein Nachfolger. Aber die Tatsache, dafS ein Mitglied einer der
grofien Fiirstenfamilien eine derartige geistliche Autoritdt besafS, vermehrte die
Ambitionen und Moglichkeiten dieser Familie, die Clane und Stimme in ihrem
Interesse zu einen, ungeheuer. Die Mandschus erkannten deshalb schnell die
Gefahr, die in den aristokratischen und tiberhaupt den mongolischen
Inkarnationen lag. Nach dem Tod des zweiten Dschebtsundamba Khutukhtu im
Jahr 1757 wurde die Auffindung von Inkarnationen unter den mongolischen
Fiirsten verboten. Alle folgenden Dschebtsundamba Khutukhtus wurden in
Tibet entdeckt.

Die Mandschu-Kaiser erwiesen sich als milde Herren, und ihre Suzerinitit
tiber die Mongolei war, ebenso wie die tiber Tibet, weitgehend nominell. Es ist
unmoglich, {iber das mandschurische Eingreifen in die mongolischen
Angelegenheiten allgemeine Feststellungen zu treffen, doch war die eiserne
Faust gewohnlich in einem seidenen Handschuh verborgen. Die Mongolen
wurden von den Mandschus als niitzliche Hilfstruppen angesehen und
theoretisch sorgfiltig von den Chinesen getrennt. Den Chinesen war das Betreten
mongolischen Territoriums verboten; eine Ausnahme bildeten lediglich Beamte
und Hindler, die offizielle Erlaubnisscheine besafien. Als Vasallen der
Mandschu-Kaiser standen die mongolischen Fiirsten in keiner organischen
Beziehung zum chinesischen Staat, und ihr Vasallenverhiltnis war kaum
spurbar, da sie immer noch die beiden wichtigsten Attribute der Souveranitit
besafien, die Rechtsprechung und die Einnahme von Steuern. Ihre
Tributgesandtschaften an den Kaiserhof waren eher Anldsse der freudigen
Erwartung als der Erniedrigung, da ihr Ergebnis stets in der Lieferung von
wertvollen chinesischen Luxuswaren und im Verbrauch der mongolischen
UberschuBerzeugnisse bestand, wihrend die unzuldnglichen
Verkehrsverbindungen die Aufnahme des Handels mit den weiter entfernten
Provinzen verhinderten. Die mongolischen Fiirsten riefen deshalb auf der Suche
nach neuen Einnahmequellen, die ihnen die Mittel zur Bezahlung ihrer
Bediirfnisse verschaffen sollten, chinesische Bauern in jene Teile der »Inneren«
Mongolei, in denen Ackerbau moglich war und die oft die gleichen Gebiete
waren, die sich ganz besonders als Winterweiden eigneten.14 Als Folge davon
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hatte sich im 19. Jahrhundert ein neues Verhiltnis zwischen Mongolen und
Chinesen herausgebildet - ein Verhiltnis, an dem die Mandschus keinen Anteil
hatten, da es ihnen verboten war, Handel zu treiben. Die Chinesen, die die
Wirtschaft der »Inneren« Mongolei allmé&hlich fest in den Griff bekamen, stellten
ein besonders bedriickendes Siedler-Verhidltnis zwischen sich und ihren
mongolischen Nachbarn her. Die mongolischen Hirten waren den chinesischen
Geldleihern gegeniiber chronisch verschuldet, wahrend ihre ebenfalls
verschuldeten Fiirsten gezwungen waren, immer mehr Steuern zu erheben. Dies
bedeutete eine weitere Kolonisierung.15 Das Ergebnis davon war der wachsende
Druck auf die Hirten, die, von den guten Weidegriinden zu schlechteren
getrieben und gezwungen, von der wunbeschriankten zur beschrankten
Weidewirtschaft tiberzugehen, sich gendtigt sahen, die Zahl ihrer Tiere zu
reduzieren. Gewdhnlich verkauften sie sie mit Verlust an die chinesischen
Handler. Der Export von mongolischen Produkten nach China wie auch der
Import chinesischer Waren nach der Mongolei wurde zum Monopol chinesischer
Handelshduser, die auch das Transportsystem monopolisierten und
Kreditmoglichkeiten zu ruindsen Zinssdtzen anboten.

Diese Entwicklung wurde von anderen unangenehmen Verdnderungen in den
mongolisch-chinesischen Beziehungen begleitet. Nach Beginn des 19.
Jahrhunderts war das Ausmafd der chinesischen Kolonisation in den
mongolischen Gebieten so grof3, dafs zur Verwaltung der Kolonisten chinesische
Beamte herangezogen werden mufsten. Dadurch brach das traditionelle
mongolische Verwaltungs- und Rechtssystem zusammen. Zur gleichen Zeit
begann die kaiserliche Regierung, sowohl die mandschurischen Bannerleute als
auch die frither so bertihmte mongolische Kavallerie durch Kontingente des
verachteten chinesischen Militdrs zu ersetzen, die jedoch den Vorteil besafien,
mit europdischen Feuerwaffen ausgeriistet zu sein. In der » Aufleren« Mongolei
war die Lage anders, doch selbst hier - in der Ndhe von Urga, Kobdo und
Uljassutai, den Sitzen der mandschurischen Ambane - erschienen chinesische
Kolonisten. Obwohl ihre Siedlungen nur wie winzige chinesische Handelsinseln
in einem Ozean von nomadischer Weidewirtschaft waren und keinen einzigen
der Vorteile genossen, wie sie die Kolonisten in der »Inneren« Mongolei besafien,
die von einem fest begriindeten Ackerbaugtirtel nach auswérts zu dringen
vermochten, beherrschten sie am Ende der Mandschu-Zeit trotzdem einen
grofien Teil der Wirtschaft der » AuSeren« Mongolei.16

Diese Situation erkldrt sowohl den mongolischen Hafs gegen die Chinesen als
auch die Bereitschaft, mit der sich die Mongolen der »Aufleren« Mongolei zu
Beginn des 20. Jahrhunderts an Rufiland um Schutz wandten. Die mongolische
Geschichte des 20. Jahrhunderts mufs im Zusammenhang mit diesem starken
antichinesischen Gefiihl interpretiert werden. Unter der Mandschuherrschaft
wurden die Mongolen, allerdings ohne die Billigung ihrer mandschurischen
Oberherrn, die Opfer eines besonders driickenden Kolonialsystems, das auf
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skrupelloser wirtschaftlicher Ausbeutung beruhte und keinerlei maéfSigendes
Konzept einer Verpflichtung gegeniiber dem Reichsganzen kannte.

Die Entwicklung dieses diisteren Aspekts der Beziehungen zwischen
Mongolen und Chinesen darf jedoch nicht die positive Leistung der Mandschu-
Zeit verdunkeln: den Triumph der tibetischen Zivilisation in der Mongolei.
Wahrend des mandschurischen Protektorats waren die Mongolei und Tibet
Zeugen des Hohepunkts der lamaistischen Zivilisation, die in Tibet durch die
Theokratie der Dalai Lamas und in der Mongolei durch den Kult der Khutukhtus
charakterisiert wurde. In beiden Landern gaben das Kloster mit seinen grofien
Besitztiimern, der gelb-gewandete, im Zolibat lebende Lama mit seiner
Gebetsmiihle und das tippig wuchernde Ritualwesen, in dem sich Buddhismus
und Schamanismus unentwirrbar vermischten, einer Gesellschaft, in der jede
Familie danach strebte, mindestens einen Sohn Lama werden zu lassen, eine
besondere religitse Farbung. Uber die lamaistische Gesellschaft in Tibet ist zu oft
gesprochen worden, als dafs sie hier noch weiterer Interpretation bedtirfte. Sie
wurde das erste Mal ausfiihrlich von dem Jesuiten Ippolito Desideri und anderen
romisch- katholischen Missionaren des frithen 18. Jahrhunderts beschrieben,
deren Berichte im 19. und 20. Jahrhundert durch diejenigen der anglo-indischen
Beamten, die mit indischen Grenzproblemen befafit waren, und durch die
Beobachtungen einer wachsenden Anzahl von europdischen
Forschungsreisenden und Tibetologen ergdnzt wurden.17 Einige priesen die
lamaistische Gesellschaft wegen ihrer Betonung des geistlichen Lebens, das in ihr
theokratisches Staatssystem eingebettet war. Andere ziehen sie der Ignoranz,
Tragheit und Apathie sowie eines Feudalsystems, in dem die Kloster und die
weltliche Aristokratie darin wetteiferten, die Ackerbauern und Hirten
auszubeuten. Die meisten betonten, dafi der Lamaismus eine degenerierte Form
des Buddhismus sei, weit vom Geist des frithen buddhistischen Glaubens
entfernt, und wiesen auf die Probleme hin, die sich aus der weitverbreiteten
Ehelosigkeit, wie sie das Monchstum in Tibet und in der Mongolei forderte,
ergaben. Sie erkannten dabei allerdings nicht immer, daff dieses System eine
nattirliche Folge mit sich brachte: Indem der Lamaismus die Geburtenrate
herabdriickte, sicherte er wahrscheinlich den Tibetern und Mongolen - trotz der
Unbilden eines rauhen Klimas - einen Lebensstandard, der denjenigen in den
meisten anderen Teilen Asiens iibertraf. Allerdings wurde dieser Vorteil durch
die Schwierigkeiten, die die Tibeter und Mongolen in der Auseinandersetzung
mit ihren reicheren Nachbarn hatten, wieder zunichte gemacht.

Lohnender ist es jedoch, sich den positiven Leistungen des Lamaismus
zuzuwenden. Ein Zeichen des bleibenden Wertes der tibetischen Zivilisation war
ihre Fahigkeit, eine ausgeprédgt eigenstindige Tradition in den bildenden
Kiinsten, besonders in der Malerei, zu inspirieren und aufrechtzuerhalten.18 Ein
weiteres Zeichen dafiir war die Kraft, die es ihr ermoglichte, sich bis in die ferne
Mongolei auszubreiten und ein Volk zu zdhmen, das friiher fiir seine Nachbarn
ein Gegenstand berechtigten Schreckens war. Von der Mitte des 16. Jahrhunderts
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bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts erfuhr die mongolische Gesellschaft
tiefgreifende Verdnderungen, die ein Ergebnis ihrer Verbindung zu Tibet waren:
die Ubernahme von Religion und Kultwesen, von Sprache und Literatur, von
Sitten und Gebrduchen, von Kunst und Gewerbe. Von all diesen Neuerungen
hatte jedoch die Errichtung von tibetischen Klostern in der Mongolei die grofite
Wirkung. Die Monche, von denen ohne Zweifel viele trdge und unwissend
waren, trugen dazu bei, die rohen Sitten zu mildern und die Kenntnis des Lesens
und Schreibens zu verbreiten. Sie schufen, wenn auch in begrenztem Rahmen,
Erziehungseinrichtungen und forderten theologische Studien, unterstiitzten die
Kiinste und erzeugten einen Bedarf an handwerklichem Koénnen. Die Existenz
der Kloster bewies auch die Fahigkeit der Mongolen, an einer ihnen
ungewohnten Form der Sozialorganisation teilzuhaben, die fremde
Eigentumsvorstellungen mit sich brachte, da sich die Kloster an einer grofien
Reihe wirtschaftlicher Unternehmungen beteiligten, grofie Herden besafsen, den
Ackerbau tuberwachten, Handel trieben, Geld ausliehen und sogar den
Karawanenverkehr organisierten. Man hat behauptet, dafs die Verbreitung der
lamaistischen Zivilisation in der Mongolei, die vermutlich von den Ming und
Mandschus gefordert wurde, um die Mongolen von ihren Raubziigen nach
China abzuhalten, zur Degenerierung der Mongolen fiihrte. Aber die Bekehrung
der Mongolen zum Buddhismus trieb den Stammen nicht sofort auch ihre
kriegerischen Neigungen aus, wie der Fall der Oiraten deutlich zeigt. Unter dem
Druck der stdndigen Stammes- und Clankriege befand sich die traditionelle
mongolische Gesellschaft Ende des 16. Jahrhunderts bereits im Prozefi der
Auflosung. Die traditionelle Kultur war bankrott, und das Sozialsystem, das von
den erblichen Fiirsten, die zumeist Tschingiskhaniden waren, beherrscht wurde,
verknocherte immer schneller (eine Entwicklung, die spater von den Mandschus
gefordert wurde). Unter diesen Umstdnden wirkte die lamaistische Zivilisation
als Verjlingungsmittel, indem sie der Gesellschaft die so sehr benétigte Stabilitat
brachte. Sie machte es moglich, daff die Herrschaft einer starren erblichen
Aristokratie durch eine parallele kirchliche Hierarchie erganzt wurde, in der das
Streben nach Karriere, fiir die das Talent ebenso befdhigte wie die Geburt, ein
gewisses Mafs an Flexibilitdt und sozialer Beweglichkeit erlaubte, dhnlich wie es
im mittelalterlichen Christentum der Fall war. Noch wichtiger ist jedoch, dafs die
lamaistische Zivilisation wahrend der ganzen Mandschu-Zeit die Mongolen eng
miteinander verband und ihnen eine gemeinsame kulturelle Identitdt gab, mit
deren Hilfe sie fahig waren, dem Druck der Sinisierung zu widerstehen. Trotz
der natiirlichen Tendenz der Mongolen, sich zur chinesischen Kultur hingezogen
zu fiihlen, war es ihnen moglich, sich wieder auf die tibetische Kultur hin zu
orientieren und so ihre nationale Identitdt zu bewahren.

Die Verdanderungen, zu denen die Einfithrung des Buddhismus in die
Mongolei fiihrte, konnten die dlteren Traditionen und Lebensgewohnheiten nicht
vollig verwischen. Trotz der Errichtung von Kldstern und einiger Stddte blieben
die Mongolen fast samtlich Nomaden. Bereits 1649 wurde Urga, das heutige
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Ulan- Bator, gegriindet, aber noch 1820 war es grofitenteils eine Zeltstadt mit
einer Bevolkerung von nicht mehr als 7000 Einwohnern, von denen ein Fiinftel
Lamas waren.19 Noch kleiner waren Uljassutai und Kobdo, zwei
Garnisonsstadte, die urspriinglich von den Mandschus zur Kontrolle der
westlichen Khalkha und der Oiraten gegriindet worden waren und in denen
Ambane residierten. Ungeachtet der buddhistischen Verbote von
Gewaltanwendung und Totung gaben sich die Mongolen weiter planlosen
Kampfen hin (falls ihre mandschurischen Suzerane nicht eingriffen, um dies zu
verhindern), die ihnen eine Alternative zu ihrem traditionellen Zeitvertreib Jagd,
Ringkampf, Pferderennen und Bogenschieflen boten. Einige europdische
Reisende, die die Mongolei widhrend der Mandschu-Zeit besuchten, z.B.
Prschewalski, waren von dem, was sie sahen, alles andere als beeindruckt, und
hinterlieflen uns Schilderungen von schrecklicher Armut, entsetzlicher Ignoranz
und finsterem Aberglauben.20 Andere waren jedoch mehr durch die
wohlgendhrten Herden, die Zeichen von Wohlstand und mitunter sogar Luxus,
die in den Lagern zu sehen waren, und besonders durch die freie Haltung der
Mongolen selbst beeindruckt. Der russische Forschungsreisende G.N. Potanin,
der im Jahr 1881 schrieb, hatte von den positiven Leistungen der lamaistischen
Kultur eine sehr giinstige Meinung.

»Das, was die Mongolen besitzen, zeigt uns, daf’ sich selbst in einem so armen
und verlassenen Land wie der Mongolei die Menschen die Bedingungen fiir ein
friedliches und kultiviertes Leben schaffen kénnen. Der Reisende ist tiberrascht
von dem Anblick der Nomadenkloster, der Nomadenaltidre mit ihren zahlreichen
Pantheonen, der Nomadenbibliotheken, der mehrere Klafter hohen
transportablen Filztempel, der Grundschulen, die in Nomadenzelten
untergebracht sind, der Nomadenhospitale an den Mineralquellen - dies alles
sind Dinge, die man im Nomadenleben keineswegs zu finden erwartet. Im
Hinblick auf die Grundschulausbildung sind die Mongolen sogar unbestreitbar
das erste Nomadenvolk der Welt. Sie sind keine Wilden wie die Turkmenen oder
sogar wie unsere eigenen Kirgisen (d.h. Kasachen). Jeder, der diese beiden
Volker, die Mongolen und die Kirgisen, gesehen hat, mufs unwillkiirlich den
Wunsch haben, sie zu vergleichen. Die mongolischen Fiirsten sind, vom
asiatischen Standpunkt aus gesehen, hochgebildet. Sie vermogen oft mehrere
Sprachen des Reiches zu sprechen, zu dem sie gehoren, sie konnen tibetisch und
mongolisch schreiben und lernen mitunter sogar Sanskrit; viele von ihnen haben
ein oder mehrere Jahre in Peking, der Hauptstadt dieses Landes, gewohnt. Sie
wetteifern miteinander im Bau von Klostern und Tempeln, die sie mit kostbaren
Gefdfsen und Metallfiguren von Gottern ausschmiticken, deren Transport allein
schon viel Geld kostet, und sie sind bestrebt, Biicher zu erwerben. Bei unseren
eigenen Kirgisen sind die Sultane nur wenig gebildet, sie erledigen ihre
Korrespondenz mit Hilfe von gemieteten Sekretdren - entlaufenen Tataren oder
Turkestanern -, denn sie sehen in der Jagd mit Berkuts (goldenen Adlern) und
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Falken die einzige Beschiftigung, die ihrer Stellung wiirdig ist. Die kirgisischen
Sultane haben weder Bibliotheken noch Schulen.

Das Leben unter den Mongolen verlduft in ruhigen Bahnen, ihr Verhalten ist
freundlich, brutale Behandlung der Frauen und Kinder kennen sie nicht;
Verbrechen, besonders Morde, kommen selten vor ... Freunde konnen in
Sicherheit durch das ganze Land reisen, die russischen Kaufleute gehen mit
ihren Waren allein von Lager zu Lager, ohne jemals dartiber zu klagen, dafs
ihnen Unbill widerfahren wire.«21

Potanin mag sich einiger Ubertreibungen schuldig gemacht haben, aber der
Tribut, den er dem Einflufd der tibetischen Kultur zollt, sollte nicht iibersehen
werden.

Die Bekehrung der Mongolei zum lamaistischen Buddhismus, auf die die
Griindung zahlreicher Kloster folgte, fithrte dazu, daf8 sich tber ein weites
Gebiet eine ausgeprdgte Kultur verbreitete, die es - zumindest bis zu einem
gewissen Grad - vermochte, eine Kriegergesellschaft zu zihmen, indem sie ihr
neue Werte gab, ihr Blickfeld erweiterte, ihr die Freude an den bildenden
Kiinsten vermittelte, die Kenntnis des Lesens und Schreibens verbreitete und
dann fiir ihre neuen Leser eine geschriebene mongolische Literatur schuf. In
allen diesen Bereichen spielte sowohl in Tibet als auch in der Mongolei das
Kloster eine Rolle, die derjenigen der christlichen Kloster im
frithmittelalterlichen Europa tiberraschend dhnlich war.

18. Tibet und die Rivalitit der GrofSmichte

Der letzte Abschnitt der tibetischen Geschichte begann mit der Entsendung von
Gesandtschaften durch die Britische Ostindische Kompanie tiber den Himalaja.
Warren Hastings schickte in den Jahren 1774/75 George Bogle zum dritten
Pantschen Lama, Losang Palden Yesche (Blo-bzang dpal-ldan ye-sches, 1738-
1780), nach Taschilhunpo. Auf Bogles Gesandtschaft folgten die Missionen
Samuel Turners im Jahr 1783 und Thomas Mannings im Jahr 1811. Keine dieser
Gesandtschaften hat den spéteren Verlauf der englisch-tibetischen Beziehungen
nachhaltig beeinflufit, obwohl sie gewisse Informationen tiber das unbekannte
Land nordlich der bengalischen Territorien der Kompanie vermittelten. In der
Riickschau kennzeichnen sie jedoch das erste Stadium der »Offnung Tibets«1.

Wihrend der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts wurde Tibet fiir die indische
Regierung - trotz der Mifbilligung durch die Britische Gesandtschaft in Peking -
ein Gegenstand wachsenden Interesses, teilweise als Ergebnis der zunehmenden
Russophobie, die auf die Annexion Kokands durch die Russen im Jahr 1867
folgte.

1861 nahmen die Briten mit Sikkim, das ein Vasallenstaat der Lhasa-Regierung
war, Handelsbeziehungen auf, so daff die Tibeter zwangsldufig versuchen
mufiten, das Abkommen von 1861 jedesmal zu kiindigen, wenn sie sich stark
genug fiihlten, ihre Autoritdt beim sikkimesischen Hof geltend zu machen. 1876
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wurde durch einen Artikel der chinesisch-britischen Konvention von Chefoo der
chinesische Schutz fiir eine britische Erkundungsmission nach Tibet festgelegt;
1885 wurde unter Colman Macaulay eine Mission zusammengestellt, aber 1886
wurde sie als eine der Bedingungen fiir die chinesische Anerkennung der
britischen Annexion Oberburmas, die auf den Dritten Burmakrieg folgte, wieder
aufgelost. Durch die Auflosung dieser Mission gewannen die Tibeter den
Eindruck, dafs die Englénder vor den Chinesen Angst hétten, denn 1888 drangen
sie in Sikkim ein und erbauten bei Lingtu eine Festung. Noch im selben Jahr
vertrieben die Engldnder die Tibeter aus Lingtu. 1890 erkannte eine chinesisch-
britische Konvention, die von dem Vizekonig von Indien und dem
mandschurischen Amban unterzeichnet wurde, das britische Protektorat iiber
Sikkim an und legte die Grenze zwischen Tibet und Sikkim fest. 1893 trafen sich
Vertreter der britischen und der chinesischen Regierung in Darjeeling und
kamen tiberein, am 1. Mai 1894 oder vorher in Yatung, auf der tibetischen Seite
der Grenze, ein Handelszentrum zu erdffnen. Die Tibeter protestierten und
erkliarten, dafs die Chinesen kein Recht hitten, dieses Abkommen zu treffen,
ohne vorher mit ihnen dartiiber beraten zu haben. Sie weigerten sich jedoch, mit
den Engldndern direkt zu verhandeln, indem sie darauf pochten, daf8 die
tibetischen auswartigen Angelegenheiten in den Verantwortungsbereich der
Chinesen fielen. Schliefilich wurde das Handelszentrum in Yatung nicht
errichtet. Die Chinesen waren, selbst wenn sie es gewollt hitten, nicht in der
Lage, den Tibetern ihren Willen aufzuzwingen.

Inzwischen drdngte 1895 die Lokalregierung von Bengalen bei der indischen
Regierung auf die Besetzung des Tschumbi-Tales, eines schmalen Streifens
tibetischen Territoriums zwischen Sikkim und Bhutan (das 1865 britisches
Protektorat geworden war), um die Tibeter zur Erfiillung der Verpflichtungen zu
zwingen, die die Chinesen fiir sie eingegangen waren. Diese Politik wurde
schliefilich wahrend der Amtszeit des Vizekonigs Lord Curzon (1899-1905) in
die Tat umgesetzt. Curzon genehmigte die Entsendung der Younghusband-
Expedition. Der Vizekonig wurde in seiner Entscheidung, gegeniiber Tibet eine
aggressive Politik aufzunehmen, durch mehrere Umstdnde beeinflufit. An erster
Stelle stand seine Angst vor russischen Intrigen in Lhasa, die durch einen
Empfang des burjatischen Lehrers des Dalai Lama durch Zar Nikolaus II. im Jahr
1900 erweckt wurde.2 Weiterhin war die tibetische Aktion in Sikkim vom Jahr
1885 niemals bestraft worden. Und schliefSlich mufdten die Tibeter zur Annahme
der Abkommen der Jahre 1890 bis 1893 gezwungen werden, da die chinesische
Suzerdnitat tiber Tibet offensichtlich keine praktische Bedeutung hatte. Die Ziele
der Mission bestanden deshalb darin, dem britischen Ansehen in Lhasa
gebiihrenden Nachdruck zu verschaffen, eine stindige diplomatische
Verbindung zwischen Kalkutta und Lhasa zu sichern (und dadurch das
Durcheinander und die Winkelziige der vergangenen Jahrzehnte auszuschalten)
und schliefilich den Interessen der britischen Pflanzer den tibetischen Teemarkt
zu Offnen.
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Die Geschichte der Younghusband-Expedition, die in Wirklichkeit eine
Handelsmission mit einer Militdreskorte darstellte, die grofs genug war, den
Tibetern die britischen Bedingungen mit Gewalt aufzuzwingen, wenn sie sich
widerspenstig erweisen sollten, ist von verschiedenen britischen Autoren
einschliefilich Sir Francis Younghusbands selbst sehr ausfiihrlich beschrieben
worden. Das Herannahen der Mission bewirkte nicht, dafs die Tibeter
verhandlungswilliger wurden. Im April 1904 hatte die Mission Gyantse besetzt,
eine der wenigen grofseren Stadte in Tibet, wéahrend sich die Tibeter den
britischen Bedingungen weiter widersetzten. Nach planlosen Kdmpfen, in denen
etwa 1700 Tibeter getotet wurden, marschierte Younghusband mit seinen
Truppen am 3. August 1904 in Lhasa ein. Als militdrisches Unternehmen war der
Vormarsch bemerkenswert einfach gewesen, da die Tibeter weder Waffen
besafien, die zur Abwehr der europdischen Feuerwaffen geeignet gewesen
wdren, noch jene verbissene Hartnadckigkeit, mit der z.B. die Afghanen dem
Vormarsch fremder Angreifer begegneten. In Lhasa schlofs Younghusband mit
dem Regenten und Abt des Klosters Ganden, dem Thri Rimpotsche (Khri Rin-po-
che), einen Vertrag ab, der am 7. September 1904 in Gegenwart des
mandschurischen Ambans unterzeichnet wurde. Der dreizehnte Dalai Lama
Ngawang Losang Thubten Gyamtsho (Ngag-dbang blo-bzang thub-brtan rgya-
mtsho, 1875-1933) war bereits nach Urga in der Auleren Mongolei geflohen. Der
Vertrag von Lhasa erlegte Tibet die Zahlung einer Entschddigung von 7 500 000
Rupien auf, die in 75 Jahresraten abzuleisten war. (Diese Summe wurde
allerdings schon sehr bald auf 2 500 000 Rupien herabgesetzt.) Ferner bestimmte
der Vertrag eine dreijdhrige Besetzung des Tschumbi- Tales durch die Engldnder
und die Offnung von Mirkten in Gyantse und Gartok. Diese Bedingungen
scheinen letztlich auf eine Art britischen Protektorats abgezielt zu haben, aber
bereits kurz nach Younghusbands Aufbruch von Lhasa kehrte die britische
Politik zur Anerkennung der mandschurischen (d.h. chinesischen) Suzeranitat
zurtick. Der Anlafs zu diesem Frontwechsel war der englisch-russische Vertrag
von 1907, der besonders Iran, Afghanistan und Tibet betraf und in dem
Britannien und Rufiland tibereinkamen, auf direkte Beziehungen zu Tibet zu
verzichten und die chinesische Suzerdnitit anzuerkennen. Die englisch-
tibetischen Handelsabkommen, die schon in Kraft waren, sollten weitergelten;
den buddhistischen Untertanen Grofibritanniens und RufSlands wurde erlaubt,
mit tibetischen Geistlichen Verbindungen zu unterhalten, die sich allerdings auf
rein religitse Belange beschrianken mufiten. So iiberraschend diese Anderung der
britischen Politik war, so hatte sie doch vieles, was zu jener Zeit fiir sie sprach.
Tibet war machtmifsig gesehen ein Vakuum, das England weder annektieren
noch in ein Protektorat umwandeln konnte, teils wegen der finanziellen
Verpflichtungen, die dies zur Folge gehabt hitte, wie auch wegen der Starke der
antiexpansionistischen Stimmung in England, in der Hauptsache aber wegen des
russischen Widerstands gegen ein weiteres britisches Vordringen in
Zentralasien. Ebenso wiirde ein russisches Vordringen nach Tibet einen
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dhnlichen Widerstand in England hervorgerufen haben. Andererseits hatte
England von einer Wiederherstellung der chinesischen Suzerdnitit tiber Tibet
nichts zu befiirchten, da sich das sterbende Reich der Mandschus selbst im
Stadium der Auflosung befand.

Unterdessen hatten die Chinesen mit bemerkenswerter Energie (wenn man die
Schwierigkeiten im Innern Chinas in Betracht zieht) auf das britische Vordringen
nach Lhasa reagiert. Sie machten nun ihre frithere Stellung als Suzerdne von
Tibet in einer Weise wieder geltend, die den Verdnderungen in der Verwaltung
nach dem Einfall der Nepalesen in den Jahren 1791/92 vergleichbar war.
Innerhalb von drei Tagen nach der Unterzeichnung des anglo-tibetischen
Vertrags in Lhasa erkldrte die chinesische Regierung, daf$ der Dalai Lama
lediglich das geistliche Oberhaupt der Gelben Kirche sei und dafs der Amban in
Lhasa die volle weltliche Autoritédt besdfle. Die chinesische Regierung erkannte,
dafd in der Entschddigungszahlung Tibets an England und in der britischen
Besetzung des Tschumbi-Tales der Schliissel fiir das neue Verhdltnis zwischen
England und den Tibetern lag, und verkiindete im November 1905 einen
kaiserlichen Erlafs, durch den China die sofortige Riickzahlung der von den
Tibetern zu leistenden Entschddigung tibernahm. Daraufhin zogen sich die
Engliander aus dem Tschumbi-Tal zurtick. China ergriff nun ernsthaft die
Initiative. Im Jahr 1908 marschierte eine chinesische Armee unter dem
Oberbefehl von General Tschao Or-feng in Tibet ein und eroberte Batang,
wihrend sich ein neuer Amban, Lien yu, auf den Weg nach Lhasa machte. Als
Grenzkommissar in Osttibet versuchte Tschao Or-feng, die Ostprovinzen von
der Lhasa-Regierung zu trennen. Er entzog deshalb den Lamaklostern ihre
weltliche Macht und ersetzte die tibetischen Lokalbehérden durch chinesische
Distriktsmagistrate. In den Jahren 1908 bis 1909 fiihrte er seinen Feldzug mit der
Eroberung von Tschamdo, Draya und Derge erfolgreich zu Ende, und im
Februar 1910 drang er in Lhasa ein. Auf die ersten Nachrichten von der
chinesischen Invasion hin war der Dalai Lama wieder nach Urga geflohen. Von
dort begab er sich nach Peking, wo er vom Kaiser und der Kaiserin- Witwe T’se-
hi als untergeordneter Vasall empfangen wurde. Im Dezember 1909 kehrte er
nach Lhasa zurtick, entzweite sich jedoch bald mit Lien yu. Am gleichen Tage, an
dem Tschao Or-feng in Lhasa einmarschierte, floh der Dalai Lama nach Indien.

Die Eroberung Tibets durch die Mandschus zwischen 1908 und 1910 war das
letzte militdrische Unternehmen des sterbenden Mandschu-Reiches. Es stellte
nicht den Beginn einer chinesischen Besetzung des Landes dar, sondern
beschleunigte das Ende des traditionellen Verhéltnisses zwischen dem Dalai
Lama und den mandschurischen Herrschern Chinas. Zwischen der Ausrufung
der Chinesischen Republik im Jahr 1912 und der kommunistischen Invasion in
Tibet im Jahr 1950 war Tibet unabhédngig, wenn auch die Chinesische Republik
stets weiter die Ansicht vertrat, daf8 Tibet einen integralen Bestandteil Chinas
bilde. Schon am 12. April 1912 erkldrte Prasident Yuian Schi-k’ai, daf8 Tibet,
Sinkiang und die Mongolei chinesisch seien und in der gleichen Weise behandelt

225



werden miifsten wie die chinesischen Provinzen; Tibet erhielt Sitz in der
Nationalversammlung, und der schwarze Streifen auf der fiinffarbigen Fahne
der Republik stellte Tibet dar.

Die Nachricht von der Revolution in Peking Ende 1911 fiihrte zur sofortigen
Vertreibung der Chinesen aus Tibet. In der chinesischen Garnison in Lhasa fand
eine Meuterei statt. Einige chinesische Truppen desertierten. Andere begannen,
tibetisches Eigentum zu pliindern. Dies provozierte die Tibeter. Es kam {iberall,
wo sich chinesische Garnisonen befanden, zu vereinzelten Kdmpfen. Eine
Zeitlang konnte sich Tschung Ying, der Nachfolger Lien yus als Amban, trotz der
gefdhrlichen Lage in der Hauptstadt halten. Die Briten wurden um Vermittlung
ersucht, lehnten jedoch ab. Schliefflich kam mit Hilfe der nepalesischen
Regierung eine Kompromifiregelung zustande. Gegen Ende des Jahres 1912
wurden die chinesischen Truppen {iiber Kalkutta nach China zurtickgebracht.
Der Dalai Lama kehrte 1912 nach Tibet zuriick, und im Januar 1913 betrat er
wieder seine Hauptstadt. Die sporadischen Kdmpfe zwischen tibetischen und
chinesischen Truppen dauerten im Osten des Landes noch bis 1919 an. Im
grofien und ganzen besafien die Tibeter so viel Initiative, dafs sie den Yang-tse zu
ihrer Nordostgrenze machen und jede Wiederherstellung der chinesischen
Autoritdt westlich davon verhindern konnten. Ihr Erfolg beruhte zum Teil auf
dem Besitz einer kleinen Anzahl moderner Waffen, die ihnen zwischen 1914 und
1916 von den Briten geliefert worden waren, und zum Teil auf dem andauernden
Chaos in China selbst.

In den Jahren 1913/14 bemiihten sich die Briten, den Status von Tibet in der
Konferenz von Simla, an der sowohl tibetische und chinesische als auch britische
Bevollméchtigte teilnahmen, zu kldaren. Die Konferenz erreichte nur wenig, da
sich die chinesische Regierung weigerte, das Schluffabkommen zu ratifizieren,
aber aus den Diskussionen entwickelte sich das Konzept eines »Inneren« und
eines »Aufleren« Tibet, vergleichbar dem einer »Inneren« und »Auflerenc
Mongolei, wie es in der chinesischrussischen Deklaration von 1913 formuliert
worden war. Das »Innere« Tibet - die Gebiete, die an Kansu, Ssetschuan und
Yiinnan grenzten - wurde mit China vereinigt. Das » Auflere« Tibet, d.h. der Rest
des Landes, der von Lhasa aus verwaltet wurde, war unter einem - allerdings
informellen - britischen Protektorat praktisch unabhéngig, und der dreizehnte
Dalai Lama, ein kluger Politiker und stark antichinesisch eingestellt, war
durchaus damit einverstanden, Tibet nidher an Indien heranzuziehen. So hatte
England gegen Ende des Ersten Weltkrieges unter sehr geringen Anstrengungen
in Tibet Fufs gefafit, ein Erfolg, der den von Curzon und Younghusband
erstrebten Zielen vollig entsprach. Die anglo-tibetischen Beziehungen
entwickelten sich dank des guten Willens des Dalai Lamas und der Fahigkeit der
britischen Beamten in Lhasa, besonders Sir Charles Beils und F.M. Baileys,
reibungslos und freundschaftlich.

Bell beschrieb die Herrschaft des dreizehnten Dalai mit folgenden Worten: »Sie
ist viel geordneter als die Regierung in jenen Teilen des tibetischen Territoriums,
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die von den Chinesen besetzt gehalten und verwaltet werden; sie ist sogar viel
geordneter als die chinesische Verwaltung in China selbst.«3 Als eine der
grofiten Personlichkeiten der tibetischen Geschichte setzte sich der dreizehnte
Dalai Lama mit einer Reihe von internen Problemen auseinander, die zumindest
zum Teil aus seiner Freundschaft mit den Briten erwuchsen, einer Freundschaft,
die das Auftreten bestimmter Erscheinungsformen der westlichen Zivilisation
zur Folge hatte, welche die konservativsten Elemente in der tibetischen
Gesellschaft stark beunruhigten. Diese Verdnderungen waren von sehr geringem
Ausmafl und koénnen nicht mit den gleichzeitigen Reformen in der Tirkei, in
Iran oder gar in Afghanistan verglichen werden, aber den meisten Tibetern
miissen sie doch als sehr weitgehend erschienen sein. Zwischen Gyantse und
Lhasa wurde eine Telegraphenlinie errichtet; in der Hauptstadt wurde eine
kleine hydroelektrische Anlage gebaut; 1924 wurde in Gyantse eine kleine
englische Schule fir die Kinder wohlhabender Tibeter erdffnet, und vier
tibetische Schiiler wurden nach Rugby geschickt. Einer kleinen Anzahl von
Europdern wurde das Betreten des Landes gestattet, und Versuche wurden
unternommen, eine kleine Gendarmerie und eine kleine moderne Armee in
Lhasa aufzubauen. Durch diese Armee, die von Adligen aus dem Laienstand
befehligt wurde, kam der Konflikt zwischen dem Adel und den Ménchen noch
einmal zum offenen Ausbruch; denn da der Dalai Lama jetzt tiber Truppen
verfuigte, die vom Adel befehligt wurden, konnte er sich den Anspriichen der
aufriihrerischen Kloster Drepung, Sera und Ganden mit Erfolg widersetzen.
Auch die harte Behandlung, die der dreizehnte Dalai Lama, eigensinnig und
arrogant wie er war, dem sechsten Pantschen Lama, dem sanften Tschogi Nyima
(Chos-kyi nyi-ma), der nach China und in die Mongolei fliehen mufite, zuteil
werden lief3, trug nicht gerade zur Verbesserung der Situation bei.
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© Abb. 28: Tibet und Nachbargebiete

Zwischen 1925 und seinem Tod im Jahr 1933 kiihlte sich die Begeisterung des
Dalai Lama fiir seine Beziehungen zu den Engldndern immer mehr ab, obgleich
er auch keine wachsende Freundschaft fiir das republikanische China zeigte, das
durch die benachbarten Warlord-Gouverneure in Ssetschuan und Tsinghai
(Sining) représentiert wurde. Im groflen und ganzen war er von den Briten
enttduscht. Er hatte ihre Unterstiitzung als zu schwach empfunden; er hatte
erwartet, dafd sie China zur Unterzeichnung der Konvention von Simla zwingen
wiirden, was sie nicht getan hatten; er hatte erwartet, dafs sie ihn mit modernen
Waffen versorgen wiirden, was ebenfalls nicht zutraf. Tatsache ist, daf8 Tibet
weder in London noch in Delhi grofies Interesse hervorrief. In keinem Stadium
der anglo-tibetischen Beziehungen war jemals davon die Rede gewesen, Tibet an
Britisch-Indien anzugliedern. Allerdings mag dies dem Umstand zu verdanken
sein, dafs seit 1911, als Tibet die chinesische Herrschaft abgeschiittelt hatte,
England vollstdandig mit der Erhaltung der englisch-russischen Freundschaft, mit
dem Ersten Weltkrieg und den Problemen des Aufbaus in den Nachkriegsjahren
beschéftigt war, wéhrend die Regierung Indiens immer mehr von den
Problemen beansprucht wurde, die aus dem Anwachsen der nationalistischen
Bewegung erwuchsen. Mit der internen Opposition gegen Neuerungen und dem
mangelnden britischen Interesse konfrontiert, gab der Dalai Lama weitere
Modernisierungspldne auf. Ohne dafi etwas dagegen unternommen wurde,
gerieten Gendarmerie und Armee in Verfall, die Schule von Gyantse wurde
geschlossen und der motorisierte Postdienst zu den britischen Handelsagenturen
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eingestellt. Als die Engldnder anboten, zugunsten des gefliichteten Pantschen
Lama zu vermitteln, wurde ihr Angebot schroff abgewiesen.

Wihrend der Jahre seiner personlichen Herrschaft vermochte der dreizehnte
Dalai Lama die tibetische Autonomie dadurch zu bewahren, dafs er die
Freundschaft mit England (die bei den extremen Konservativen unpopuldr war)
mit einer geméfigten Feindschaft gegen China verband (eine Politik, die in den
meisten Kreisen der Bevolkerung populdr war). Auf seinen Tod im Jahr 1933
folgte ein heftiger Kampf um die Macht, aber schliefflich wurde unter dem
inkarnierten Lama von Reting eine verhdltnisméflig stabile und konservative
Verwaltung geschaffen. Der neue Dalai Lama mufste erst noch ausfindig gemacht
werden, und es wiirde Jahre dauern, bevor er alt genug war, um zu regieren. Der
Pantschen Lama war noch immer im Exil. Unter solchen Umstdnden hielten der
Regent und der Kaschag (der Ministerrat des Staates) jede radikale Anderung der
Politik ftir unangebracht. China hatte jedoch die Forderungen, die es zur Zeit der
Autonomie unter dem dreizehnten Dalai Lama an Tibet gestellt hatte, nicht
vollig aufgegeben. 1933 sandte die chinesische Regierung, die jetzt stdarker als in
den Jahren zuvor war und mit Recht vermutete, dafy die Interimsregierung in
Lhasa weniger unnachgiebig als die Regierung des Dalai Lama sein wiirde, aus
Anlafy des Todes des Dalai Lama eine Beileidsgesandtschaft an den Regenten.
Die Verhandlungen, die von dieser Gesandtschaft in Lhasa gefiihrt wurden,
erwiesen sich als erfolglos, doch wurden wenigstens die diplomatischen
Beziehungen wiederhergestellt. Als die Gesandtschaft schliefSlich abreiste, liefs
sie einen kleinen Stab mit einem Funksender zurtick. Dieser Stab verwandelte
sich im Lauf der Zeit in eine diplomatische Mission, die damit begann, die
chinesische Regierung um die Zahlung von regelméfSigen Gehiltern an tibetische
Beamte zu ersuchen. Inzwischen trat das Problem des Pantschen Lama wieder in
den Vordergrund. Die Chinesen drohten, ihn mit einer bewaffneten chinesischen
Eskorte nach Tibet zuriickzuschicken. Es ist daher wahrscheinlich, dafs die
Kuomintang eine Art Invasion planten und dafs die Tibeter Pldne ausarbeiteten,
wie sie dem Angriff begegnen konnten. Doch da brach im Jahr 1937 der
chinesischjapanische Krieg aus, und der Pantschen Lama starb im Dezember des
folgenden Jahres. Diese Ereignisse hatten engere Beziehungen mit England zur
Folge. Im Jahr 1936 fiihrte Sir Basil Gould eine Gesandtschaft nach Lhasa, die bei
ihrer Abreise von dort einen Funksender und einen kleinen Stab zuriickliefs, an
dessen Spitze der bekannte Tibetologe H.E. Richardson stand. Mit der indischen
Unabhangigkeit im Jahr 1947 fiel diese Gesandtschaft unter die Verantwortung
der Republik Indien.

Selbst auf dem Hohepunkt des Krieges mit Japan nahm das chinesische
Interesse an Tibet nicht ab. Ein grofier Schritt auf dem Weg zur Eingliederung
tibetischen Territoriums in den chinesischen Staat erfolgte 1939, als aus Kham die
chinesische Provinz Sikang wurde. Es steht fest, dafs die Kuomintang wahrend
des Zweiten Weltkrieges niemals ihre Absicht aufgaben, Tibet in das Mutterland
einzubeziehen. Als z.B. die Engldnder vorschlugen, als Alternative zur Burma-
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Strafse eine Nachschubroute durch Tibet zu schaffen, und den Chinesen
dringend nahelegten, das Mifistrauen der Tibeter durch eine Autonomieerkldrung
zu beruhigen, zeigte sich die Regierung Tschiang K’ai-scheks dazu nicht bereit.
Im Jahr 1949 forderten die Tibeter die republikanische Regierung auf, ihre
Beamten aus Lhasa abzuberufen, da sich die Chinesen an verschiedenen Intrigen
in der Hauptstadt beteiligt hatten. Die Chinesen hatten sich auch in die Wahl der
beiden wichtigsten Inkarnationen Tibets eingemischt. Im Jahr 1938 wurde der
vierzehnte Dalai Lama, Tendsin Gyamtsho (bsTan-’jin rgya-mtsho), in Amdo
(das jetzt zur chinesischen Provinz Tsinghai gehorte) aufgefunden, wo der
mohammedanische Gouverneur und lokale Warlord Ma Pufeng seiner
Ubersiedlung nach Tibet unzihlige Hindernisse in den Weg legte, wie dies
tibrigens auch das grofie Kloster Kumbum tat. Nach langwierigen
Verhandlungen wurde der Dalai Lama schliefSlich nach Lhasa gebracht und im
Februar 1940 inthronisiert. Noch schwieriger war die Wahl des neuen Pantschen
Lama, da im Jahr 1942 zehn potentielle Kandidaten zur Verfiigung standen. 1944
wurde jedoch bekanntgegeben, dafs einer von ihnen ausgewdhlt und in China
inthronisiert worden sei. 1949, gerade unmittelbar vor ihrem Zusammenbruch,
erkannten die Kuomintang diesen Kandidaten offiziell an.

Im Oktober 1949 wurde die chinesische kommunistische Volksrepublik
gegriindet. Im Oktober 1950 fiel ein verjlingtes China, das entschlossen war,
seine Autoritit in den Grenzlindern, die die Herrschaft von K’ien-lung
anerkannt hatten, wieder geltend zu machen, in Tibet ein. Am 7. November 1950
protestierte Tibet bei den Vereinten Nationen gegen die chinesische Aggression,
wobei keine der Parteien Mitgliedstaat der UNO war und nur England und
Indien das Problem der chinesischen De jure-Suzeréanitdt und der vierzigjahrigen
De facto-Unabhingigkeit Tibets aus erster Hand kannten. Uber die Behandlung
der Tibetfrage in den Vereinten Nationen hat sich sehr sarkastisch H.E.
Richardson in seinem Werk Tibet and its History (Tibet, Geschichte und Schicksal)
gedufSert.4

Nachdem sich die Chinesen in Tibet festgesetzt hatten, ohne auf viel
ernsthaften militdrischen Widerstand gestofsen zu sein, begannen sie, mit den
Tibetern aus einer Position der Stdarke zu verhandeln. Das Ergebnis war das
chinesisch-tibetische Abkommen vom Mai 1951, durch das Tibet in das
chinesische =~ Mutterland  eingegliedert = wurde,  jedoch  nationale
Regionalautonomie erhielt. Das Abkommen sollte von einem Militdr- und
Verwaltungskomitee in Lhasa durchgefiihrt werden. Die tibetische Armee sollte
in die chinesische eingegliedert werden. Dafiir verbiirgte sich China, weder das
traditionelle Regierungssystem noch den Status des Dalai Lama zu &ndern.
Reformen sollten den Tibetern nicht ohne ihre Zustimmung aufgezwungen
werden, und die religiosen Gebrduche sollten unverdndert bleiben. Auf diese
Weise wurde Tibet in den chinesischen Staatsverband eingefiigt.

Danach verhielten sich die Chinesen vorsichtig. Die militdrische Besetzung
wurde schnell, aber wunaufféllig durchgefiihrt. Ungeheure Anstrengungen
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wurden unternommen, um geeignete Verbindungsmoglichkeiten mit China zu
schaffen, ohne die die chinesische Position in Tibet ungesichert geblieben wére;
Straflen und Behelfsflugpldtze brachten Tibet zum ersten Mal in grofierem
Rahmen mit mechanisierten Transportmitteln in Bertihrung. Auf dem Gebiet der
Verwaltung begntigten sich die Chinesen zundchst damit, durch die
traditionellen herrschenden Schichten, die Lamas und den niederen Adel, zu
regieren, wiahrend sie gleichzeitig jede Gelegenheit wahrnahmen, deren Einflufs
zu schwichen. Der Dalai Lama, der zwar noch nicht &lter als sechzehn Jahre war,
aber wegen der kritischen Lage bereits die Regierungsgewalt besaf, blieb die
Spitze der Macht, aber seine Autoritdt wurde stdandig geschwécht, wiahrend die
Macht des Pantschen Lama in gleichem Mafie gestdarkt wurde. Wahrend die
grofien Kloster von den Chinesen feindlich behandelt wurden, wurde eine
Anzahl von Lamas und Adligen aus dem Laienstand zu offiziellen Besuchen
nach China gebracht. Einige von ihnen kamen zu der Uberzeugung, daf eine
Zusammenarbeit mit dem neuen China unumgénglich sei.

Zundchst verhielten sich die Chinesen nicht besonders arrogant oder
anmafiend, doch mufs daran erinnert werden, dafs nach offizieller chinesischer
Auffassung die Tibeter Biirger und nicht besiegte Fremde waren.
Unausweichlich kam jedoch das normale Verhdltnis zwischen Siegern und
Besiegten zum Vorschein. Die Tibeter selbst hegten einen traditionellen Verdacht
gegeniiber allen Motiven und Mafinahmen der Chinesen. Dieser Verdacht wurde
durch die Neuerungen, die die kommunistische Besetzung begleiteten, noch
verstarkt. Einige davon waren an sich wertvoll, wie z.B. die Verbesserungen in
der Landwirtschaft und die besseren medizinischen und schulischen
Mbglichkeiten, aber insbesondere den Lamas waren diese Verdnderungen
verhafit. Es kam hdufig zu Zusammenstdfsen zwischen Tibetern und Chinesen,
vor allem nach der Ankiindigung, daf’ 40000 chinesische Bauernfamilien in Tibet
angesiedelt werden sollten, und nach der Fertigstellung der Militdrstrafse von
China nach Lhasa im Jahr 1954, die es den Chinesen moglich machte, ihre
militdrische Macht zu stiarken. Im April 1954 unterzeichneten die chinesische
und die indische Regierung ein Abkommen, das die Bedingungen fiir den
Handel und fiir die Pilgerfahrten zwischen Tibet und Indien festlegte. Die
fritheren Abkommen zwischen Tibet und Indien werden in diesem Abkommen
tiberhaupt nicht erwdhnt, und Tibet erscheint unter der Bezeichnung »das
tibetische Gebiet Chinas«. Damit erkldrte sich die indische Regierung
offensichtlich mit der uneingeschrénkten chinesischen Souveranitat tiber Tibet
einverstanden. Diesem Abkommen gingen die Pantsch Schila oder Finf
Prinzipien der friedlichen Koexistenz und der friedlichen Zusammenarbeit
voraus.

Zwischen 1954 und 1956 herrschte triigerische Ruhe. Im Herbst 1954 besuchten
der Dalai Lama und der Pantschen Lama Peking. Allm&hlich nahm jedoch die
Unzufriedenheit zu, besonders bei den 0Ostlichen Stimmen. Versuche, diese
Stimme zu entwaffnen, neue Arten von Steuern, Angriffe auf die Religion und
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die traditionelle Klassenstruktur, die Einfiihrung neuer Erziehungsinstitutionen
- die Erziehung war das jahrhundertealte Privileg der Kloster gewesen - und die
brutale Bestrafung von Widerspenstigen fiihrten zu erbittertem Hafs. Im Sommer
1956 entstand bei den Stammen in Amdo und Kham eine aktive
Guerillabewegung. Diese fiihrte zu unbarmherzigen Vergeltungsmafinahmen an
einer Reihe von Dorfern in diesem Gebiet und zur Zerstorung der Kloster von
Tschangtreng, Litang und Batang. Die Unterdriickung vermochte jedoch den
tibetischen Widerstand lediglich zu verstirken. Bald herrschte in den beiden
Provinzen Tsinghai und Sikang ebenfalls Aufruhr. Das Verhalten der
chinesischen Streitkrédfte, die in diesen Gebieten operierten, wird in einem
Bericht der Internationalen Juristenkommission in Genf geschildert, der 1960
unter dem Titel Tibet and the Chinese People’s Republic (Tibet und die Chinesische
Volksrepublik) erschienen ist.

Zwischen Ende 1956 und Anfang 1958 liefsen die Kdmpfe nach; im November
1956 besuchten der Dalai Lama und der Pantschen Lama Indien und hatten
Gesprache mit Pandit Nehru und ebenfalls mit Tschou En-lai, der zu dieser Zeit
zufillig ebenfalls Indien besuchte; im Februar verurteilte Mao Tse-tung den
»Grofs-Han-Chauvinismus«, verbot fiir die nichsten fiinf Jahre die
Durchftihrung weiterer Reformen in Tibet und machte gegentiber dem
tibetischen Nationalgefiihl einige versohnliche Gesten. Zu Anfang des Jahres
1958 beschlossen die Tibeter jedoch, gegen jede weitere Beeintrachtigung ihrer
traditionellen Lebensform Widerstand zu leisten. Sie wurden in dieser Absicht
durch viele Angehorige der Khampa- Stdamme und durch enteignete Lamas, die
aus dem Osten des Landes nach Zentraltibet gekommen waren, bestdrkt. Im
Herbst 1958 hatten die Guerillas an Zahl, Erfahrung und Moral zugenommen
und kontrollierten die meisten Distrikte stidlich des Tsangpo.

Seitdem die Chinesen im Jahr 1950 in Tibet eingedrungen waren, hatte immer
die Moglichkeit bestanden, dafs sie den Dalai Lama als Geisel behalten konnten,
um sich des Wohlverhaltens der Tibeter zu versichern. Als der Widerstand gegen
die chinesische Besetzung zunahm, wurde diese Moglichkeit entsprechend
grofser. Im Mérz 1959 floh der nunmehr vierundzwanzig jahrige Dalai Lama aus
seiner Hauptstadt unter den Schutz Indiens. Fiir die Einwohner von Lhasa, die
den Dalai Lama vor seiner Flucht so entschlossen geschiitzt hatten, begann jetzt
eine Schreckensherrschaft. Die Abwesenheit des Dalai Lama brachte die
Tatigkeit der traditionellen Verwaltungsinstitutionen zum Erliegen. Die
Chinesen ergriffen die Gelegenheit, um sie durch eine Militdardiktatur zu
ersetzen, die mit Hilfe derjenigen Lamas und Adeligen (einschliefilich des
Pantschen Lama) funktionierte, die noch zur Zusammenarbeit bereit waren.
Chinesische Truppen erzwangen die Wiederherstellung der Ordnung. Die
grausamen Requisiten der Tyrannei wurden eingefiihrt: Geheimpolizei und
bezahlte Spitzel, Propaganda und Zwangsarbeit, obligatorische Identitdtskarten
und Polizeikontrollpunkte, rationierte Nahrungsmittel, die mnach der
Arbeitsleistung bemessen wurden, Trennung von Kindern und Eltern und die
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Einquartierung chinesischer Truppen in den Dorfern. Mit aller Macht wurde
angestrebt, die beherrschende Stellung der Religion im tibetischen Leben zu
vernichten. Die Lamas wurden verfolgt, aus ihren Klostern vertrieben und zur
Vermehrung der Arbeitskréfte fortgeschickt. Nach den Lamas kamen die
Adligen an die Reihe. Diejenigen, die nicht mit dem Dalai Lama nach Indien
entkommen waren, wurden liquidiert; ebenso erging es der Klasse der
Gutsbesitzer und Pachtbauern. Diese Maffnahmen - die Beseitigung der
Regierung des Dalai Lamas, der Angriff auf die tibetischen religiosen
Institutionen und die Zerstérung der traditionellen Sozialordnung - bedeuteten
das Ende der einzigartigen Kultur, die sich wiahrend der vergangenen tausend
Jahre in Tibet herausgebildet hatte.5

Tibet war zu abgelegen, als daf$ diese Vorgénge viel internationales Interesse
hervorgerufen hitten. Die afro-asiatischen Volker interessieren sich fiir koloniale
Ausbeutung nur wenig, wenn keine Europder in sie verwickelt sind. Indien
jedoch konnte sich diesen Vorgdngen gegeniiber kaum unwissend stellen,
besonders nach der Flucht des Dalai Lama und seiner sicheren Ankunft auf
indischem Boden, auf die eine Masseneinwanderung tibetischer Fliichtlinge
folgte. Im Juli 1959 veroffentlichte die Internationale Juristenkommission in Genf
einen Zwischenbericht tiber die chinesische Aggression in Tibet, The Question of
Tibet and the Rule of Law (Die Tibetfrage und die Herrschaft des Rechts), und gegen
Ende August appellierte der Dalai Lama an die Vereinten Nationen. Im Oktober
stand die Tibetfrage auf der Tagesordnung der Vollversammlung. Die Ereignisse
des Jahres 1950 traten wieder in das Licht der Offentlichkeit, wobei England und
Indien als sachkundige Zeugen auftraten. Das tibetische Volk gewann durch die
viertdgige Debatte mit Ausnahme einer kurzen Publizitdt nichts, obwohl viel
Grofsimut und Sorgfalt auf die Notlage der tibetischen Fliichtlinge verwandt
wurde, die in Lagern tiber ganz Nordindien verstreut waren.

Mit der volligen Befriedung im Jahr 1959 ging die Geschichte Tibets als eines
unabhdngigen Landes zu Ende. Die chinesischen Kommunisten waren
schliefSlich in den Genufs der Herrschaft gekommen, deren sich K’ang-hi und
K’ien-lung kurz erfreut hatten, auf die die Mandschus selbst zur Zeit ihres
Niedergangs nie verzichteten und die die Kuomintang weiterhin zu behaupten
suchten. Die Zukunft Tibets liegt nun mehr in den Handen Pekings als Lhasas,
aber solange der Dalai Lama und alle, die ihm ins Exil gefolgt sind, noch leben,
wird ein Teil der traditionellen tibetischen Lebensweise bewahrt bleiben.

19. Die Mongolen im 20. Jahrhundert

Im Jahr 1900 war die Stellung der AuBeren Mongolei in mancher Hinsicht
derjenigen Tibets vergleichbar. Beide Ladnder waren mandschurische
Protektorate, die von nichtchinesischen Volkern mit starken kulturellen
Traditionen bewohnt wurden und weit genug von China entfernt waren, um
nicht unter ihrer losen Bindung an das zerbrockelnde Regime der Mandschus zu
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leiden. Wahrend Tibet durch ein wenig einladendes Terrain vor den chinesischen
Kolonisten geschiitzt war, die in die Innere Mongolei eindrangen, blieb die
Auflere Mongolei vor diesen Storenfrieden durch die Wiiste Gobi bewahrt.
Zudem hatten sowohl Tibet als auch die Auflere Mongolei méichtige Nachbarn,
Rufiland und Britisch-Indien, die selten Respekt vor chinesischen
Empfindlichkeiten hatten, wenn es um ihre eigenen Belange ging. Wéahrend
deshalb einige Tibeter in den Engldndern mogliche Beschiitzer gegen die
Mandschus sahen, blickten viele Khalkha - der wichtigste Stamm in der Aufleren
Mongolei - auf das zaristische Rufiland. Beide Grofimédchte begriifiten die
Existenz von Tibet und der Aufleren Mongolei als Puffer zwischen sich und
China. Keiner von ihnen war Tibet oder die Auflere Mongolei so viel wert, um
durch ihre Annexion den endgiiltigen Zerfall des Mandschu-Reiches zu
beschleunigen, und keine hielt die Kosten eines grofiangelegten militdrischen
Eingreifens im Hinblick auf den zu erwartenden kommerziellen Gewinn fiir
vertretbar. In dieser Situation erfreuten sich die Tibeter und die Bewohner der
Aufleren Mongolei in ihren Beziehungen zu China einer betréchtlichen
Bewegungsfreiheit. Aber wahrend der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts nahm
die Geschichte dieser beiden Volker, die sich seit dem 16. Jahrhundert in ein
gemeinsames kulturelles Erbe geteilt hatten, einen vollig verschiedenen Verlauf.
Tibet, das zwischen 1911 und 1950 de facto unabhdngig war, existiert heute nur
noch als Provinz Chinas und sieht beziiglich seiner tiberkommenen Lebensweise
einer sehr Ungewissen Zukunft entgegen. Die Auflere Mongolei, die heutige
Mongolische Volksrepublik, ist ein Mitgliedstaat der Vereinten Nationen, und
ihre Bevolkerung (obgleich die meisten Mongolen in den benachbarten
russischen oder chinesischen Gebieten unter einer Fremdherrschaft leben) ist
nach wie vor stolz auf ihre historische Vergangenheit und besitzt ein starkes
Nationalbewufstsein. Die Existenz der heutigen Mongolischen Volksrepublik ist
teils der Entschlossenheit der Khalkha selbst, teils der russischen, chinesischen
und japanischen Rivalitit in Nordostasien und teils der chinesischen
Kolonisation in der Inneren Mongolei zu verdanken, die den Verlauf der
Beziehungen der Aufieren Mongolei zum zaristischen Rufiland bzw. spéter zur
Sowjetunion bestimmten. Wahrend die Auflere Mongolei im 20. Jahrhundert mit
dem Norden ihrer unermefilich langen Grenze als willkommener Puffer
zwischen Ruflland und China diente, wurde die Innere Mongolei einer
intensiven chinesischen Besiedlung unterworfen, die fiir die Mongolen die
Enteignung von Weideland bedeutete. Wahrend der letzten Jahrzehnte ihrer
Herrschaft wandten sich die Mandschus, die ihren chinesischen Untertanen
immer dhnlicher wurden, von der Mongolenpolitik ihrer Vorgéanger, die darauf
hinauslief, den chinesischen Einflufs von der Mongolei fernzuhalten, ab und
forderten bewufst die chinesische Kolonisation, die als eine Barriere gegen das
russische Vordringen dienen sollte, eine Politik, die sie auch in der Mandschurei
verfolgten. Mit dem Sturz der Mandschus gewann diese Kolonisationsbewegung
infolge des Baus von Eisenbahnen eine noch grofiere Stofskraft. So erreichte die
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Peking-Suiytian-Eisenbahn, die um 1909 bis Kalgan in Tsachar fertiggestellt war
und tiber Kueisui (Huhehot) und Saratschi, zwei der Hauptzentren der
chinesischen Kolonisation in der Inneren Mongolei, weitergefiihrt wurde, im
Jahr 1923 Pautu in Suiytian. Die Eisenbahnlinien unterstiitzten die Bewegung der
Kolonisten, ermoglichten den Absatz der landwirtschaftlichen Erzeugnisse der
neuen Gebiete in den dichter bevolkerten Landesteilen und fiihrten
unausweichlich zur materiellen Abhdngigkeit der Mongolen von den Chinesen.
Die Kolonisation der unterbevolkerten mongolischen Gebiete, die ihren
Hohepunkt in der Inneren Mongolei zwischen 1928 und 1931 und in der
Mandschurei zwischen 1929 und 1931 erreichte, war nicht die Folge einer echten
Pionierbewegung der chinesischen Bauern, sondern das Ergebnis der
Bemiihungen der Beamten und Landbesitzer aus den Grenzgebieten, die unter
dem Schutz lokaler »Warlords« und oft mit der stillschweigenden Duldung der
bereits weiter sinisierten mongolischen Fiirsten verarmte Bauern aus den
Notgebieten im Inneren Chinas anwarben und auf enteignetem mongolischem
Weideland ansiedelten, wo sie sie in jeder Beziehung ausbeuten und von ihnen
wucherische Pachtzinse verlangen konnten. Da die Mongolen nur wenig
moderne Feuerwaffen besafien, waren sie gezwungen, sich in ihr Schicksal zu
fugen und sich auf drmere Weiden zurtickzuziehen. Das - fiir die ortlichen
Beamten und Landspekulanten allerdings sehr eintrdgliche - Ergebnis dieser
Politik war die Einfiihrung einer unzuldnglichen Landwirtschaft in Gebieten, die
sich am besten fiir eine Weidewirtschaft eigneten. Die Folge davon waren
wiederum Austrocknung und Bodenerosion, tiberhohte Ertragssteuern, in China
lebende Grundbesitzer und ein Lebensstandard der Siedler, der wahrscheinlich
selbst noch unter dem chinesischen lag. Die Hauptleidtragenden waren jedoch
die Mongolen. Als Folge davon verschlechterten sich die Beziehungen zwischen
den Mongolen und Chinesen immer mehr, und Gesetzlosigkeit und
Banditentum wurden iberall dort iiblich, wo die traditionellen
Grenzbeziehungen zwischen den sinisierten Mongolen und den mongolisierten
Chinesen durch den Rassenantagonismus, der dem neuen System der
Ausbeutung innewohnte, ersetzt wurden.

Das Beispiel der Inneren Mongolei zwang die Khalkha der Aufleren Mongolei
zu der Erkenntnis, daf$ Rufiland eine geringere Bedrohung fiir ihr nationales
Uberleben darstellte als China. Zwar mochten sie den russischen Zielen
mifStrauen, aber die chinesische Besiedlung des innermongolischen Weidelandes
war eine Tatsache, und dies erkldrt, warum »die Macht in der Mongolei stets die
Tendenz hatte, in die Héande jener Mongolen tiberzugehen, die am besten mit
dem Ruflsland ihrer Zeit zurechtkamen«l. Wie hoch der Preis auch war, den die
Mongolen der Aufleren Mongolei fiir den russischen Schutz im 20. Jahrhundert
zahlen mufsten, so hat er sie doch zumindest vor dem Schicksal der Mongolen
der Inneren Mongolei bewahrt, fiir die sich der chinesische Bauer, der ihre
Weiden umpfliigte, und der chinesische Geldleiher, der ganze Familien in die
Schuldknechtschaft brachte, als weit schlimmere Geifsel erwiesen als die fritheren
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mandschurischen Ambane mit ihren isolierten Garnisonen. So kam es, daf sich
die traditionelle mongolische Verachtung der Chinesen in Furcht und Hafs
verkehrte. Gegentiber Rufiland gab es keine vergleichbare Animositdt. Etwa drei
Jahrhunderte lang hatten die Mongolen unregelméfsiige Kontakte mit den Russen
unterhalten, die mit der Reise des bedeutenden moldauischen Gelehrten und
Abenteurers Nikolai Gawrilowitsch Spathari durch die Mongolei begann, der
1675 als russischer Gesandter an den Hof K'ang- his geschickt wurde. Spathari
lenkte die Aufmerksamkeit der russischen Regierung auf die Tatsache, dafs die
Route nach China stidlich am Baikal-See vorbei tiber Kjachta und Urga der
gefdhrlichen Reise durch die Steppen oder {iiber die lange Amur-Route
vorzuziehen war. Gegen Ende des 17. Jahrhunderts waren die Burjatmongolen in
das wachsende sibirische Reich Rufilands eingegliedert worden, ein Prozef, der
durch die Festlegung der chinesisch-russischen Grenze in den Vertrdgen von
Nertschinsk (1689) und Kjachta (1727) abgeschlossen wurde. Der Vertrag von
Kjachta gestattete den Russen, in der Mongolei Handel zu treiben, aber beinahe
noch anderthalb Jahrhunderte danach blieb ihr Einflufs unbedeutend. Die
Situation dnderte sich nach der chinesisch-russischen Konvention von 1860, die
den russischen Handel in der AuSeren Mongolei regelte und 1861 zur Eréffnung
eines Konsulats in Urga fiihrte. Der Petersburger Vertrag von 1881 regelte den
Transithandel durch die Mongolei und gab den Russen das Recht, in Kobdo
(Dschargalant) und Uljassutai (Dschabchalant) zu jedem gewtinschten Zeitpunkt
Konsulate zu eroffnen. Als die chinesische Revolution im Jahr 1911 die Bande
zwischen den Mongolen und ihren mandschurischen Suzerdnen zerschnitt,
deutete das Ausmafi der russischen wirtschaftlichen Durchdringung der
Aufleren Mongolei und Urjangchais darauf hin, daf die Russen letzten Endes an
eine Art Protektorat, ja vielleicht sogar an eine Annexion dachten. Den Khalkha
war in ihrer Angst vor der chinesischen Kolonisation, die bereits auf die Auflere
Mongolei tiberzugreifen begann, das wachsende russische Interesse fiir ihr Land
wahrscheinlich nicht unwillkommen. Schon begann sich der Einfluf$ der
russischen Zivilisation auf einige Mongolen der jlingeren Generation
auszuwirken, und der personliche Kontakt mit einzelnen Russen vermittelte den
Mongolen die ersten Erfahrungen mit anderen Ausldndern als den verhafsten
Chinesen.

Wie in jeder Gesellschaft, die nur wenig Stddte, keine Industrialisierung und
praktisch keine Mittelklasse besitzt, war der mongolische Nationalismus im
frithen 20. Jahrhundert sowohl in der Aufleren und der Inneren Mongolei als
auch in der Mandschurei das Reservat einer kleinen Minderheit, die
hauptsdchlich aus den Reihen der erblichen Fiirsten und der Adligen kam. Ihre
in der Hauptsache von der Furcht vor China geleitete Politik wurde zum grofien
Teil von familidren und lokalen Interessen bestimmt, die dem beginnenden
mongolischen Nationalismus ein provinzielles und engstirniges Geprége gaben.
Dazu kommt, daff der mongolische Nationalismus im Verlauf seiner
Entwicklung ausgesprochen regionale Ziige annahm, so daff der Nationalismus
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der Burjdten sich von dem der Khalkha unterschied, der sich seinerseits wieder
von dem Nationalismus unterschied, wie er im Barga- Gebiet oder in der Inneren
Mongolei anzutreffen war. Wie es fiir den Nationalismus eines geteilten Volkes,
dessen Uberleben als Nation durch seine Nachbarn bedroht wird, typisch ist,
kamen die stirksten Auflerungen des mongolischen Nationalismus von
Mongolen, die, wie z.B. die Burjdten oder die Mongolen der Inneren Mongolei, in
den Randzonen der mongolischen Welt lebten und dem Druck von aufien am
meisten ausgesetzt waren.

Die positiven Elemente des mongolischen Nationalismus lagen in dem starken
Rassengefiihl, das die Mongolen trotz ihrer Zerstreuung tiber ein ungeheuer
grofies Gebiet besafien, und in einer gemeinsamen Sprache, die trotz regionaler
Unterschiede einen Faktor des nationalen Zusammenbhalts bildete. Im Vergleich
damit war der Beitrag der Religion als einigender Kraft gering. Dies erklart sich
teilweise daraus, dafi auf Grund des tibetischen Ursprungs des mongolischen
Buddhismus die Hierarchie gegen eine vollige Identifizierung der mongolischen
Kirche mit der mongolischen Nation arbeitete; teilweise handelt es sich aber auch
um eine Folge des undynamischen Wesens der mongolischen Religion im frithen
20. Jahrhundert; schliefslich spielte auch noch die Tatsache eine Rolle, dafs den
Mongolen im allgemeinen der tief verankerte Respekt vor der kirchlichen
Hierarchie fehlte, wie ihn die Tibeter besafien. Weit bedeutender war die
Erinnerung an die heroische Vergangenheit des mongolischen Volkes. Unter den
Mandschus hatten die Khungtaidschis (Nachkommen Tschingis Khans) die
Traditionen des mongolischen Reiches des 13. Jahrhunderts und des
jahrhundertelangen Streites mit China bewahrt. Auch im 20. Jahrhundert dauerte
- trotz offizieller Mifdbilligung in der Mongolischen Volksrepublik2 - die
Glorifizierung der Geschichte und der traditionellen Kultur der Mongolen noch
an. Das zunehmende wissenschaftliche Studium der mongolischen Literatur,
Archdologie und Folklore in den letzten hundert Jahren, das zundchst von
russischen Gelehrten und dann von ihren mongolischen Schiilern wie auch von
einigen westlichen und japanischen Gelehrten betrieben wurde, hat diesem Stolz
auf die mongolische Vergangenheit frischen Auftrieb und eine neue Richtung
gegeben.

Wéahrend des frihen 20. Jahrhunderts regten diese Faktoren das
Nationalitdtsbewufitsein der Mongolen in dem gleichen Mafi an, wie die
Bedrohung durch die chinesische Kolonisation und durch die Rivalitdt der
Grofiméchte in Nordostasien wuchs. Trotzdem gab es auch méchtige Faktoren,
die gegen den mongolischen Nationalismus und besonders gegen die
mongolische Einheit arbeiteten. Der erste und wichtigste von allen war die
Wiiste Gobi, die die Innere von der Auferen Mongolei trennt. Den zweiten
Faktor bildeten die traditionellen Rivalitiaten der Staimme und Clane, die iiberall
dort, wo - wie in der Inneren Mongolei - die Fiithrerschaft der Fiirsten und die
Feudalinstitutionen noch sehr stark waren, weiterhin andauerten. Der dritte
Faktor waren die chinesischen Kolonisten in der Inneren Mongolei, die das
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traditionelle Verwaltungsgeftige und die traditionellen sozialen Beziehungen
zerstorten und denen die chinesische Militarherrschaft auf dem Fuff folgte. Der
vierte Faktor bestand in dem seit 1911 standig wachsenden russischen Einflufs in
der Aufleren Mongolei, der, besonders nach der russischen Revolution von 1917,
die Auflere Mongolei zwang, sich in vollig anderen Bahnen zu entwickeln als die
Innere Mongolei, wo die chinesischen Behtrden mit Hilfe der mongolischen
Feudalinstitutionen herrschten und die Macht der mongolischen Fiirsten
starkten, um das Entstehen einer panmongolischen Nationalbewegung zu
verhindern, die die Vereinigung aller von Mongolen bewohnten Gebiete in
einem unabhdngigen Staat anstrebte. Alle diese Faktoren lenkten den
mongolischen Nationalismus in getrennte Bahnen, die der damaligen
geographischen und politischen Aufteilung des mongolischen Volkes
entsprachen. Die Burjdten z.B., die sich schon lange an die russische Herrschaft
gewohnt hatten, waren die ersten Mongolen, die eine westlich gepragte
Intelligenz hervorbrachten, so dafs Burjdten, die in russischen Schulen in Irkutsk
und Tschita, ja sogar in Kasan und St. Petersburg erzogen waren, als Vermittler
zwischen der russischen Zivilisation und den Mongolen der Aufleren Mongolei
dienten. Aber paradoxerweise wurden sie in dem gleichen Grad, in dem sie
russifiziert waren, von den anderen Mongolen isoliert, eine Tendenz, die sich
nach der Ablosung der Zaren- durch die Sowjetherrschaft noch verstirkte.
Diejenigen Burjdten, die das Sowjetregime zutiefst verabscheuten, flohen in die
Innere Mongolei oder in die Mandschurei, wo wihrend der dreifsiger Jahre die
Japaner ihre Dienste in Anspruch nahmen.

Von 1911 an ging der Nationalismus in der Inneren und der AufBeren
Mongolei verschiedene Wege. Der Gegensatz zwischen ihnen wurde nach der
russischen Revolution und besonders nach der japanischen Invasion in der
Mandschurei im Jahr 1931, die im Jahr 1932 zur Griindung des Staates
Mandschukuo (mit P'u yi, einem Nachkommen der Mandschu-Dynastie, als
Préasidenten) und zur Angliederung von Jehol an Mandschukuo im Jahr 1933
fihrte, immer grofier. Die Mongolen in der Mandschurei waren sowohl
Nomaden als auch Bauern. Der Sturz des Mandschu-Reiches tiberlief} sie der
Gnade der lokalen chinesischen »Warlords«, gegen deren moderne Waffen sie
keine Verteidigungsmoglichkeit hatten, und der Willkiir der chinesischen
Kolonisten, die sich von den Eisenbahnlinien aus ins Land ergossen. Deshalb
begriifiten sie die Ankunft der Japaner, wédhrend die Erhebung P'u yis zum
Kaiser von Mandschukuo im Jahr 1934 die verborgene Loyalitdt der Mongolen,
vor allem der Fiirsten, gegentiber der alten Dynastie, die sie mit so leichter Hand
regiert hatte, wieder zum Leben erweckte. Ein Mandschu-Herrscher in
Mandschukuo tibte auch auf die Fiirsten der Inneren Mongolei eine grofie
Anziehungskraft aus, da diese mit der Herrschaft der Chinesischen Republik, die
es nicht vermochte, sie vor der Ausbeutung durch die lokalen Beamten zu
schiitzen, unzufrieden waren. Die Japaner mafien der Inneren Mongolei eine
grofie strategische Bedeutung als Keil zwischen China und der UdSSR bei,
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widhrend sich der innermongolische Nationalismus ganz eindeutig als eine
ntitzliche Waffe gegen die Chinesen erwies. Die japanische Mongolenpolitik in
der Mandschurei hatte daher teilweise das Ziel, die Mongolen der Inneren
Mongolei zu gewinnen. Das erste Stadium dieser Politik war die Bildung der
autonomen mongolischen Chingan-Provinz an der Westgrenze der Mandschurei,
die ein Gebiet von 383000 Quadratkilometern umfafite und eine Bevolkerung
von 10000 Einwohnern besafs. Die chinesische Kolonisation wurde vollstandig
verboten, und den mongolischen Fiirsten wurde erlaubt, ihre Gebiete, von
japanischen Beratern untersttitzt, selbst zu regieren.

Im Umgang mit den Mongolen besafien die Japaner im Vergleich zu den
Chinesen betrédchtliche Vorteile. Zwischen den Japanern und den Mongolen
bestand keine traditionelle Feindschaft. Ebenso wie die Chinesen in der Inneren
Mongolei regierten die Japaner durch die Fiirsten und Lamas, aber sie taten es
mit groflerem Erfolg. Sie forderten das mongolische Bildungswesen und das
Studium der mongolischen Kultur, schickten eine Reihe junger Mongolen zur
Ausbildung nach Japan und besaflen den unschdtzbaren Vorteil, tiber einen
Stamm wirklicher Spezialisten fiir mongolische Angelegenheiten zu verfligen,
die es verstanden, sich das Vertrauen der Fiirsten zu erwerben. Wenn irgendeine
Grofimacht in der Lage war, den panmongolischen Traumen eine reale Chance
zu geben und fiir sich selbst dabei auch noch einen Vorteil herauszuschlagen, so
war diese Macht Japan. Aber die japanische Mongolenpolitik erwies sich als ein
Fehlschlag. Merkwiirdig riicksichtslos in ihrem Verhalten gegeniiber den
mongolischen Traditionen, hegten die Japaner gegeniiber ihren mongolischen
Untertanen und Verbiindeten ein chronisches Mifitrauen und bestraften
diejenigen, die im Verdacht standen, nicht loyal zu sein, mit grofser Harte.
Dagegen hatten die Mongolen praktisch weniger Kontakt mit den japanischen
Mongoleispezialisten als mit den japanischen Gegenstiicken der Spekulanten,
kleine Ausbeuter und Erpresser, wie sie unter den chinesischen Beamten in der
Inneren Mongolei zu finden waren. Ganz besonderes Interesse besafs der
mongolische Teil Mandschukuos fiir die Japaner zudem als potentielles
Produktionsgebiet ftir Wolle, das sie vom australischen Markt unabhingig
machen konnte. Um aber eine Wollproduktion grofien Umfangs zu ermoglichen,
war es notwendig, in das traditionelle nomadische Leben des mongolischen
Hirten einzugreifen und ihn in einen Farmarbeiter unter japanischer Leitung zu
verwandeln. Eine solche Politik mufite die Japaner zwangsldufig um die
Sympathien der Mongolen bringen.3

Dem Fehlschlag der japanischen Mongolenpolitik in der Mandschurei
entsprach ein &dhnlicher Fehlschlag in der Inneren Mongolei, wo bitterer
Chinesenhaf3 zu duflerst heftigen Aulerungen des mongolischen Nationalismus
gefiihrt und damit offensichtlich eine Lage geschaffen hatte, die die Japaner nur
allzu gut ausnutzen konnten. Als die Auflere Mongolei 1911 ihre Unabhéngigkeit
erklart hatte, war die Innere Mongolei nicht in der Lage gewesen, einen
dhnlichen Weg zu beschreiten. Sobald die Unabhingigkeit der Auferen
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Mongolei zur Realitdt wurde, ergriff die chinesische Republik in dem Bestreben,
ihre Minoritdten zu assimilieren und zu sinisieren, und an ihrer Grenze zur
Inneren Mongolei durch halb unabhingige chinesische Warlords vertreten,
Mafinahmen, um die Mongolen der Inneren Mongolei durch riicksichtslosen
Zwang daran zu hindern, denselben Weg wie ihre Briider jenseits der Grenze
einzuschlagen, eine Politik, die dadurch moglich wurde, dafd die Chinesen die
Eisenbahnlinien kontrollierten und moderne Schufswaffen besafsen. Im Jahr 1928
teilte die Nanking-Regierung im Zuge ihrer Politik des divide et impera das
historische Gebiet der Inneren Mongolei in vier getrennte Provinzen auf:
Ninghia, Suiytian, Tsachar und Jehol. Die Chinesen waren bestrebt, sich dazu des
Einverstandnisses der wichtigeren mongolischen Fiirsten und Lamas zu
versichern, um dadurch zu erreichen, dafs die chinesischen Mafsnahmen mit
Unterstiitzung und sogar durch die Vermittlung der traditionellen mongolischen
Herrscher durchgefiihrt werden konnten, denen jetzt Rechte und Privilegien
zugestanden wurden, wie sie sie vorher nie gekannt hatten. Sie wurden mit der
richterlichen Gewalt und der Verantwortung betraut, die Zahlung der Schulden
ihrer mongolischen Untertanen an die chinesischen Firmen und Geldleiher zu
erzwingen. Am wichtigsten war jedoch, dafi sie die Unterstiitzung der
chinesischen Truppen erhielten. Einige konnten dazu iiberredet werden, sich an
der Enteignung des Grundes und Bodens ihres eigenen Volkes zugunsten der
chinesischen Bauern zu beteiligen; denn die Fiirsten, die sich oft kaum von den
chinesischen Grundbesitzern unterschieden, waren sehr daran interessiert, sich
mit den ortlichen chinesischen Beamten in den Gewinn zu teilen. Zu einem
dhnlichen Kompromiff kam man mit den mongolischen kirchlichen
Wiirdentrdgern, indem man ihnen chinesische Titel und Privilegien verlieh. Auf
diese Weise gelang es der chinesischen Politik, die Einheit der Stamme und jeden
moglichen Zusammenhalt, wie er im innermongolischen Nationalismus
verwurzelt war, zu zerstoren. Dabei wurde sie - paradoxerweise - durch die
Entwicklungen in der Aufleren Mongolei unterstiitzt. Zwischen 1911 und 1921
hiiteten sich die Fiirsten der Inneren Mongolei aus Furcht, von den méchtigen
Khalkhaftirsten in den Schatten gestellt zu werden, sich an die Auflere Mongolei
anzundhern. Diejenigen, die an chinesischen Handelsspekulationen in der
Inneren Mongolei beteiligt waren, mifibilligten die Annullierung der
chinesischen Schuldforderungen durch die Regierung der Aufleren Mongolei.
Nachdem die Auflere Mongolei im Jahr 1921 sowijetisches Einfluigebiet
geworden war, erschien eine Zusammenarbeit mit der Auleren Mongolei sogar
noch weniger erstrebenswert. Mit der schwachen chinesischen Republik war
einfacher auszukommen als mit dem revolutiondren Rufiland. Wahrend deshalb
die Regierung in Urga immer mehr von der sowjetischen Ideologie beherrscht
wurde, bewegte sich die Innere Mongolei in entgegengesetzter Richtung und
machte dadurch eine Wiederanndherung noch schwieriger. Zur Zeit des
japanischen Einfalls in der Mandschurei war die Innere Mongolei, wo die Macht
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vollig in den Handen der Fiirsten und Lamas konzentriert war, das feudalste von
allen mongolischen Gebieten geworden.

Da sich einige der Fiirsten in der Inneren Mongolei zu Werkzeugen der
chinesischen Kolonisation und politischen Herrschaft hergaben, brachte der
innermongolische Nationalismus radikale Elemente hervor, die den Privilegien
und dem Status des traditionellen Adels mit erbitterter Feindschaft
gegeniiberstanden. Paradoxerweise kamen aber gerade aus den Reihen der
Khungtaidschis einige der bedeutendsten Fithrer des innermongolischen
Nationalismus. Der wichtigste von ihnen war der First Demtschukdondub,
gewOhnlich mit seinem chinesischen Titel Te” Wang genannt, der wahrend der
dreifliger Jahre an der Spitze einer innermongolischen Autonomiebewegung
stand, die Anhédnger aus allen Gebieten der Inneren Mongolei anlockte, von Jehol
im Osten tiber Tsachar und Ordos bis nach Alaschan im Westen. Té Wang war
ein Mann von vorsichtigem und mafivollem Temperament. Seine Bestrebungen,
die nach 1934 vom Innermongolischen Autonomen Politischen Rat von
Pailingmiao (IMAPRP) vertreten wurden, scheinen voéllig realistisch gewesen zu
sein: Te Wang wollte mit der Chinesischen Republik im Namen des IMAPRP aus
einer Position der Stirke, einem Ergebnis der Prdsenz Japans in der
Mandschurei, verhandeln, um fiir die Innere Mongolei den Status einer
verniinftigen Autonomie unter einer chinesischen Zentralregierung zu erreichen,
in der die Mongolen als Minderheit eine angemessene Vertretung bekommen
sollten. Aber selbst dieses gemaifiigte Programm, das dazu noch zu einer Zeit
aufgestellt wurde, die fiir die inner-mongolischen Bestrebungen giinstig zu sein
schien, schlug ganzlich fehl.

Die Nanking-Regierung nahm das mongolische Problem niemals ernst. Eine
Folge davon war, dafs der IMAPRP niemals einflufireiche Kontakte zu hohen
Regierungskreisen gewann, die seine Schwidche im Umgang mit den
chinesischen Provinzbehorden ausgeglichen hitten, welche entschlossen waren,
die Mongolen an direkten Verhandlungen mit ihren fernen Vorgesetzten zu
hindern. Auflerdem war der IMAPRP eine amorphe Koalition gegensétzlicher
Interessen. Er bestand aus einigen ehrlich gesinnten und fahigen Fiihrern, aus
jenen erblichen Fiirsten und Lamas, die sich der chinesischen Besiedlung
unerbittlich widersetzten, aus einigen mandschurischen Mongolen, die unter
dem japanischen Regime jenseits ihrer Grenzen nicht leben wollten, aus einigen
mongolischen Anhédngern der Kuomintang und aus Vertretern der neu
entstehenden radikalen Intelligenz. Die letztere neigte dazu, sich durch den
jeweiligen Verlauf der Ereignisse in der Aufleren Mongolei beeinflussen zu
lassen, und stand den auf Grund von ererbten Rechten herrschenden Schichten
im allgemeinen feindlich gegentiber. Die Fiirsten, denen wiederum die
Intelligenz unsympathisch war und die das Ubergreifen des revolutioniren
Feuers von der Aufleren auf die Innere Mongolei fiirchteten, blickten auf Japan,
von dem sie sich eine Losung dhnlich der autonomen Chingan-Provinz in der
Mandschurei erhofften, oder suchten einen Kompromifs mit China. (Die
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prochinesischen Fiirsten hatten bereits 1934 den Innermongolischen Autonomen
Politischen Rat von Suiytian als Gegensttick zum IMAPRP gebildet.) Unter
diesen Umstédnden fiel es den chinesischen Lokalbehorden nicht schwer, die dem
IMAPRP innewohnenden Schwichen auszunutzen, seine Fithrung zu spalten
und Té Wang zu isolieren. Die Japaner fiihrten diesen Prozefs zu Ende, indem sie
die Innere Mongolei besetzten, eine Foderative Autonome Regierung der Inneren
Mongolei (»Meng-kiang«) einsetzten und das Gebiet in Verwaltungsdistrikte
aufteilten. Nur einer dieser Distrikte wurde Té Wang unterstellt, dessen Position
als nationaler Fiihrer damit auf die eines lokalen Verwaltungsbeamten, der fiir
die japanischen Interessen arbeitete, herabgedriickt wurde. Die Tatsache, dafs es
Japan versdaumte, in der Inneren Mongolei eine Mongolenpolitik zu entwickeln,
die der japanischen Mongolenpolitik in der Mandschurei vergleichbar gewesen
wire, erscheint heute sonderbar, doch mufs daran erinnert werden, dafs in den
spdten dreiffiger Jahren Japan bereits mit der Eroberung von China selbst
beschiftigt war. Die Gelegenheit, aus der Inneren Mongolei ein zweites
Mandschukuo zu machen, war bereits voriiber.
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© Abb. 29: Die Mongolei und Sinkiang

Mit dem Zusammenbruch des IMAPRP und dem Abfall einer Anzahl der
tatkrdftigsten innermongolischen nationalistischen Fiihrer, die von den Japanern
geschickt beeinflufst wurden, verlor der innermongolische Nationalismus seine
Stofikraft. Schliefslich wurde das Gebiet in die grofieren Konflikte des Zweiten
Weltkrieges hineingezogen. Mit der Einsetzung einer kommunistischen
Regierung in China bildete sich eine neue innermongolische Fithrungsschicht mit
einer dhnlichen marxistischen Ideologie. Im Jahr 1947 griindete dann die
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chinesische Regierung das Autonome Gebiet Innere Mongolei. Obgleich es
unwahrscheinlich ist, dafs die Mongolen unter chinesischer Herrschaft auf
irgendeine wirkliche Autonomie hoffen konnen, ist es moglich, dafs die heutige
chinesische Regierung der mongolischen Autonomie mehr Lippendienste
erweisen und die mongolische Kultur in gréflerem MafS fordern wird, als es die
Kuomintang getan haben.

Durch die Innere Mongolei und die Wiiste Gobi von China getrennt, befanden
sich die Khalkha hinsichtlich ihres nationalen Uberlebens in einer besseren
Situation als die Mongolen an der chinesischen Grenze. Wahrend der Zeit der
Anarchie im Innern Chinas zwischen 1911 und 1926/27 war es ihnen gelungen,
die De facto-Unabhdngigkeit zu erlangen und aufrechtzuerhalten. Dazu hatte
ihnen u.a. der Besitz einer begrenzten Anzahl moderner Waffen verholfen, die
sie von Rufiland erwerben konnten, ein Vorteil, der den Mongolen der Inneren
Mongolei verweigert wurde.

Beim Untergang des Mandschu-Reiches im Jahr 1911 erkldrten die
Khalkhafiirsten die AuSere Mongolei fiir unabhingig, errichteten eine nationale
Regierung mit dem achten Dschebtsundamba Khutukhtu (1870-1924) als
Staatsoberhaupt und sandten eine Delegation nach St. Petersburg, die fiir den
neuen Staat um russischen Schutz bat. Ein Hindernis fiir die kiinftige
Zusammenarbeit mit der Chinesischen Republik bildete die vollige
Nichtanerkennung der Schuldforderungen chinesischer Firmen wund
Einzelpersonen an Mongolen durch die Regierung der Aufleren Mongolei. Das
mongolische Schutzersuchen, das zu einer Zeit gestellt wurde, als die
Grofimdchte immer noch von dem Gedanken an eine mogliche Zerstiickelung
Chinas beherrscht waren, brachte die Russen ernsthaft in Verlegenheit, da die
Anerkennung einer unabhiingigen Aufleren Mongolei die anderen europaischen
Michte dazu veranlassen konnte, sich um den Rest Chinas zu streiten. Selbst
wenn dies nicht geschehen wire, hétte die Gefahr bestanden, dafd sich Ruf$land,
falls es zu einer Art Protektorat tiber die AuSere Mongolei bereit gewesen wiire,
hitte gezwungen sehen konnen, die Khalkha gegen ihre fritheren Oberherren zu
verteidigen. Am 13. April 1912 warnte der russische Aufsenminister Ssasonow
die Duma:

»Die Khalkha sind durch ihre Geschichte fiir eine unabhidngige Regierung
nicht vorbereitet. Sie sind Nomaden und seit Jahrhunderten daran gewohnt, der
Regierung in Peking zu gehorchen. Deshalb besitzen die Mongolen der Khalkha-
Mongolei weder eine Militdr- noch eine Finanzorganisation noch Fiihrer, ohne
die ein unabhéngiger Staat unmoglich bestehen kann.«4

Rufsland verfuhr deshalb vorsichtig, doch in einem russisch-mongolischen
Abkommen vom 3. November 1912 erkannte es die Autonomie der Aufleren
Mongolei an. Diese Anerkennung wurde in einer russisch- chinesischen
Deklaration vom November 1913 und in dem dreiseitigen Vertrag von Kjachta
(Juni 1915) zwischen Ruflland, China und der Aufleren Mongolei erneut
bestétigt, wenn auch China niemals seine historischen Suzerdnitdtsanspriiche
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aufgab. Inzwischen wurde die erste Phase der Unabhingigkeit der Aufleren
Mongolei (1911-1917) durch die stiandige Festigung des russischen Einflusses im
wirtschaftlichen Leben der neuen Nation gekennzeichnet. So lieh zum Beispiel
im Juli 1914 RufSland der Regierung der Aufleren Mongolei drei Millionen Rubel
unter der Bedingung, daf3 ein russischer Finanzberater in Urga residieren diirfe.
Die beiden Regierungen unterzeichneten ein Militirabkommen, in dem die
Mongolen in die Entsendung von russischen Militdrinstrukteuren einwilligten
und sich bereit erkliarten, von keinem anderen Land als Rufsland Waffen zu
erwerben. Im September 1914 erhielt Rufiland das Monopol fiir den Bau von
Eisenbahnen. 1915 griindete es die Nationalbank der Mongolei, die spdter mit
der Sibirischen Nationalbank zusammengeschlossen wurde. Wahrend des Ersten
Weltkriegs wurde der wirtschaftliche Einfluff Rufilands durch umfangreiche
Kédufe von mongolischem Vieh fiir die Erndhrung der riesigen russischen
Armeen noch weiter gestarkt.

Wihrend die wachsenden Kontakte mit Ruflland der Wirtschaft der Aufleren
Mongolei neues Leben -einflofiten, entwickelte sich nach und nach ein
Nationalgefiihl, das allerdings hauptsdchlich auf Urga mit seiner kleinen
ausldndischen Gemeinde von Russen und Chinesen und seinem russischen
Konsulat, das seit langer Zeit einen Hort der Intrigen gebildet hatte, beschrankt
war. Seit 1911 griindete sich die Regierung des Dschebtsundamba Khutukhtu auf
ein Biindnis zwischen den energischeren und intelligenteren Khalkhafiirsten und
einigen hoheren Geistlichen, die sich in ihrer Feindschaft gegen die chinesischen
Ambitionen in der Aufleren Mongolei einig waren, die aber auch mit gleicher
Energie jeder inneren Opposition gegen ihre Autoritdt entgegentraten. Sie und
der Dschebtsundamba Khutukhtu waren es und nicht das 1914 gegriindete
Zweikammerparlament oder die Ministerien mit ihren kleinen Stdben von
ungeschulten Beamten, die die treibende Kraft der Verwaltung bildeten. Ihre
Autoritat beruhte letztlich auf der traditionellen Fiihrerschaft. Doch wenn auch
die mongolische Gesellschaft nach 1911 im Hinblick auf die sozialen Verhaltnisse
und die politische Macht weiterhin traditionell funktionierte, so gab es doch
gleichzeitig Faktoren, die die Verbreitung neuer Verhaltensweisen forderten. Die
Begleiterscheinungen, die der neue Status der Auferen Mongolei als eines
faktisch unabhdngigen Landes mit sich brachte, forderte sehr stark das
Nationalgeftihl. Die frithen Jahre der Unabhidngigkeit waren fiir die
Herdenwirtschaft zufdllig gtinstig. Zusammen mit der Annullierung der
unbilligen chinesischen Schuldforderungen bedeutete dies fiir die Mongolen, die
in der Hauptsache immer noch Viehziichter waren, einen wachsenden
Lebensstandard. Auf die politische Biihne traten Personlichkeiten, die in
gewissem Grad eine Intelligenzschicht bildeten, wie sie die Auflere Mongolei
bisher nicht besessen hatte. Der grofsite Teil von ihnen waren junge Fiirsten oder
Lamas, aber einige wenige, wie z.B. Suche-Bator (1893-1923) und Tschoibalsan
(1895-1952), stammten aus einfachen Verhdltnissen. Die meisten waren
irgendwie von Rufiland beeinflufst. Einige hatten russische Schulen oder Institute
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besucht, einige waren in der neuen Armee ausgebildet worden, wo sie russische
Instrukteure hatten, und wieder andere waren in russischen Firmen oder bei
russischen Beamten angestellt gewesen.

Inzwischen endeten die Aufbaujahre nach 1911, in denen sich die Auflere
Mongolei praktische Erfahrung in der Verwaltung ihrer eigenen
Angelegenheiten erworben hatte, mit der russischen Revolution von 1917. Die
Bolschewiken hatten die friitheren russischen Vertrdge gekiindigt, einschliefilich
des Vertrages von Kjachta (1915), der das informelle zaristische Protektorat tiber
die Auflere Mongolei besiegelt hatte. Aus diesem Grund nahm der
Dschebtsundamba Khutukhtu mit der Sowjetregierung neue Verhandlungen auf,
wihrend sich in Urga selbst allmdhlich radikale und revolutiondre Gruppen
bildeten, die sowohl den Fiirsten als auch der buddhistischen Hierarchie
feindlich gegentiberstanden. Die Schwiche Rufllands nach 1917 gab China
jedoch die Gelegenheit, seine alten Forderungen gegeniiber der Aufleren
Mongolei wieder geltend zu machen. Am 22. November 1919 hob es einseitig die
Autonomie der Aufleren Mongolei auf, chinesische Truppen unter General Sii
Schu-tsch’eng besetzten Urga, und die politische und wirtschaftliche
Vorherrschaft Chinas wurde voriibergehend wieder geltend gemacht. Von
Rufiland nicht unterstiitzt, war die Auflere Mongolei nicht in der Lage,
Widerstand zu leisten. Die Chinesen dréngten sofort auf die Begleichung der
ehemaligen chinesischen Schuldforderungen durch die Mongolen und auf die
Zahlung einer Entschadigung fiir die Verluste nach der Revolution von 1911 und
fiir die Zinsen, die in den acht Jahren der mongolischen Autonomie aufgelaufen
waren. China war entschlossen, der Aufleren Mongolei denselben Status
aufzuzwingen wie der Inneren Mongolei. Das widre ihm wahrscheinlich auch
gelungen, wenn nicht der weifirussische Abenteurer Baron von Ungern-
Sternberg in die Auflere Mongolei eingefallen wire, der im Februar 1921 an der
Spitze eines gemischten Truppenverbandes von 5000 Russen, Burjdten,
Mongolen und Tibetern Urga einnahm und dadurch dem chinesischen Einflufs in
der Aufleren Mongolei ein abruptes Ende bereitete. Es scheint Ungern-
Sternbergs Absicht gewesen zu sein, seine Karriere der Verwirklichung von
panmongolischen Losungen zu widmen, doch die verrtickte Gewalttatigkeit, mit
der er verfuhr, machte ihn den Mongolen ebenso verhafit, wie es die Chinesen
gewesen waren. Den Truppen der sowjetischen Roten Armee, die sich im Juli
1921 nach Urga durchkampften, fiel es deshalb nicht besonders schwer, ihn zu
besiegen. Zwischen 1921 und 1924 sicherte eine Interimsregierung, an der sich
einige liberale wie auch einige revolutiondre Elemente beteiligten und die
weiterhin den Dschebtsundamba Khutukhtu als Staatsoberhaupt anerkannte, in
gewissem MafS die Fortfiihrung der Politik der Periode zwischen 1911 und 1917
und milderte den Schock, den der Ubergang von einem durch erbliche Fiirsten
bestimmten zu einem revolutiondren Regime mit sich brachte. Nach dem Tod
des Khutukhtus im Jahr 1924 wurde jedoch die Entdeckung einer neuen
Inkarnation verboten. Im November des gleichen Jahres wurde die Mongolische
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Volksrepublik gegriindet, und die hartndckige Herrschaft der erblichen Fiirsten
und Lamas ging zu Ende5 Die Einberufungen zu einer Revolutiondren
Volksarmee, die Nationalisierung von Grund und Boden, der Bodenschétze und
der anderen natiirlichen Reichtiimer des Landes und die Schaffung eines
staatlichen Aufienhandelsmonopols zeigten das Ausmafi des sowjetrussischen
Einflusses, der jedoch weniger grofituerisch als die japanische Herrschaft tiber
die Mongolen in der Mandschurei war und sich von der chinesischen
Ausbeutung der Inneren Mongolei vollig unterschied. Die wirtschaftliche
Aktivitdt der Chinesen in der Aufleren Mongolei horte praktisch auf.

Der eigentliche Status der Aufleren Mongolei war jedoch nach wie vor
zweideutig, desgleichen die Haltung Rufllands gegentiber seinem Schiitzling.
Dies ergibt sich z.B. aus einer Erkldarung, die Tschitscherin, der sowjetische
Kommissar fiir Auswirtige Angelegenheiten, im Jahr 1924 abgab:6

»Wir erkennen die Mongolische Volksrepublik als einen Teil der Chinesischen
Republik an, aber wir erkennen auch ihre Autonomie in einem so
weitreichenden Sinn an, daf$ wir sie nicht nur in ihren inneren Angelegenheiten
als von China unabhingig ansehen, sondern sie auch fiir fahig halten, eine
unabhéngige Aufsenpolitik zu fiihren.«7

Im Oktober 1945 stellte ein Volksentscheid die vollige Unabhdngigkeit der
Mongolischen Volksrepublik her, die von China im Januar 1946 anerkannt
wurde. Im Februar 1946 folgte ein russisch-mongolischer Vertrag {iiber
Freundschaft und gegenseitige Hilfe. Die Unabhingigkeit der Auleren Mongolei
wurde im russisch-chinesischen Vertrag vom Februar 1950 erneut bestétigt.
Danach unterhielt China eine diplomatische Vertretung in Ulan-Bator (friiher
Urga). Im Oktober 1961 wurde die Mongolische Volksrepublik Mitglied der
Vereinten Nationen.

Die moderne Geschichte der Aufleren Mongolei ist immer noch ziemlich
dunkel. Es scheint, daff die Mongolische Volksrepublik zwischen 1925 und 1928
zu einer engeren Anlehnung an China tendierte, aber darauf folgte zwischen
1929 und 1932 eine Wendung in die entgegengesetzte Richtung, die mit einer
Periode fieberhafter Sowjetisierung zusammenfiel. Die Religionsverfolgung, die
zu dieser Zeit einsetzte, scheint zu einer erfolgreichen Ausrottung der
traditionellen lamaistischen Glaubensvorstellungen und religiosen Praktiken
gefiihrt zu haben, doch die versuchte Kollektivisierung der Herden erwies sich
als ein Fehlschlag, da die Nomaden ihre Tiere lieber schlachteten, als dafs sie sie
den Kollektiven auslieferten. Der revolutiondre Eifer, mit dem diese Neuerungen
durchgefithrt wurden, wurde durch das Erscheinen der Japaner in der
Mandschurei und der Inneren Mongolei wesentlich beeintrdchtigt. Die
Beziehungen zwischen der Mongolischen Volksrepublik und Mandschukuo (wo
seit 1924 viele Fiirsten und Lamas aus der Aufleren Mongolei lebten)
verschlechterten sich immer mehr, bis es schliefflich zu bewaffneten
Auseinandersetzungen kam, die mit dem mongolischen Sieg bei Nomonchan im
Sommer 1939 ihren Hohepunkt fanden. Wihrend des Zweiten Weltkrieges
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verhielt sich die Auflere Mongolei ruhig, aber im August 1945 bildeten gut
ausgeriistete und gut disziplinierte Truppen der Aufleren Mongolei den rechten
Fliigel eines vereinigten russisch-mongolischen Heeres, das die Japaner in der
Inneren Mongolei und der Mandschurei besiegte. Die darauffolgende
Anerkennung der Mongolischen Volksrepublik mag teilweise durch die Leistung
dieser Truppen veranlafit worden sein.

Ein namhafter westlicher Kenner der mongolischen Kultur hat die Situation
der AuBleren Mongolei mit folgenden Worten charakterisiert: »Die Mongolei
entwickelte sich nach dem Krieg und besonders in den frithen fiinfziger Jahren
zu einem halbmodernisierten Staat, der auf dem Weg zum Besitz einer voll
sozialisierten Wirtschaft und Gesellschaft gute Fortschritte machte.«8 Heute ist
die Mongolische Volksrepublik ein Staat, in dem die Mongolen ihre eigenen
Herren sind, in dem aber trotzdem der russische Einflufs die beherrschende Rolle
in Handel, industrieller Entwicklung und Verteidigung spielt. Ohne sowjetische
Unterstiitzung wiirde die Auflere Mongolei wieder eine chinesische Kolonie
werden, obwohl es keineswegs sicher ist, dafs China gegenwartig dieses Ziel im
Auge hat. Die Regierung der Mongolischen Volksrepublik hilt sich eng an das
sowjetrussische Vorbild.9 Alle Macht liegt bei der Mongolischen Revolutiondren
Volkspartei, deren hohere Range zum grofiten Teil noch von Russen ausgebildet
sind, wahrend die kommende Generation der Parteifunktiondre ihre Ausbildung
jetzt an der Suche-Bator-Parteihochschule und an der Tschoibalsan-
Staatsuniversitdt erhdlt. Die Verwaltung ist in hohem Mafi zentralisiert; alle
Unternehmungen auf kulturellem und geistigem Gebiet unterliegen der
offiziellen Kontrolle und Interpretation. Auf dem Bildungssektor ist der
russische Einflufs sehr stark. Die mongolische Sprache wird jetzt mit dem
kyrillischen Alphabet geschrieben. Russisch ist die einzige in den Schulen
gelehrte Fremdsprache, und wé&hrend an der Staatsuniversitit Russisch,
Chinesisch, Mandschurisch, Tibetisch und Englisch gelehrt werden, geht der
grofite Teil der wenigen Studenten, die im Ausland studieren, nach Moskau und
nur sehr wenige nach Peking. Die mongolische Intelligenz ist jedoch
tiberraschenderweise nach wie vor der grofien Vergangenheit der Mongolen
verhaftet, die auch immer noch einen Gegenstand des modernen Dramas und
der wissenschaftlichen Forschung bildet.

Die Auflere Mongolei hat heute viel von ihrer fritheren Isolierung verloren.
Mit ihren Nachbarn ist sie durch Fluglinien nach Irkutsk and Peking, durch die
Transmongolische Eisenbahn, die die Transsibirische Eisenbahn mit dem
chinesischen Eisenbahnnetz verbindet, und durch Dampfer auf der Selenga und
dem Orchon verbunden. Eine gewisse Isolierung liegt jedoch noch in den
begrenzten diplomatischen Kontakten der Republik, die sich auf die anderen
kommunistischen Lander und einige neutralistische Staaten, z.B. Indien, Burma
und Indonesien, beschranken. In London gibt es einen Geschéftstrager.

Wie es bei allen Entwicklungslandern der Fall ist, hangt auch die Zukunft der
Aufleren Mongolei in grofflem Maff davon ab, ob es ihr gelingt, ihre
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Bildungseinrichtungen zu erweitern und ihre Naturschétze moglichst vorteilhaft
auszunutzen. Die meisten Mongolen sind immer noch Viehziichter, die ein
nomadisches oder halbnomadisches Leben fiihren, trotz der staatlichen Planung
und Unterstiitzung von mechanisierter Landwirtschaft, Industrie und Bergbau.
Die Auflere Mongolei besitzt gegeniiber den meisten asiatischen Landern den
grofien Vorteil, unterbevolkert zu sein. Zudem ist nur eine kleine Minderheit der
Mongolen zum Leben in der Stadt tibergegangen: 150000 in Ulan-Bator, 20000 in
Tschoibalsan, 10000 in Tsetserlik, 10 000 in Kobdo und 10 000 in Suche- Bator.
Gegenwdrtig erfreuen sich viele Mongolen eines materiellen Lebensstandards
(mit Bildungsmoglichkeiten und medizinischen Einrichtungen in den weniger
abgelegenen Gebieten), der sich von dem Lebensstandard in den meisten
anderen Teilen Asiens vorteilhaft unterscheidet. Der weitere Fortschritt und die
Zukunft der Republik selbst sind unaufloésbar mit der weiteren Entwicklung der
Beziehungen zwischen China und der Sowjetunion verbunden.

Ein Gebiet, das lange mit der Aufleren Mongolei verbunden war, Urjangchai,
von Sibirien im Norden durch das Sajanische Gebirge und von der Auferen
Mongolei im Stiden durch den Tannu-ola getrennt, hat sich in einer etwas
anderen Richtung entwickelt. Den grofiten Teil seiner tuwinischen Bewohner
bildeten die in den Waildern lebenden tiirkischen Rentierziichter und Jager, die
jedoch von den in den Steppen beheimateten viehziichtenden Nomaden, deren
Kultur vorwiegend mongolisch war, beherrscht wurden. Zwischen 1757 und
1911 war Urjangchai eine entlegene Kolonie des Mandschu-Reiches, die von
Uljassutai, dem heutigen Dschabchalant, aus regiert wurde. Die tuwinischen
Stammesfiirsten waren den Fiirsten der AufSeren Mongolei unterstellt, die selbst
wieder mandschurische Vasallen waren. Ihren Tribut an Peking zahlten sie in
Form von Fellen. Felle waren es auch, die zuerst die Russen, deren Anwesenheit
in diesem Gebiet durch den chinesisch-russischen Vertrag von 1860 geregelt
wurde, nach Urjangchai lockten. Den Fellhdndlern folgten Siedler. Zu Beginn des
Ersten Weltkrieges gab es in Urjangchai wahrscheinlich ungefdhr 12 000 Russen
im Vergleich zu etwa 56000 Tuwinern.

Nach dem Beispiel der Auleren Mongolei erklirte Urjangchai im Jahr 1911
seine Unabhdngigkeit. Sofort besetzten russische Truppen die Hauptstadt Kysyl,
das damalige Bjelozarsk. 1914 wurde Urjangchai russisches Protektorat, 1917/18
wurde ein Sowjetregime errichtet und 1921 die Volksrepublik Tannu-Tuwa und
die Tannu-tuwinische Revolutiondre Partei gegriindet. Danach war Tannu-Tuwa
tiber zwanzig Jahre ein nominell unabhédngiger sowjetischer Satellitenstaat, von
Einflisssen aus der Aufleren Mongolei isoliert und einer systematischen
Russifizierung ausgesetzt. Am 11. Oktober 1944 wurde Tannu- Tuwa als
Tuwinische Autonome Oblast in die Sowjetunion eingegliedert. Die standig
wachsende Zahl der russischen Siedler 145t vermuten, dafs das Gebiet bald mehr
russisch als tuwinisch sein wird. Infolge seiner betrdchtlichen Bodenschitze
besitzt es fiir die sowjetische Wirtschaft eine nicht geringe Bedeutung. Von der
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gegenwirtigen Bevolkerung von 172000 Menschen sind ungefdhr 80000 Russen.
Von diesen leben viele in Kysyl, das 34000 Einwohner hat.10

20. Sinkiang zur Mandschu-Zeit und unter der Chinesischen Republik

Chinesisch-Turkestan, ein Gebiet von mehr als 1600000 gkm, das in den
achtziger Jahren des vorigen Jahrhunderts unter dem Namen Sinkiang
bekanntwurde, besteht aus zwei verschiedenen Teilen, die voneinander durch
das T’ien-schan-Gebirge getrennt werden. Nordlich des T’ien-schan liegt die
Dsungarei, die an das russische Siebenstromland und die Mongolei grenzt. Ihre
wichtigsten Stadte sind Kuldscha am Ili und Urumtschi. Stidlich des T’ien-schan
liegt Kaschgarien, das Land der sechs Stddte (Alty Schahr): Kaschgar, Jangi-
Hissar, Jarkend, Chotan, Utsch-Turfan und Aksu. Im Westen und Norden stof3t
Kaschgarien an Rufiland, im Stiden hat es eine gemeinsame Grenze mit Indien
und Pakistan (den Nachfolgestaaten von Britisch-Indien) und mit Tibet.

Kennzeichnend fiir diese Teile Chinesisch-Turkestans ist die Tatsache, dafs sie
dazu neigten, in ihrer geschichtlichen Entwicklung mitunter ziemlich
verschiedene Richtungen einzuschlagen. Die Dsungarei kann in mancher
Hinsicht als eine westliche Erweiterung der Mongolei angesehen werden. Im 17.
Jahrhundert, am Vorabend der mandschurischen Eroberungen, war sie von den
Olsten oder Westmongolen (mitunter auch Kalmiicken genannt) bewohnt, die
kulturell und politisch in enger Beziehung zu den Mongolen, ihren Nachbarn im
Osten, standen. Auf der anderen Seite war Kaschgarien vorwiegend von
tirkischen Stammen (gewohnlich als Uiguren bezeichnet) bevolkert, deren
Religion der Islam war und die das Leben von sefShaften Ackerbauern in den
Oasen in der Umgebung der grofien Stddte fithrten. Wahrend die Dsungarei
nach der Mongolei im Osten blickte, hatte Kaschgarien gewohnlich enge
Beziehungen zu den islamischen Khanaten Zentralasiens im Westen, zu Chiwa,
Buchara und - im 19. Jahrhundert - Kokand. Sowohl zur Han- als auch zur
Sung-Zeit hatten die Chinesen ihren Einfluff in die Dsungarei und nach
Kaschgarien ausgedehnt. Beide Gebiete bildeten auch einen Teil des von
Tschingis Khan im 13. Jahrhundert begriindeten mongolischen Reiches. Zur
Ming-Zeit blieben diese Distrikte aufierhalb des chinesischen Reiches; dies wire
vielleicht auch unter der Mandschu-Dynastie der Fall gewesen, hétte es nicht die
Entwicklung der zentralasiatischen Politik Peking unmoglich gemacht,
Turkestan zu ignorieren. Die Eroberung Turkestans durch die Mandschus war
das Ergebnis der Bildung eines o©lotischen Reiches im Verlauf des 17.
Jahrhunderts.

Die Olsten waren eine Gruppe von westmongolischen Staimmen, zu denen die
Khoschoten, Torghoten, Dorbeten und Oiraten gehorten. Im frithen 17.
Jahrhundert machten diese Stimme eine Periode der Bewegung und Unrast
durch. Einer von ihnen, die Torghoten, wanderte nach Westen an die Ufer der
Wolga. Ein anderer, die Khoschoten, liefs sich im Kukunor- Gebiet an der
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Nordwestgrenze von Tibet nieder, wo er sich unter Guschri Khan und im
Biindnis mit dem fiinften Dalai Lama die Herrschaft tiber einen grofien Teil von
Tibet sicherte und unter den EinflufS des tibetischen Buddhismus kam. Wieder
eine andere Gruppe, die Oiraten, erlangten unter der Fuhrung von
Khodokhotschin (mitunter Khungtaidschi Batur genannt) die Herrschaft tiber das
Gebiet von Urumtschi. Wie die Khoschoten, wurden auch die Oiraten stark vom
tibetischen Buddhismus beeinflufit. Viele ihrer jungen Minner gingen zum
Studium nach Lhasa.

Zur Zeit seines Todes (um 1653) hatte Khodokhotschin die Macht der Oiraten
weit ausgedehnt und sogar diplomatische Beziehungen mit den Russen
aufgenommen, von denen er Feuerwaffen erwarb. Er hatte so die Basis
geschaffen, von der aus sein Sohn Galdan zwanzig Jahre spater damit beginnen
konnte, nach dem Vorbild des Reiches Tschingis Khans ein oiratisches Grofireich
zu errichten. 1673 war Galdan in der Lage, die Fithrung der Oiraten zu
tibernehmen. 1677 brachte er viele Khoschoten unter seine Herrschaft und mit
ihnen einen grofien Teil des Staates, den Guschri Khan geschaffen hatte. 1678 fiel
Galdan in Kaschgarien ein. Mit der Besetzung von Hami und Turfan im Jahr
1679 fiihrte er die Eroberung des Gebietes, das spéter die Bezeichnung Sinkiang
erhalten sollte, zu Ende.

Kaschgarien wurde am Vorabend der Eroberung durch Galdan von einer
Anzahl islamischer Dynastien beherrscht. Galdan versuchte nicht, die
kaschgarische Verwaltung neuzuordnen, sondern begniigte sich damit, in
Jarkend einen oiratischen Gouverneur einzusetzen, dessen Aufgabe die
Einziehung der Steuern war. Die Anwesenheit der Oiraten scheint jedoch in der
kaschgarischen Politik als Katalysator gewirkt zu haben; sie fithrte zum Aufstieg
der Chodschas, einer Familie, die behauptete, vom Propheten Mohammed
abzustammen, und unter Chodscha Hidayatullah Kaschgarien in eine Art
islamischer Theokratie unter oiratischer Suzeranitédt verwandelte.

Der Aufstieg Galdans blieb von den Mandschus nicht unbemerkt. 1677 zog
eine Gruppe von Angehorigen des Khoschoten-Stammes zur chinesischen
Grenze in Kansu. Nur mit Miihe gelang es dem chinesischen General Tschang
Yung, sie am Ubertritt auf chinesisches Gebiet zu hindern. Zu diesem Zeitpunkt
wiitete in China der gegen die Mandschus gerichtete San-fan-Aufstand. Aus
diesem Grund wurde Tschang Yung angewiesen, gegen die Oléten, die den
Frieden an der Grenze storten, lediglich Defensivmafinahmen zu ergreifen. Als
im Jahr 1679 Galdan um die Anerkennung seines Reiches durch die Chinesen
nachsuchte, schien es, als ob ein chinesisches Eingreifen tiberhaupt ganz
vermieden werden konnte.

In den achtziger Jahren des 17. Jahrhunderts bildeten die Oléten in den Augen
der Chinesen wiederum eine ernsthafte Gefahr. Unter den ostmongolischen
Khalkha war ein Biirgerkrieg ausgebrochen, und Galdan zeigte fiir die Ereignisse
im Osten reges Interesse. Bei einem Treffen im Jahr 1686, an dem sowohl die
Chinesen als auch Galdan teilnahmen, erkldrten sich die Khalkha zu einem
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Waffenstillstand bereit. Im folgenden Jahr wurde der Waffenstillstand jedoch
gebrochen. Dieses Mal ergriff Galdan aktiv fiir eine der Khalkha-Gruppen Partei.
1688 besiegte die Partei Galdans ihre Gegner, aber politische Unruhen in der
Dsungarei hinderten Galdan daran, seinen Sieg auszunutzen. 1690 kehrte Galdan
mit einem grofien Heer in die Mongolei zuriick, mit dem er offenbar nach Peking
marschieren und die Mandschus sttirzen wollte. Doch wurde er von einer
chinesischen Armee geschlagen und wiederum zum Riickzug gezwungen.
Daraufhin beeilte er sich, von den Mandschus einen Waffenstillstand zu
erreichen, lehnte aber Kaiser K'ang-his Aufforderung ab, im folgenden Jahr nach
Peking zu kommen, um die formelle kaiserliche Vergebung zu erbitten.

Im Jahr 1696 fiihlten sich die Mandschus unter K’ang-hi stark genug, um eine
dauerhafte Losung des Olétenproblems zu suchen. K'ang-hi, der persénlich den
mittleren Fliigel einer Armee von tiber 80 000 Soldaten fiihrte, riickte gegen
Galdan vor und brachte ihm in der N&dhe von Urga eine entscheidende
Niederlage bei. Es gelang Galdan, der Gefangennahme durch die Chinesen zu
entgehen, aber seine Macht war gebrochen. Er starb im Jahre 1697, noch ehe er
sein Schicksal wieder wenden konnte.

Die Oiraten waren nun von ihren Interessen in der Mongolei kuriert. Die
Dsungarei selbst hatten die Chinesen allerdings nicht besetzt. Unter
Tsewangrabtan, einem Neffen Galdans, der 1696 die Partei der Chinesen
ergriffen hatte, wurden die Oiraten noch einmal zu einer zentralasiatischen
Grofimacht. Sie wandten sich jetzt gegen Tibet, wo 1705 der Khoschoten- Fiirst
Lhasang Khan in die Fufsstapfen Guschri Khans getreten und die beherrschende
Figur des Landes geworden war. Tsewangrabtan erkannte richtig, daff die
Kontrolle tiber Tibet die Kontrolle tiber die tibetische buddhistische Kirche
bedeuten wiirde und damit auch die Moglichkeit, sich bei den buddhistischen
Fiirsten der Mongolei groflen EinflufS zu verschaffen. Dies konnten die
Mandschus nicht zulassen. Als die Oiraten im Jahr 1717 von Kaschgarien aus
einen gewagten Uberfall auf Lhasa unternahmen - sie wihlten dabei eine Route
durch Westtibet, der spdter, im Jahr 1951, auch eine Armee der chinesischen
Kommunisten folgte -, sah sich K’ang-hi deshalb zum Eingreifen gezwungen.
Die Oiraten nahmen Lhasa ein und konnten sich gegen eine chinesische Armee,
die 1718 von Sining her anrtickte, behaupten. 1720 wurden sie jedoch durch ein
starkeres chinesisches Heer aus der tibetischen Hauptstadt vertrieben.

Wéahrend Tsewangrabtan sein tibetisches Abenteuer plante, verwandte er
gleichzeitig viel Aufmerksamkeit darauf, die oiratische Herrschaft tiber
Kaschgarien zu festigen, wo die Chodscha-Herrscher nach Galdans Niederlage
praktisch unabhdngig geworden waren. Zu dieser Zeit erweiterte er auch das
oiratische Territorium in Richtung auf den Balchasch- und den Saissang-See, also
bis in das Gebiet der spdteren russischen Provinz Siebenstromland, wobei er in
feindliche Bertihrung mit den Vorposten der Russen kam.

Waéhrend es den Chinesen gelang, die Oiraten aus Tibet zu vertreiben, waren
sie trotz zahlreicher Scharmiitzel an der chinesisch-oiratischen Grenze in Kansu
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noch nicht stark genug, in das oiratische Kernland vorzudringen. 1727 starb
Tsewangrabtan. 1738/39 erreichten die Chinesen von seinem Sohn und
Nachfolger Galdantseren einen Waffenstillstand. Die vortibergehende
Einstellung des Krieges brachte dem Oiratenreich eine Periode des Friedens und
des inneren Wohlstands, die jedoch wenige Jahre nach Galdantserengs Tod
(1745) zu Ende ging. 1750 bildete sich unter den Oiraten eine Partei, die gegen
Galdantserengs Sohn und Nachfolger Tsewangdordschi rebellierte. Die Chinesen
beschlossen, diese Gelegenheit auszunutzen, um der Bedrohung ihrer Grenzen
durch die Oiraten ein fiir allemal ein Ende zu setzen. Mit Hilfe des Olstenfiirsten
Amursana vom Stamm der Khoyit, der miitterlicherseits ein Enkel
Tsewangrabtans war, gingen sie 1755 zur Eroberung der Dsungarei tiber.

Nach anfanglichen Erfolgen wurde das Gros der chinesischen Truppen
zurtickgezogen und der Prozefl der Konsolidierung Amursana tiberlassen, der
sich prompt zum Oberhaupt des oiratischen Staates erkldrte und sich von den
Mandschus lossagte. 1756 marschierten die Chinesen wieder in der Dsungarei
ein und zwangen Amursana, aus dem Ili-Gebiet zu fliehen. Wieder zogen sich
die Chinesen zuriick, und wieder erhoben sich die Stimme, um Amursana zu
unterstiitzen. Dieses Mal entsandte der Mandschu- Kaiser K’ien-lung einen
seiner besten Generéle, Tschao Hui, der Amursana bald zwang, auf russischem
Gebiet Zuflucht zu suchen, wo er an den Pocken starb. Wihrend der Jahre 1757
und 1758 fiihrte Tschao Hui die drastische Befriedung der Dsungarei durch. Er
lies alle potentiellen Rebellen hinrichten und machte deutlich, daf§ die Chinesen
diesmal keine weiteren Unruhen dulden wiirden. Er schickte auch Gesandte
nach Kaschgarien, um die Chodscha-Herrscher zu veranlassen, sich der
chinesischen Suzeranitédt zu unterwerfen.

Einer von Tschao Huis Gesandten wurde vom Herrscher von Jarkend
ermordet, ein Akt, den die Chinesen nicht ungestraft lassen konnten. Im Oktober
1758 stiefs Tschao Hui mit einem Heer von 3000 Mann in Eilmé&rschen durch die
Wiiste von Aksu nach Jarkend vor. Zwar war er zu schwach, um die Zitadelle
von Jarkend einzunehmen, doch konnte er sich in einem befestigten Lager in der
Nadhe festsetzen, wo er unter den Angriffen der Jarkender Truppen auf
Verstarkungen wartete. Im Februar 1759 wurde er durch eine chinesische Armee
entsetzt, die es ihm bald moglich machte, sowohl Jarkend als auch Kaschgar
einzunehmen. Kaschgar fiel im Juli. Tschao Hui verfolgte dann einige der
restlichen Anhdnger der Chodschas in den Pamir, wobei er viele der
Stammesfiirsten von Ferghana unter chinesische Suzeranitét brachte.

Sobald die Eroberung Turkestans abgeschlossen war, gingen die Chinesen
dazu {iber, eine Verwaltung aufzubauen, die darauf abzielte, den
mandschurischen Einflufs zu erhalten, ohne die neuen Territorien in die
chinesische = Provinzialstruktur  einzugliedern. @~ Ein =~ mandschurischer
Generalgouverneur wurde eingesetzt, dessen Sitz Kuldscha am Ili war, wo K’ien-
lung eine neue Stadt griindete. In Urumtschi und Jarkend residierten
Vizegouverneure, die die Aufsicht tiber die beiden Hauptteile Turkestans fiihren
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sollten. In der Dsungarei waren die Mandschus bestrebt, Ackerbaukolonien zu
errichten, besonders im fruchtbaren Ili- Tal, um dadurch die Macht der
Nomaden besonders nachhaltig schwédchen zu koénnen. Bauern uigurischer
Abstammung wurden ermutigt, sich zu diesem Zweck nérdlich des T’ien-schan
anzusiedeln. In Kaschgarien waren die Mandschus bestrebt, nicht die religiosen
Gefiithle der Mohammedaner zu verletzen. Der grofite Teil der ortlichen
Verwaltung wurde in den Hinden der lokalen mohammedanischen
Fithrungsschicht belassen, die im Auftrag der Mandschus die Steuern einzog
und Recht sprach. Im grofien und ganzen wurde Turkestan in den ersten Jahren
der chinesischen Herrschaft ttichtig und mafivoll regiert, eine Politik, die dem
Land Frieden und Wohlstand brachte.

Wahrend der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts begann die chinesische
Herrschaft in Turkestan jedoch zu verfallen, da das Reich tiberall mit internen
Schwierigkeiten zu kimpfen hatte, z.B. dem Opiumkrieg, dem Taiping- und dem
Nien-Aufstand. Wahrend dieser Zeit wurden die mohammedanischen Volker
Turkestans durch religiose Bewegungen in Unruhe versetzt, deren Urheber
wahrscheinlich die Wahabis waren und die zum Widerstand gegen die
Mandschus fiihrten. Die Chodscha-Familie, die sich jetzt in dem aufsteigenden
Khanat von Kokand in Ferghana im Exil befand, forderte diese Entwicklung.
Kaufleute aus Kokand, die in Kaschgarien Handel trieben, schiirten den
Aufstand gegen China, wéahrend es ihnen gleichzeitig gelang, den
kaschgarischen Aufienhandel in einem solchen Mafs zu beherrschen, dafs sich die
Chinesen gendtigt sahen, ihnen besondere Privilegien zu gewahren und dadurch
die Position zu stiarken, von der aus diese den mandschurischen Einflufs
unterminieren konnten.

Weiter wurden die Mandschus zu dieser Zeit durch das Vordringen der
russischen Macht in Zentralasien geschwicht. In dem Jahrzehnt zwischen 1850
und 1860 erhielten die Russen das vertragsmafSige Recht, im Ili-Gebiet und in
Kaschgarien Handel zu treiben und sich dort niederzulassen. Gleichzeitig wurde
die militdrische Macht Rufllands durch die russischen Stiitzpunkte im
Siebenstromland, wie z.B. Wjerny, stidlich des Balchasch-Sees immer weiter
gegen das lli-Gebiet vorgetrieben. Alle diese Entwicklungen fiihrten in ganz
Chinesisch-Turkestan zu einem Zustand der Unruhe, der in Kaschgarien von
den Chodschas ausgenutzt wurde. In den Jahren 1825, 1830, 1846 und 1857 kam
es zu Chodscha-Aufstinden, die zwar alle von den Mandschus unterdriickt
wurden, aber unter immer grofieren Schwierigkeiten. Zur gleichen Zeit wurden
auch die Mohammedaner in der Dsungarei und in der benachbarten Provinz
Kansu mit der chinesischen Herrschaft immer unzufriedener. Ein Zentrum des
Aufruhrs stellten die Dunganen dar, eine Volksgruppe, die nach Meinung
einiger Gelehrter von gemischt chinesisch-ttirkischer Herkunft sein soll.

1862 brach unter den Dunganen von Kansu ein grofierer Aufstand gegen die
Mandschus aus, der schnell auf die Dsungarei iibergriff. Die Verbindungswege
zwischen China und Kaschgarien wurden abgeschnitten, woraus sich die
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Gelegenheit fiir einen weiteren Aufstand der Chodschas ergab. Anfang 1864
hatten die Chinesen die Kontrolle tiber den grofiten Teil von Kaschgarien
verloren, das gerade wieder zur Chodscha-Herrschaft zurtickkehren wollte.
Diese Situation wufite der Kokander Abenteurer Yakub Beg geschickt
auszunutzen.

Yakub Beg wurde 1820 im Gebiet von Kokand geboren. Er hatte gegen die
Russen gekdmpft und war tief in die Kokander Politik hineingezogen worden.
Um ihn sich vom Hals zu schaffen, befahl ihm der Herrscher von Kokand zu
Beginn des Jahres 1865, sich dem Gefolge Buzurg Khans, des Oberhauptes der
Chodscha-Familie, anzuschliefSen, als diese aus ihrem Kokander Exil nach
Kaschgarien zurtickkehrte.

Waéhrend des Jahres 1865 ermoglichte es Yakub Begs militdrische Fahigkeit der
Partei Buzurg Khans, die restlichen Stiitzpunkte der mandschurischen Macht zu
beseitigen und die Chodscha-Herrschaft in ganz Kaschgarien zu konsolidieren.
Buzurg Khan wurde jedoch bald auf seinen erfolgreichen Untergebenen
eiferstichtig und begann, auf dessen Sturz hinzuarbeiten. Es war ein Akt der
Selbstverteidigung, dafs sich Yakub Beg gezwungen sah, Buzurg Khan
gefangenzunehmen und ihn 1867 ins Exil zu schicken. 1873 war Yakub Beg der
unumschrankte Herrscher tiber das gesamte Gebiet stidlich des T’ien- schan-
Gebirges. Nordlich des T’ien-schan hatte eine Gruppe von dunganischen
Stammesangehorigen die Kontrolle tiber den grofiten Teil der Dsungarei mit
Ausnahme des Ili-Beckens erlangt, das die Russen 1871 besetzt hatten, um, wie
sie sagten, den Frieden an ihrer Grenze zu sichern.

Yakub Beg, der die Titel Ataliq Gazi (»Vater und Held«) und Badaulet (»Liebling
des Schicksals«) annahm, machte Kaschgar zur Hauptstadt eines stark
islamischen Regimes, das in vieler Hinsicht den in der Chodscha-Zeit im 18.
Jahrhundert begriindeten Traditionen folgte. Seine Regierung war in hochstem
Maf autokratisch. Yakub Beg war sich vollkommen dartiber klar, dafd seine
Herrschaft eine gewisse Unterstiitzung und Anerkennung durch das Ausland
dringend brauchte. Er nahm deshalb diplomatische Beziehungen zum
Osmanischen Reich auf und schickte Gesandte nach Konstantinopel, von wo er
sich Waffen und Militdarberater beschaffen konnte. Desgleichen stellte er, wenn
auch vielleicht mit einigem Zogern, Beziehungen zu den Russen wie auch zu den
Engldandern her. 1872 schlof8 er mit Baron Kaulbars einen Handelsvertrag
zwischen Rufsland und Kaschgarien ab, und Anfang 1874 unterzeichnete er einen
entsprechenden Vertrag mit Douglas Forsyth, der sich damals auf seiner zweiten
Mission in Kaschgarien befand, um im Namen der Regierung von Indien die
Mobglichkeiten fiir den Handel mit Zentralasien zu erkunden. Die erste Mission
Forsyths hatte 1870 stattgefunden, doch war es damals zu keinem Vertrag
gekommen.

Es liegt auf der Hand, daff Yakub Beg hoffte, durch seine Beziehungen zu
beiden Grofimédchten sowohl die Engldnder als auch Russen von dem Versuch
abzuhalten, sich in den Besitz seines Reiches zu setzen. Ebenso hoffte er
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anscheinend, im Fall eines chinesischen Versuches, Kaschgarien
wiederzuerobern, auf die Neutralitit RufSlands und Englands, wenn nicht sogar
auf deren aktive Hilfe fiir seine Sache, zihlen zu konnen. Als der chinesische
Angriff jedoch schliefilich kam, wurde ihm keine fremde Hilfe zuteil.

Mit der Riickeroberung Turkestans durch die Chinesen wurde Tso Tsung-
t'ang betraut, der 1866 zum Generalgouverneur von Schensi und Kansu ernannt
worden war, wo im Jahr 1862 die Aufstinde der Mohammedaner begonnen
hatten. 1873 hatte Tso sowohl Schensi als auch Kansu befriedet und war nun
bereit, Turkestan anzugreifen. Diesem Schritt widersetzte sich jedoch eine
Anzahl fiihrender chinesischer Politiker, vor allem Li Hung-tschang. Li war der
Uberzeugung, daf dieses Vorhaben die chinesischen Krifte {iberstieg, und
glaubte, daff die Herausbildung einer Reihe von unabhdngigen
mohammedanischen Staaten dazu beitragen wiirde, die zentralasiatischen
Grenzen Chinas zu schiitzen. Man war der Meinung, dafs die britischrussische
Rivalitdat England und RufSland von Gebieten wie Kaschgarien fernhalten wiirde.
Nur unter einigen Schwierigkeiten konnte sich Tso aus Peking die Erlaubnis
verschaffen, mit der Wiedereroberung zu beginnen. Mit der Erlaubnis kam aber
sehr wenig wirksame Hilfe. Tso war gezwungen, personliche Anleihen auf dem
Geldmarkt in Schanghai aufzunehmen und selbst Versorgungsquellen fiir seine
Armee zu finden. Um seine Truppen erndhren zu konnen, befahl er ihnen,
Getreide anzubauen. Es gelang ihm auch, zu einem sehr giinstigen Preis von den
Russen Korn zu kaufen.

Um 1876 hatte Tso den grofiten Teil der Dsungarei nordlich vom T’ien-schan
zurtickerobert, ausgenommen nattirlich das Gebiet von Kuldscha am Ili, das
noch in russischen Handen war. Im Friihling des Jahres 1877 besiegte Tso an der
kaschgarischen Grenze die Armee Yakub Begs. Im Mai des gleichen Jahres starb
Yakub Beg wunter obskuren Umstinden. Im Dezember wurde Kaschgar
eingenommen, und Anfang 1878 war Yakub Begs Reich vollstandig vernichtet.
Jetzt erhob sich jedoch das Problem, von den Russen das Ili-Gebiet
zuriickzugewinnen.

Als die Russen im Jahr 1871 das Ili-Gebiet besetzten, rechtfertigten sie diese
Mafinahme mit der Begriindung, den Frieden an ihren Grenzen sichern zu
miissen. Sie versprachen aber, sich aus dem Ili-Gebiet zurtickzuziehen, sobald
die Chinesen die Herrschaft tiber Turkestan wiedererlangt hitten. Im Januar
1879 wurde der mandschurische Diplomat Tsch'ung Hou nach St. Petersburg
entsandt, um zu versuchen, die Russen zur Aufgabe des Ili-Gebiets zu
tiberreden. Im Vertrag von Liwadija erkldrten sich die Russen damit
einverstanden, forderten daftir jedoch einen Preis: Die Chinesen sollten die
Kosten ersetzen, die Rufiland widhrend der Besetzung entstanden waren;
Rufsland sollte das obere Tekkes-Tal, einen fruchtbaren Landstrich im Ili-Becken,
behalten; ferner sollten den Russen in Chinesisch-Zentralasien kommerzielle und
diplomatische Konzessionen eingerdaumt werden. Tsch’ung Hous Vertrag wurde
in Peking sofort gekiindigt, und der Unterhédndler entging dem Todesurteil nur
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auf Grund einer Intervention der Vertreter der GrofSiméchte in China. Fiir eine
Weile schien es, als ob es China eher auf einen Krieg mit Rufiland ankommen
lassen wollte, als sich mit ihm tiber das Ili-Gebiet zu einigen. Eine Krise wurde
schliefllich durch Tseng Tschi-tse, den chinesischen Gesandten in London,
verhindert, der Anfang 1881 ein neues Abkommen mit den Russen
unterzeichnete, den Vertrag von St. Petersburg, durch den die Chinesen das Ili-
Gebiet wiedergewannen, jedoch den Russen eine tiberhohte Entschadigung fiir
ihre Besatzungskosten zahlen mufsten.

1880 wurde Tso Tsung-t'ang nach Peking zurtickberufen, doch bis zu seinem
Tod im Jahr 1885 blieb er ein einflufSreicher Berater in turkestanischen
Angelegenheiten. Er dréngte darauf, dafs das rtickeroberte Gebiet nicht mehr
langer unter indirekter mandschurischer Verwaltung stehen, sondern in eine
neue chinesische Provinz umgewandelt werden sollte. Dieser Schritt erfolgte
formell am 11. November 1884, als ein kaiserliches Dekret die Schaffung von
Sinkiang (Sin-kiang), »Neues Territoriume, verkiindete. Zur Hauptstadt wurde
Urumtschi (Ti-hua) bestimmt. Die neue Provinz wurde in vier Bezirke aufgeteilt,
die je einem Vizegouverneur (tao-t'ai) unterstanden. Die Bezirke wurden in mehr
als vierzig Verwaltungsdistrikte gegliedert, die chinesischen Distriktsbeamten
unterstellt waren. Alle diese Posten standen jetzt auch Chinesen offen. Bis dahin
war Turkestan in sehr starkem Mafs ein Reservat der Mandschus gewesen. Der
erste Generalgouverneur von Sinkiang war Liu Tschin-t’ang, einer von Tso
Tsung-t'angs Generdlen. Auf den untersten Ebenen der Verwaltung lagen die
Befugnisse grofitenteils immer noch in den Handen der Stammesfiirsten, die fast
in der gleichen Weise, wie sie es in den Tagen von Yakub Beg getan hatten,
Steuern einzogen und Recht sprachen. Der chinesischen Herrschaft wurde durch
eine stindige Garnison von ungefdhr 8000 Soldaten Nachdruck verliehen.

Die Regierung von Sinkiang blieb in der Form, in der sie in den achtziger
Jahren aufgebaut worden war, ohne grofiere Verdnderungen bis 1912, als die
chinesische Revolution die Provinz erreichte, bestehen. Sie war ein nicht allzu
korruptes und, wie viele ausldndische Beobachter meinten, nicht allzu hartes
Regime, das tolerant gegeniiber den einheimischen Sitten und Gebrduchen war
und auf der Unterstiitzung durch die einheimische feudale Fithrungsschicht
beruhte. Die chinesischen Beamten hielten sich von der einheimischen
Bevolkerung weit abseits. Die Regierung war nicht in der Lage, radikale soziale
und wirtschaftliche Verdnderungen zuwege zu bringen. Trotzdem machte die
Einbeziehung Sinkiangs in das eigentliche China und die Schaffung der neuen
Provinz das Gebiet von Turkestan fiir Fremde leichter zugénglich, als es zuvor
der Fall gewesen war. Einige europédische Missionare liefsen sich nun dort nieder.
Die Russen erdffneten ein Konsulat in Kaschgar, und seit 1890 residierte dort ein
britischer Vertreter, George Macartney, dem die Chinesen im Jahr 1908 den
konsularischen Status zubilligten. Macartney gewann in Sinkiang einen
ungeheuren Einflufi, der bis zu seiner Pensionierung im Jahr 1918 andauerte.
Dieser  Einfluff  beruhte nicht auf der physischen Stdarke der
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Konsulatsschutztruppe, die praktisch nicht vorhanden war, sondern auf
Macartneys Personlichkeit und seinem Verstdndnis fiir die Chinesen, das
vielleicht von seiner chinesischen Mutter und von seinem Vater, Sir Halliday
Macartney, herriihrte, der viele Jahre hindurch ein zuverldssiger Berater der
chinesischen Gesandtschaft in London gewesen war. Wihrend des letzten
Jahrzehnts sahen sich die Chinesen infolge des von Macartney ausgeiibten
Drucks veranlafit, formell die Einrichtung der Sklaverei in Sinkiang aufzuheben.

Macartneys personlicher Einflufs wurde durch keinerlei tiberwiéltigenden
wirtschaftlichen Einfluff Englands in Sinkiang gesttitzt. Die Kaufleute aus
Britisch-Indien, die sich dem weiten Weg {iiber die schwierigen Pdsse des
Karakorum gegentibersahen, befanden sich in einer viel ungiinstigeren Situation
als die russischen Hiandler. Der russische Vorteil wurde zu Ende des
Jahrhunderts noch weiter durch die Tatsache vergrofiert, daf8 die in Kaschgar
errichtete Russisch-Asiatische Bank zur Finanzierung des Baus eines Fahrwegs
von der russischen Grenze nach Kaschgar beitrug. Die vielleicht einflufsreichsten
britischen Kaufleute in Sinkiang nach der Niederlage Yakub Begs waren die
hinduistischen Geldleiher aus Schikarpur in Indien, die in Jangi-Hissar lebten
und deren hohe Zinssdtze ihnen von Seiten der kaschgarischen Bevolkerung
wenig Liebe einbrachten. Abgesehen von einem kurzen Experiment, das die
Central Asiatic Trading Company in den achtziger Jahren unternahm, wurde zur
Mandschu-Zeit niemals ein ernstlicher Versuch gemacht, britisch-europdisches
Kapital nach Sinkiang zu bringen.

Trotz der Tatsache, dafs sich die Chinesen 1881 mit Rufsland iiber das Ili-Gebiet
einigten und 1884 die Festlegung der Grenze zwischen dem Territorium
Rufilands und der Dsungarei erreichten, stand die Provinz in den Jahren
zwischen der Schaffung von Sinkiang und dem Ausbruch der chinesischen
Revolution nach wie vor unter der Bedrohung eines russischen Vordringens in
diesem Gebiet. In den frithen neunziger Jahren stiefSen die Russen in den Pamir
vor. Durch das britisch-russische Abkommen vom Mairz 1895 wurden sie im
Besitz eines grofien Teils des dortigen Territoriums bestétigt, das die Chinesen
bisher gewohnlich als ein unter ihrer Souveranitiat stehendes Gebiet angesehen
hatten. Die chinesisch-russische Grenze im Pamir blieb nach 1895 vertraglich
nicht festgelegt. De facto einigte man sich allerdings darauf, daf3 sie der Kette des
Sari-kol-Gebirges folgte. Es schien nicht ausgeschlossen zu sein, dafi die Russen
eine weitere Ausdehnung ihres Territoriums in dieser Gegend versuchen
wollten; dies war zumindest eine Folgerung, die man aus der Errichtung eines
russischen Postens in Taschkurghan auf der chinesischen Seite der Sari-kol-Kette
im Jahr 1899 ziehen konnte.

Trotz ihres starken Interesses an Sinkiang, das so nahe an ihren Grenzen lag,
und trotz der beherrschenden Rolle, die sie im Aufienhandel dieses Gebietes
spielten, sahen die Russen von einem weiteren territorialen Vordringen ab.
Moglicherweise wurden sie davon durch die Uberzeugung zuriickgehalten, daf}
jede weitere Vorwdartsbewegung in Sinkiang betrdchtlichen britischen
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Widerstand hervorrufen wiirde, eine Uberlegung, die nach der Unterzeichnung
des britisch-russischen Vertrages vom August 1907 noch weiter an Bedeutung
gewann. Ohne sich speziell auf Sinkiang zu beziehen, implizierte der Vertrag
den Verzicht Rufllands und Englands auf jede provokative Politik in
Zentralasien in der Nihe der indischen Grenzen. So kam es, dafs beim Ausbruch
der chinesischen Revolution im Jahr 1911 die Dsungarei und Kaschgarien immer
noch chinesisch waren, obwohl sich viele auslindische Beobachter der
zentralasiatischen Politik fragten, wie lange dieser Zustand noch andauern
wiirde.

Im Winter 1911/12 wirkte sich die chinesische Revolution im eigentlichen
China auch auf Sinkiang aus. Der mandschurische Gouverneur in Urumtschi,
Yiian Ta-hua, vermochte seine Autoritdt nicht aufrechtzuerhalten. Er sah sich
gezwungen, zugunsten Yang Tseng-sins, eines aus Yiunnan stammenden
Beamten, zurlickzutreten, der damals Leiter der Regionalverwaltung von
Urumtschi war und die Kontrolle tiber mohammedanische Truppen austibte, die
ihm personlich ergeben waren. Angesichts der revolutiondren Spannungen sollte
es fur Yang jedoch nicht leicht sein, die Einheit Sinkiangs zu bewahren. Ili
drohte, eine eigene Regierung einzusetzen. Truppen aus der AufSeren Mongolei,
die damals versuchte, ihre vollige Unabhdngigkeit von China zu erreichen,
drangen in das Altai-Gebiet an der Ostgrenze von Sinkiang ein. In vielen Teilen
der Provinz, besonders in Kaschgarien, schienen sich chinesische Truppen, die
zur Mandschu-Zeit stark unter den Einfluff von Geheimgesellschaften geraten
waren, der Kontrolle durch Urumtschi entziehen zu wollen. In Hami (Komul)
hatten sich Mohammedaner gegen die Mandschus erhoben und wollten nun
offenbar gegen die Republik bewaffnet weiterkampfen.

All dies bedrohte nicht nur die Einheit von Sinkiang; es machte es auch
wahrscheinlich, dafs die Russen das Gebiet annektieren oder unter ihren Schutz
nehmen wiirden. In der spateren Mandschu- Zeit hatten die Russen durch ihre
Konsuln in Kaschgar und Kuldscha grofien Einfluf3 erlangt. Wahrend der
chinesischen Revolution konnten die Russen mit dem Argument, ihre
Untertanen schiitzen zu miissen, die Stirke ihrer Konsulatsschutztruppen stark
erweitern. Mitte 1912 waren beinahe 1000 Kosaken in Sinkiang. Hétte Yang
Tseng-sin die Kontrolle der Situation ernstlich verloren, hdtte diese
Vergrofserung der russischen militdrischen Macht zumindest zur Errichtung
eines zaristischen Protektorats von der gleichen Art wie der des Regimes, das
sich zu dieser Zeit in der Aufleren Mongolei herausbildete, gefiihrt.

Yang Tseng-sin behielt die Situation jedoch unter Kontrolle. Im Juni 1912 hatte
er sich mit den Revolutiondren aus dem Ili-Gebiet geeinigt. Die Bedrohung des
Altai durch die Mongolen konnte Yang Ende 1913 dadurch beseitigen, daf3 er mit
russischer diplomatischer Hilfe den Riickzug der mongolischen Truppen und die
Stabilisierung der Grenze zwischen der Mongolei und Sinkiang erreichte. Dem
Problem der Geheimgesellschaften, die in einigen chinesischen Garnisonen in
Kaschgarien Meutereien angezettelt hatten und fiir verschiedene Angriffe auf
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russische Untertanen verantwortlich waren, begegnete Yang mit einer Mischung
von Riicksichtslosigkeit, Takt und List. Ende 1912 hatte er seine Autoritédt bei
allen chinesischen Truppen in Kaschgarien durchgesetzt. 1912 gelang es Yang
Tseng-sin auch, durch diplomatische Uberredung den Aufstand der
Mohammedaner in Hami zu beenden.

Als Gouverneur von Sinkiang, als der er auch von Yiian Schi-k’ai, dem
Préasidenten der Chinesischen Republik, anerkannt wurde, war Yang Tseng-sin
kein Revolutiondr und legte keinen grofien Enthusiasmus fiir die Republik an
den Tag. Seine Politik bestand darin, Sinkiang als ein mehr oder weniger
autonomes Gebiet anzusehen. Die von ihm aufgebaute Verwaltung bewahrte viel
von der mandschurischen Praxis und sttitzte sich auf den unteren Ebenen der
Regierung in grofiem Mafs auf die einheimische Fiihrungsschicht. Auf die
wichtigen zivilen und militdrischen Posten berief er so viele Y{innanesen wie
moglich, entweder Verwandte oder vielversprechende junge Manner aus seiner
Heimatprovinz. 1916 verlor Yang jedoch einiges von seiner Begeisterung fiir die
Yiinnanesen, nachdem einige der von ihm ernannten Manner geplant hatten, ihn
zu stiirzen: Yang hatte es abgelehnt, fiir den ytinnanesischen Warlord Ts’ai Ao
Partei zu ergreifen, als dieser gegen Ytian Schi-k’ais Versuch, eine neue
Monarchie zu griinden, bewaffneten Widerstand leistete. Sobald Yang Tseng-sin
von dem Komplott erfuhr, lud er seine ytinnanesischen Beamten zu einem
Bankett, bei dem er zwei von ihnen heimtiickisch ermorden liefs. Hier wie auch
bei anderen Gelegenheiten war Yang sehr darauf bedacht, jeden Angriff auf
seine Autoritdt zu vereiteln. So war es zum Beispiel seine Politik, das gesamte
Nachrichtenwesen von Sinkiang, z.B. die Presse und das Telegraphensystem,
unter seiner personlichen Kontrolle zu halten. Desgleichen verbot er uigurische
und in den anderen einheimischen Sprachen Sinkiangs geschriebene Zeitungen.

Obwohl Yang in seinen politischen Anschauungen konservativ war,
unternahm er wahrend seiner bis 1928 dauernden Herrschaft tiber Sinkiang eine
Reihe von sozialen und wirtschaftlichen Reformversuchen. Er schaffte bestimmte
Handelsmonopole ab, einschliefSlich des Monopols fiir Seidenraupenzucht. Er
verbot die obligatorische Stellung von Beforderungsmitteln fiir reisende
Regierungsbeamte durch die einheimische Bevolkerung. Er versuchte, fiir die
von den Geldleihern geforderten Zinssitze eine Hochstgrenze festzusetzen. Er
suchte nach Methoden, um die Provinz wirtschaftlich unabhéngig zu machen,
und experimentierte erfolglos mit Papiergeld. Hierdurch verursachte er eine
ernste Inflation.

In der Aufsenpolitik ging es Yang vor allem darum, nicht die Russen zu
provozieren. So sah er sich einem ernsten Problem gegentiber, als sich im Jahr
1916 die Kasachen gegen ihre Einziehung zum russischen Militdar erhoben und
mehr als 300 000 von ihnen nach Sinkiang flohen. Mit grofier politischer Klugheit
gelang es Yang zu erreichen, dafd die meisten von ihnen nach RufSland repatriiert
werden konnten, wo ihnen eine Amnestie versprochen wurde. Einigen Kasachen
erlaubte er, in Sinkiang zu bleiben, wo sie sich neben ihren Stammesgenossen
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unter chinesischer Herrschaft ansiedelten. Die Kasachenkrise trug dazu bei, das
grofse Problem der Grenze zwischen Sinkiang und Rufiland deutlich zu machen,
die in vielen Gegenden, besonders im Ili-Gebiet, die einzelnen ethnischen
Gruppen nicht klar voneinander trennte.

Nach dem Ausbruch der russischen Revolution sah sich Yang Tseng-sin einer
anderen Krise an seiner Grenze gegeniiber, als sich besiegte weifsrussische
Truppen unter General Anjenkow und seinen Anhdngern, alles in allem
ungefdhr 7000 Personen, nach Sinkiang zuriickzogen. Yang versuchte nicht, sie
am Betreten der Provinz zu hindern, doch entwaffnete und internierte er sie
sofort und stellte somit die Bolschewiken zufrieden, die nun keinen Versuch
unternahmen, ihre Gegner auf chinesisches Territorium zu verfolgen. Schliefilich
erkldrten sich die Russen zu einer Amnestie fiir den grofiten Teil der Fliichtlinge
bereit, die in ihrer Mehrzahl nach Rufiland repatriiert wurden.

Eine andere Gruppe von Weifirussen konnte sich Yang jedoch nicht so leicht
vom Hals schaffen. Eine Anzahl von Truppen unter General Bastschitsch setzte
sich im Altai fest, wo im Jahr 1921 General Nowikow mit ungefdhr 3000 Mann zu
ihnen stiefs. Als sie sich weigerten, Sinkiang zu verlassen, beschloff Yang Tseng-
sin, zu ihrer Vertreibung mit den Bolschewiken zusammenzuarbeiten. Im
September 1921 zwang eine gemeinsame chinesisch-sowjetische Operation
Bastschitsch zum Riickzug in die Auflere Mongolei, womit das Interesse der
Behorden von Sinkiang an ihm erlosch. Wahrend sich Yang auf diese Weise
einem ldngeren Aufenthalt von weifSrussischen Truppen in Sinkiang widersetzte,
stand er russischen Einzelfltichtlingen, die sich in seinem Herrschaftsbereich fiir
immer niederlassen wollten, durchaus wohlwollend gegentiber, solange sie sich
nicht an Verschworungen gegen die Bolschewiken beteiligten.

Auf dem Gebiet des Aufienhandels neigte Sinkiang lange dazu, sich nach
Rufsland hin zu orientieren, ein Umstand, der eine weitere Erkldrung von Yangs
Verhalten gegentiber den Bolschewiken bildet, mit denen er 1920 ein
Handelsabkommen abschloff. In den Jahren 1924 und 1925 lie8 Yang die
Eroffnung von fiinf russischen konsularischen Vertretungen in Sinkiang zu,
einschliefdlich der Konsulate in Kuldscha und Kaschgar, die seit 1918 geschlossen
waren. Als Tschiang K’ai-schek 1927 die diplomatischen Beziehungen mit der
UdSSR abbrach, kiimmerte sich Yang Tseng-sin nicht darum. Die russischen
Konsulate in Sinkiang blieben geoffnet.

1928 erkannte Yang Tseng-sin eine gewisse Verbindung zu den Kuomintang
formell an - ein Schritt, den er bisher vermieden hatte - und akzeptierte die
Fahne der Kuomintang als Fahne von Sinkiang. Zu dieser Zeit war Yang
siebzehn Jahre an der Macht und dachte nun ernstlich daran, sich
zurtickzuziehen. Einen grofien Teil seines Vermogens hatte er auf Konten bei
ausldandischen Banken tiberwiesen. Doch bevor er sich aus der aktiven Politik
zurtickziehen konnte, wurde er von einem seiner eigenen Beamten, Fan Yao-nan,
dem Kommissar fiir Auswartige Angelegenheiten, ermordet. Fan hoffte, die
Regierung tibernehmen zu konnen, aber es gelang ihm nicht, die Untersttitzung
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der Mehrheit von Yangs fritheren Untergebenen zu gewinnen. Fan und seine
Anhédnger wurden auf Befehl Tsin Schu-jens, des Chefs der Politischen Abteilung
von Sinkiang, verhaftet und hingerichtet. Tsin erklédrte sich nunmehr selbst zum
Gouverneur. Tsin Schu-jen, ebenso wie Yang Tseng-sin ein Beamter der alten
Schule, zeigte sich fiir die Regierung nicht besonders geeignet. Er trieb
Vetternwirtschaft. Sein Regime war korrupt und unfahig und konnte sich nicht
lange halten. Nach einem Uigurenaufstand, der in Hami ausbrach und dann auf
Kaschgarien tibergriff, ferner nach einem Angriff von Seiten mohammedanischer
Dunganen aus Kansu unter Ma Tsch’'ung-ying und einer Meuterei
weilsrussischer Soldner, die fiir die Garnison von Urumtschi rekrutiert worden
waren, wurde Tsin Schu-jen gestiirzt. Seinen Platz nahm nun Scheng Schi-ts’ai
ein, ein in der Mandschurei geborener Soldat, der, bevor er nach Sinkiang kam,
ein Anhédnger des Warlords Tschang Hiie-lang gewesen war, mit dem er gegen
die Japaner gekampft hatte. Scheng Schi-ts’ai war ohne Zweifel ein ganz
besonders befahigter Soldat, Politiker und Administrator. 1937 gelang es ihm,
Angriffe der Dunganen aus Kansu zu vereiteln wie auch Erhebungen der
Uiguren niederzuschlagen. Damit sicherte er der Provinz ein hohes Mafs an
Frieden.

Als junger Mann verbrachte Scheng eine kurze Zeit in Japan, wo er mit dem
Kommunismus liebdugelte und sich der Bedrohung bewufit wurde, die die
japanischen Expansionsbestrebungen fiir China darstellten. Von Anfang an
schien er in seiner Herrschaft tiber Sinkiang die Gelegenheit gesehen zu haben,
zwei Ziele zu erreichen: die Provinz von japanischen Agenten frei zu halten (zu
denen er Ma Tsch'ung-ying und seine Anhédnger rechnete) und eine gewisse
Verbesserung des Loses der nichtchinesischen Bevolkerung zu erreichen. 1933
erkldarte er, dafy die Politik seiner Regierung folgende acht Punkte beinhalte:
Gleichheit der Nationalitdten; Religionsfreiheit; Agrarreform; Finanzreform;
Verwaltungsreform; Erziehung; Aufbau einer Selbstverwaltung; Justizreform.
1935/36 definierte er diese acht Punkte mit der Verkiindung seiner »Sechs
grofien Taktiken« neu, die den Kern der acht Punkte von 1933 sowie den
»Antiimperialismus« (d.h. Opposition gegen Japan und die Englinder) und
»enge Verwandtschaft mit Sowjetrufiland« (d.h. dafi Sinkiang mehr auf Rufiland
als auf die chinesische Zentralregierung blicken wiirde) umfafiten. Mit den
»Sechs grofien Taktiken« wurde die Notwendigkeit anerkannt, die chinesische
Herrschaft auf die Unterstiitzung durch die nichtchinesischen Volker zu
griinden, die die Mehrheit der Bevolkerung in Sinkiang bildeten. Es wurde
ferner anerkannt, dafs eine solche Unterstiitzung ein bedeutendes Mafi an
sozialer und politischer Reform erforderte.

Es kann kein Zweifel dariiber bestehen, dafs Scheng Schi-ts’ai in den ersten
Jahren seiner Amtszeit wirkliche Reformen eingefiihrt hat. Seine Regierung war
weit weniger korrupt, als es die der Mandschus oder Yang Tseng-sins gewesen
waren. Die Bildungseinrichtungen fiir die nichtchinesische Bevolkerung wurden
rasch vermehrt. Die einheimischen Sprachen wurden geftrdert; auch in ihnen
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gedruckte Zeitungen durften wieder herausgegeben werden. Mit Hilfe einer
russischen Anleihe wurde die Wahrung stabilisiert. Andere Projekte wurden
ebenfalls mit russischer Hilfe durchgefiihrt: Das Nachrichtenwesen wurde
verbessert, Fabriken wurden gebaut und eine Raffinerie errichtet, um das
Potential des Olfelds von Karamai in der Nihe von Urumtschi ausnutzen zu
konnen. 1937 kiindigte Scheng den Beginn eines Dreijahresplans fiir
wirtschaftliche Entwicklung nach sowjetischem Vorbild an, dem 1941 ein zweiter
Dreijahresplan folgte.

Bis 1941 hatte sich Scheng Schi-ts’ai in einem solchen Grad auf die Hilfe
Rufilands verlassen, dafs Sinkiang in den Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg
wohl als russischer Satellit hétte bezeichnet werden kénnen. Nach dem Uberfall
der Deutschen auf die UdSSR im Jahr 1941 wurde die russische Hilfe jedoch
abrupt eingeschrankt. Scheng sah sich daraufhin gezwungen, sich Tschiang Kai-
schek und den Kuomintang zuzuwenden, von denen er bis dahin praktisch
unabhédngig gewesen war. Dieser Wechsel scheint sich fiir die liberale Natur
seiner Regierung ausgesprochen verhidngnisvoll ausgewirkt zu haben. Wieder
wurden die Uiguren und die anderen nichtchinesischen Gruppen unterdriickt.
Die kommunistischen Berater und Beamten, die bisher einen grofien Einflufs
besessen hatten, wurden nun interniert. Das gleiche Schicksal erlitten chinesische
Zivilbeamte mit liberalen, aber eindeutig nichtkommunistischen Anschauungen.
1944 soll es in Sinkiang tiber 80000 politische Gefangene gegeben haben.

1943 zogen die Russen ihre restlichen Techniker aus Sinkiang zurtick, legten
die Olbohrbrunnen von Karamai still und schlossen die Raffinerie, aus der sie
den grofiten Teil der Maschinen entfernten. Zur gleichen Zeit begann die
Kuomintang-Regierung in Tschungking damit, ihre Beamten und Truppen in die
Provinz zu entsenden, und unterminierte dadurch die personliche Macht Scheng
Schi-ts’ais. In seiner Verzweiflung versuchte Scheng, wieder den gleichen
russischen Schutz zu erhalten, den er bis 1941 besessen hatte, und verhaftete
gleichzeitig die Kuomintang-Beamten. Er soll sogar Stalin gebeten haben,
Sinkiang in die Sowjetunion aufzunehmen. Die Russen weigerten sich jedoch zu
helfen. Scheng, der mit der Aufgabe seiner liberalen Politik im Jahr 1941 die
Unterstiitzung im Land selbst verloren hatte, blieb keine andere Wahl, als
Sinkiang an Tschiang K'ai-schek auszuliefern und, um sein Gesicht zu wahren,
ein Ministerium in der Tschungking-Regierung anzunehmen.

Die Tatsache, dafs die chinesische Zentralregierung zum ersten Mal seit der
Machttibernahme durch Yang Tseng-sin im Jahre 1912 Sinkiang wieder unter
ihre Kontrolle gebracht hatte, war der nichtchinesischen Bevolkerung durchaus
nicht ganz willkommen. Im November 1944 brach im Ili-Gebiet ein
Kasachenaufstand aus, der bald auch von den Uiguren unterstiitzt wurde. In
Kuldscha wurde eine Ostturkestanische Republik ausgerufen, die von Urumtschi
unabhédngig war und den Anspruch erhob, das Recht auf Selbstbestimmung der
nichtchinesischen Bewohner von Turkestan zu vertreten. Sie scheint von den
Russen eine gewisse Unterstiitzung erhalten zu haben. Die Kuomintang sahen
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sich wdhrend des Jahres 1945 nicht in der Lage, sie zu beseitigen.
Dementsprechend wurden zwischen Urumtschi und Kuldscha Verhandlungen
aufgenommen, die im Sommer 1946 zu einem Kompromifs fiihrten, auf Grund
dessen die Fiithrer der Kuldscha-Gruppe in die Urumtschi-Regierung eintraten,
jedoch unter der Bedingung, daff nunmehr eine Periode einer liberalen
Verwaltungsreform in Sinkiang beginnen sollte. Auf dieser Basis wurde General
Tschang Tschi-tschung Vorsitzender der Provinzialregierung in Urumtschi.

General Tschang scheint sich ernsthaft bemiiht zu haben, sich an die
Bedingungen des Abkommens mit Kuldscha zu halten. Ein neues Grundgesetz
fir die Provinz wurde verkiindet. Steuerschulden wurden erlassen. Politische
Gefangene wurden freigelassen. Versuche wurden unternommen, die Finanzen
der Provinz in Ordnung zu bringen. General Tschang ging jedoch nicht weit
genug, um Kuldscha zufriedenzustellen; auf der anderen Seite war er jedoch
Tschiang K’ai-schek, der Tschangs Einflufd zu unterminieren versuchte, fast noch
zu liberal. Angesichts des wachsenden Mifstrauens der Kuldscha-Partei unter der
Fiihrung von Achmedschan wurde Tschang im Jahre 1947 als Vorsitzender
durch Masud Sabri ersetzt, der seit Yakub Beg der erste Nichtchinese (er war
Uigure) an der Spitze der Regierung von Sinkiang war. Als extrem konservatives
Mitglied einer alten Grundbesitzerfamilie hatte er allerdings nicht so liberale
Anschauungen wie General Tschang, der noch weiter in der Provinzialregierung
blieb. Der anhaltende Widerstand Achmedschans und die Gefahr eines
Biirgerkrieges zwangen die Kuomintang im Dezember 1948, Sabri durch
Burchan, einen Nichtchinesen mit weit flexibleren Anschauungen, zu ersetzen.
Aber zu dieser Zeit war die Macht der Kuomintang angesichts der wachsenden
Starke der Kommunisten bereits deutlich im Schwinden begriffen. Sowohl die
Kuldscha-Gruppe als auch viele Mitglieder der Urumtschi-Regierung,
einschliefllich General Tschangs, begannen, sich an die Kommunisten
anzulehnen. Im September 1949 nahmen Tschang und Vertreter der Kuldscha-
Gruppe an der Versammlung des Politischen Volksrates teil, den die
Kommunisten nach Peking einberufen hatten. Auf diese Weise ging Sinkiang
ohne grofiere Kampfe in die Hande der Kommunisten tiber. Am 17. Dezember
1949 wurde in Sinkiang eine Provisorische Volksregierung eingesetzt.

Die Leichtigkeit, mit der die Kommunisten in den Besitz von Sinkiang
gelangten, war zu einem grofien Teil das Ergebnis ihrer eindeutigen Politik
gegeniiber den Minderheiten, in der sich einige von Scheng Schi- ts’ais Ideen aus
der Periode der »Sechs grofien Taktiken« widerspiegelten und die im Gegensatz
zu der Abneigung der Kuomintang-Beamten stand, Nichtchinesen in irgendeiner
Weise zu den hoheren Regierungsdmtern zuzulassen. Obwohl man nicht
behaupten kann, daf3 die chinesischen Kommunisten seit 1949 in irgendeinem
wesentlichen Punkte ihre Herrschaft tiber Sinkiang preisgegeben hdtten, waren
sie doch sehr darum bemiiht, wenigstens den Anschein zu erwecken, dafy die
Provinz Regionalautonomie besdfie. 1954 erkldrten sie zum Beispiel das Ili-
Gebiet, das Zentrum der Kuldscha-Gruppe, zum Kasachischen Autonomen
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Tschou (Distrikt) Ili, und am 1. Oktober 1955 wurde ganz Sinkiang zum
Uigurischen Autonomen Gebiet Sinkiang, dessen politische Struktur derjenigen
des Autonomen Gebiets Innere Mongolei und des Autonomen Gebiets Kuangsi
der Tschuang-Nationalitat dhnlich ist.

Kurz nachdem die Kommunisten in den Besitz von Sinkiang gelangt waren,
benutzten sie die Provinz als Basis fiir die chinesische Besetzung Tibets. Von
Chotan aus wurde eine Armee nach Westtibet gesandt, die die gleiche, durch die
Aksai-tschin-Wiiste fithrende Route wihlte, die bereits die Oiraten fiir ihren
Angriff auf Lhasa im Jahr 1717 benutzt hatten. Diese Route bauten die Chinesen
zu einer AutostrafSe aus, deren Eroffnung im Jahr 1957 einen wichtigen Abschnitt
in der Entwicklung des chinesisch-indischen Grenzstreits kennzeichnete, da die
indische Regierung nicht gewillt war, ihren Anspruch auf das Aksai-tschin-
Gebiet, durch welches die Route fiihrt, aufzugeben. Der Grenzstreit erreichte ein
gefdhrliches Ausmaf}, als im Jahr 1962 in Sinkiang stationierte chinesische
Truppen mit indischem Militdr zusammenstieflen und zur gleichen Zeit die
Chinesen an einem anderen Abschnitt der umstrittenen chinesisch-indischen
Grenze, der McMahon-Linie, die Tibet von Assam trennt, eine groflere
militdrische Demonstration inszenierten. Zu dem Zeitpunkt, da dieses Kapitel
geschrieben wurde (1964), war die Aksai-tschin-Frage noch ungelost.

Seit 1962 herrscht auch an einem anderen Abschnitt der Grenzen von Sinkiang,
ndmlich der Grenze zwischen dem russischen und dem chinesischen Territorium
im Ili-Gebiet, Unruhe. Ebenso wie in fritheren Zeiten ist hier das Problem, dafs
auf beiden Seiten der Grenze die gleichen ethnischen Gruppen leben, eine
Tatsache, die ganz von selbst zu Unruhen fiihrt, vor allem immer dann, wenn die
Beziehungen zwischen China und Rufsland gespannt sind. In Bezug auf das Ili-
Gebiet reagieren die Chinesen besonders empfindlich, da sie der Meinung sind,
daf ihr Territorium hier in Wirklichkeit viel weiter nach Norden reichen sollte,
als dies gegenwdrtig der Fall ist. Die chinesischen Kommunisten haben
Landkarten veroffentlicht, auf denen das Gebiet nordlich der Grenze bis zu den
Ufern des Balchasch-Sees einschliefilich der russischen Stadt Alma-Ata als
chinesisches Territorium eingezeichnet ist.

Ein Abschnitt der dufieren Grenze von Sinkiang verursachte in den letzten
Jahren weniger Schwierigkeiten, als man hdtte annehmen koénnen. Auf der
pakistanischen Seite der Grenze besafien die Behdrden von Sinkiang seit langem
einen - allerdings ziemlich theoretischen - Anspruch auf den Bergstaat Hunsa,
der im 18. Jahrhundert gegentiber China tributpflichtig geworden war und bis in
die vierziger Jahre dieses Jahrhunderts an die Chinesen in Kaschgar eine Art
Tribut zahlte. Die chinesischen Kommunisten hitten den chinesischen Anspruch
auf das Hunsa-Gebiet leicht wieder geltend machen kénnen, verzichteten jedoch
darauf. Im chinesisch-pakistanischen Grenzabkommen vom Mérz 1963 haben sie
in jeder Hinsicht ihren Anspruch auf das Hunsa-Gebiet, an dem ihre
mandschurischen und republikanischen Vorgidnger mit ziemlicher Zihigkeit
festgehalten hatten, aufgegeben.
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Mit dem Kommen der Kommunisten begann fiir Sinkiang eine Periode der
wirtschaftlichen Entwicklung, die in mancher Hinsicht da fortfuhr, wo Scheng
Schi-ts’ais Dreijahresplan aufgehort hatte. Neue Strafflen wurden gebaut. Die
Eisenbahn wurde von Lantschou in Kansu bis Urumtschi und von dort bis zur
russischen Grenze weitergefiihrt. Eine weitere Linie wurde bis Kaschgar
projektiert. Die Olfelder von Sinkiang, die von den Russen in den vierziger
Jahren aufgegeben worden waren, nahmen ihre Produktion wieder auf. Die
Kollektivisierung der Ackerbauern und Hirten machte rasche Fortschritte.
Schulen und hohere Bildungsanstalten wurden gebaut, wobei man besonderen
Nachdruck auf die einheimischen nichtchinesischen Sprachen und Kulturen
legte. Die Macht der alten feudalen Stammesfiirsten, die die vorhergehenden
Regime seit dem Ausbruch der chinesischen Revolution im Jahr 1911 tiberdauert
hatte, wurde ein fiir allemal gebrochen. Im Gegensatz zu Tibet scheint der
einheimische Widerstand gegen all diese Mafinahmen tiberraschend gering
gewesen zu sein.
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59 Justin XLI, 11,3: »Sermo his inter Scythicum Medicumque medius et utrimque
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4 A K. Narain, a.a.0., S. 42 und Abb. VI.
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42 Siehe die im 1. Kapitel, Anm. 58 erwdhnte Gorgan-Inschrift.
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5 A.D.H. Bivar, The Kushano-Sassanian coin series, in: JNSI XVIII (1956), S. 13-42.
6 Scriptores Historiae Augustae, Carus 8.
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13 N. Fettich, Le Trouvaille de tombe princiere hunnique a Szeged-Nagyszéksos
(Archaeologia Hungarica XXXII). Budapest 1953, S. 105.

14 Vgl. G. Frumkin, Archaeology in Soviet Central Asia: IV. Tadzhikistan, in: CAR
XIII (1964), S. 176.

15 R.A. Miller, Accounts of the Western Nations in the history of the Northern Chou
dynasty, S. 11/12.

16 Vgl. R. Curiel, Le trésor de Tépé Maranjan, in: R. Curiel und D. Schlumberger,
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and social change. Oxford 1962, S. 1-38. Whites Untersuchung gibt wertvolle
Anregungen, der von ihm vertretenen Chronologie sollte man jedoch nicht in
jedem Detail folgen.
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7 Hrsg. v. Malik al-Schu’ira Bahar. Teheran 1314/1935, S. 156 u. 162. Dieser vor
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277



9 Diese Anekdote aus dem Dschawami’al-Hikayat des "Awfi (bereits bei E.
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Kapitel 5
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und Tibet im Lichte der Antike. Leipzig 1938 behandelt.

2 M. Herrmanns, Die Nomaden von Tibet. Wien 1949.
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(der WeifSen und der Griinen Tara) verehrt. Siehe A. Getty, The Gods of Northern
Buddhism. 2. Aufl. Oxford 1928, S. 119-124. Die Historizitdt der nepalesischen
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Buddhismus wird bei J.N. und P.N. Ganhar, Buddhism in Kashmir and Ladakh.
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Pakistan), in: East and West 15 (1964/65), S. 7-23.
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11 G. Tucci, Tibetan Painted Scrolls. 3 Bde. Rom 1949, Bd. I, S. 7; Bd. I, S. 737 /738.

12 G. Tucci, Rin c’en bzan po e la rinascite del Buddhismo nel Tibet intorno all mille =
Indo-Tibetica Bd. II. Rom 1933.

13 Eine Ubersetzung bzw. Teiliibersetzung der Biographien Marpas und
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Buddhica, 1. Serie, Bd. 7. Paris 1937; B. Laufer, Milaraspa. Tibetische Texte in
Auswahl. Hagen und Darmstadt 1922; W.Y. Evans-Wentz, Tibet’s great Yogi
Milarepa. London 1928 (Deutsche Ausgabe: Milarepa, Tibets grosser Yogi.
Miinchen-Planegg 1937); H. Hoffmann, Mi-la ras-pa. Sieben Legenden. Miinchen-
Planegg 1950.
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Kapitel 6

1 Der Text der Yassa ist nicht erhalten geblieben. Er kann nur teilweise nach
Erwdhnungen in der =zeitgenossischen Literatur und der mongolischen
Uberlieferung rekonstruiert werden. Siehe G. Vernadsky, The scope and contents of
Chingis Khan’s Yasa, in: HJAS 1938; ders., Juwaini’s Version of Chingis Khan's Yasa,
in: Annales de I'Institut Kondakov 1940; C. Alinge, Mongolische Gesetze. Leipzig
1934; V.A. Riasanovsky, Fundamental Principles of Mongol Law. Tientsin 1937 (2.
Aufl. = Indiana University Publications, Uralic and Altaic Series, Bd. 43.
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sich erkldren, weshalb sie teilweise sogar weit auflerhalb der Grenzen des
Mongolenreichs angewendet wurde. Siehe z.B.A.N. Poliak, The influence of
Chingiz-Khan’s Yasa upon the general organization of the Mamluk State, in: BSOAS
1942.

2 Uber den Priester Johannes siehe C.R. Beazley, The dawn of modern geography. 3
Bde. Oxford 1897-1906; H. Yule, Cathay and the way thither. 4 Bde. London 1913~
16; J.K. Wright, The geographical lore of the time of the Crusades. New York 1925;
A.P. Newton, Travel and travellers of the Middle Ages. London 1926; R. Hennig,
Terrae Incognitae. 4 Bde. Leiden 1936 bis 1939; G.H.T. Kimble, Geography in the
Middle Ages. London 1938; V. Slessarev, Prester John; the letter and the legend.
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Tschingiskhaniden eine bedeutende Rolle zu spielen. Toghrils Nichte Sorjaqtani
heiratete Tolui, den vierten Sohn Tschingis Khans. Sie wurde die Mutter
Mongkes, Khubilais und Huldgiis. Hiildgtis Frau, Doquz Khatun, war eine
Enkelin Toghrils. Sie wurde die Mutter des zweiten Ilkhans von Iran, Abaqa
(1265-1281). Abagas Sohn Arghun (1284-1291) heiratete die Nichte des Doquz
Khatun, Uruq Khatun, die die Mutter von Oldscheitii (1304-1316) wurde. Der
kereitische Einflufs am Hof der Ilkhane blieb bis in die Regierungszeit Abu Sa’ids
(1316 bis 1335) erhalten.

4 W. Bartold, a.4.0., S. 404.
5 Diese Strategie wird ausfiihrlich analysiert bei O. Lattimore, The Geography of
Chingis Khan, in: The Geographical Journal 1963.
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1 Den Titel Ilkhan trugen Khane, die als Untergebene des Khagan einen
bestimmten Ulus (Lehen) regierten. In diesem Sinn wurde er von Hiildgti und
seinen Nachkommen, die es mit der Anerkennung der Suzerénitédt der Khagane in
der Mongolei oder in China sehr genau nahmen, bis zur Regierungszeit Ghazans
(1295-1304) gebraucht. Siehe S. Lane-Poole, The coins of the Mongols in the British
Museum, S. livlv. Im heutigen Iran wird der Titel Ilkhan von den Stammesfiihrern
der Qashqai oder Bakhtiari getragen.

2 Eine erschopfende Untersuchung der mongolisch- koreanischen Beziehungen
ist W.E. Henthorn, Korea: The Mongol Invasions. Leiden 1963.

3 H. Franke, Could the Mongol Emperors read and write Chinese?, in: Asia Major
1953.

4 H.F. Schurmann, Economic Structure of the Yiian Dynasty. Cambridge (Mass.)
1956, S. 4-6. Uber Experimente mit Papiergeld im 14. Jahrhundert siehe H.
Franke, Geld und Wirtschaft in China unter der Mongolen-Herrschaft. Leipzig 1949;
K. Jahn, Das iranische Papiergeld, in: Archiv Orientalni 1938; W.]. Fischel, On the
Iranian currency ALCHAYV of the Mongol period, in: JRAS 1939; M. Husain, Tughluq
Dynasty. Kalkutta 1963, S. 185-192.

5 Der Buddhismus der Ilkhane war nicht der Lamaismus, der sich spéter bei den
Mongolen der Mongolei ausbreitete, sondern eine synkretistische Form des
Mahayana. Siehe B. Spuler, Die Mongolen in Iran, S. 180 und K. Jahn, Kamalashri -
Rashid al-Din’s »Life and Teaching of Buddha«. A Source for the Buddhism of the
Mongol Period, in: CAJ 1956.

6 J. Kritzeck, Ibn-al-Tiqtaga and the fall of Baghdad, in: The World of Islam, hrsg. v.
J. Kritzeck und R. Bayly. London 1959, S. 167 /168.

7 A. Waley, The Travels of an Alchemist. London 1931, S. 67/68.

8 Dafi die Ilkhane die Suzerénitét tiber Kaschmir austibten, ist nicht allgemein
anerkannt. Siehe K. Jahn, A Note on Kashmir and the Mongols, in: CAJ 1956.

9 D.N. Wilber, The architecture of Islamic Iran: The Il Khanid period. Princeton 1955.
Uber die anderen Kiinste siehe A. Upham Pope, A Survey of Persian Art. 6 Bde.
London 1938/ 39.

10 Uber die Dschalairiden siehe ].B. van Loon, Ta'rikh-i [1haikh Uwais. Den Haag
1954; C. Huart, Mémoire sur la fin de la dynastie des Ilékaniens, in: JA 1876; H.L.
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Rabino, Coins of the Jala’ir, Kara Koyunlu, Mul ha'"|ha’, and Ak Koyunlu Dynasties,
in: NC 1950.

Kapitel 8
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d’Or, in: Revue des études islamiques 1935, S. 231-248.

7 H.AR. Gibb, The travels of Ibn Battuta, A.D. 1325-54. Bd. 1, S. 473/474 u. 478.
Vgl. G. Le Strange, The geographical part of the Nuzhat-al- qulub. London 1919, S.
251/252.

8 H.A.R. Gibb, a.a.0., Bd. II, S. 515/516 u. 470/471. Uber die Beziehungen
zwischen Genua und der Goldenen Horde siehe G.I. Bratianu, Recherches sur le
commerce génois dans la mer noire au Xllle siecle. Paris 1929.

9 Vermutlich versuchte Dschani Bek Georgien und Aserbeidschan fiir sich zu
behalten. Im Jahr 758 d.H./1357 n. Chr. lieffen er und Berdi Bek in Kara-
Aghatsch in Sudwestgeorgien Miinzen pragen. D.M. Lang, Studies in the
numismatic history of Georgia in Transcaucasia. New York 1955, S. 75/76.

10 Uber den russischen Drang nach Osten sieche W.D. Wyman und C.B. Kroeber,
The Frontier in perspective. Madison (Wis.) 1957; R.]. Werner, The urge to the sea: the
course of Russian history. Berkeley (Kalif.) 1942; R.H. Fisher, The Russian fur trade,
1550-1700. Berkeley 1943; G.V. Lantzetf, Siberia in the Seventeenth Century. A study
of the colonial administration. Berkeley 1943.

Kapitel 9
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1 J. von Hammer-Purgstall, Geschichte Wassaf’s, S. 141. Dieser und alle folgenden
Verweise beziehen sich auf den persischen Text.

2 H.A.R. Gibb, Ibn Battuta. Travels in Asia and Africa, 1325-1354. London 1929, S.
174/175.

3 H.G. Raverty, The Tabakat-i-Nasiri. Bd. 11, S. 1144-1146.
4 E. Haenisch, Die Geheime Geschichte der Mongolen, S. 136/137.

5 Die Ubersetzung dieses Namens bereitet Schwierigkeiten. Siehe Wassaf, a.a.0.,
S. 28. Minorsky gibt ihn mit Orqgina wieder, siehe Four Studies in the History of
Central Asia. Bd. 1, S. 121.

6 Nach Wassaf, 2.2.0., S. 28, wurde er gegen Ende des Jahres 658 d.H./1259/1260
n. Chr. in Almalyk auf den Thron erhoben. 660 d.H. wurden in Buchara in
seinem Namen Miinzen geprédgt. C.M. Fraehn, Die Miinzen der Chane vom Ulus
Dschutschi’s oder von der Goldenen Horde. St. Petersburg 1832, S. 60.

7 K. Jahn, Ta'rih-i-Mubarak-i-Gazani. Den Haag 1957, S. 12/13; A.C.M. D’Ohsson,
Histoire des Mongols. Bd. 111, S. 430/431.

8 Wassaf, 4.4.0., S. 153.

9 Man hat angenommen, daff Tarmaschirin in Indien eingefallen ist. E.
Sarkisyanz, Geschichte der orientalischen Vilker RufSlands bis 1917, S. 117 behauptet,
dafs er im Jahr 1327 Delhi erreichte. Diese Ansicht wird von M. Husain, Tughlug
Dynasty, S. 119 bis 143 verworfen. Die Rolle der Mongolen in der indischen
Geschichte ist bisher etwas vernachlédssigt worden. Siehe jedoch D. Pal, ’Ala-ud-
din Khilji’s Mongol Policy, in: Islamic Culture 1947; K. Jahn, Zum Problem der
mongolischen Eroberungen in Indien (13.-14. Jahrhundert), in: Akten des
vierundzwanzigsten Internationalen Orientalistenkongresses. Miinchen 1957; K.
Jahn, A Note on Kashmir and the Mongols, in: CAJ 1956; A. Ahmad, Mongol pressure
in an alien land, in: CAJ 1961.

10 Sowohl Babur als auch Mirza Muhammad Haidar Dughlat, die beide die
Genealogie der Tschaghatai- Khane gekannt haben miissen, behaupten, er sei ein
Urenkel von Khizr-Chodscha gewesen. Dies ist jedoch nur schlecht mit der
Chronologie in Einklang zu bringen.

11 A.S. Beveridge, The Babur-Nama in English. Bd. 1, S. 160/161.
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12 Abu Bakrs General Mir Vali soll angeblich Gilgit und Baltistan erobert haben.
Es ist jedoch unwahrscheinlich, dafi er bis Ladakh gekommen ist. Siehe L. Petech,
A study of the Chronicles of Ladakh. Kalkutta 1939, S. 120.

13 Der Griinder eines beriihmten Derwisch-Ordens, Scheich Ahmad Jassavi,
wurde in Jassy geboren, wo er auch um 1166 starb. Er wurde von den Osttiirken
sehr verehrt, und sein Grabmal (von Timur wiederaufgebaut) war stets ein
populdrer Wallfahrtsort.

14 C.H. Payne, Jahangir and the Jesuits, with an Account of the Travels of Benedict
Goes, etc. London 1930; C. Wessels, Early Jesuit Travellers in Central Asia, 1603-
1721. Den Haag 1924.

Kapitel 10

Keine Anmerkungen

Kapitel 11

1 Siehe V.V. Barthold, Ulugh-Beg. Leiden 1963, S. 25.

2]. Aubin, Comment Tamerlan prenait les villes, in: Studia Islamica XIX (1963).

3 Uber Iran im 15. Jahrhundert siehe V. Minorsky, La Perse au XVe siécle entre la
Turquie et Venise = Société des études iraniennes et de l'art persan, Bd. XVIIL
Paris 1933; ders., La Perse au XVe siecle = Serie Orientale Roma, Bd. XVII. Rom
1958; R.M. Savory, The Struggle for Supremacy in Persia after the death of Timur, in:
Der Islam 1964.

4 AS. Beveridge, 4.4.0., Bd. I, S. 258.

5 Ders., Bd. 1, S. 300.

6 Ders., Bd. I, S. 283. Fiir eine detaillierte Darstellung der Méazenatenrolle eines
bestimmten Timuridenherrschers, Mirza Iskandar b. "Umar Scheich, siehe ]J.

Aubin, Le mécénat timouride a Chiraz, in: Studia Islamica VIII (1957).

7 Zu den beiden Auffassungen tiber die letzten Feldztige Muhammad Schaibanis
sieche N. Elias, An Apocryphal Inscription in Khorasan, in: JRAS 1896 und H.
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Beveridge, Note on the Panjmana Inscription, in: JRAS 1896. Uber die iranische
Seite siehe G. Sarwar, History of Shah Isma’il Safawi. Aligarh 1939.

8 N. Elias und E. Denison Ross, A History of the Moghuls of Central Asia, S. 261.

9 Das Standardwerk ist nach wie vor W. Erskine, A History of India under the two
first Sovereigns of the House of Taimur, Baber and Humayun. 2 Bde. London 1854,
erganzt durch L.F. Rushbrook Williams, An Empire Builder of the Sixteenth
Century. London 1918, und R.C. Varma, The Great Mughal and Transoxiana, in:
Islamic Quarterly 1955.

10 J. Briggs, History of the Rise of the Mahomedan Power in India till the year A.D.
1812. 4 Bde. Kalkutta 1908-10, Bd. II, S. 276. Die Beziehungen zwischen
’Abdullah und Akbar sind immer noch ungeklart. Uber die indische Seite siehe
Abu’l-Fazl, Akbarnameh, tibers. v. H. Beveridge. 3 Bde. Kalkutta 1904; V.A. Smith,
Akbar the Great Mogul 1542-1602. 2. Aufl. Oxford 1919; A.L. Srivastava, Akbar the
Great. Agra 1962.

11 Siehe R.C. Varma, Mughal Imperialism in Transoxiana, in: Islamic Culture 1948;
B.P. Saksena, History of Shahjahan of Dihli. Allahabad 1962, S. 182-209.

Kapitel 12

1 C.N. Seddon, A Chronicle of the Early Safawis, Being the Ahsanu’t-Tawarikh of
Hasan-i-Rumlu. 2 Bde. Baroda 1934, Bd. 11, S. 134.

2 Uber diese Zeit handelt ausfiihrlich M.B. Dickson, Shah Tahmasb and the Usbeks
(the duel for Khurasan with "Ubayd Khan: 930-946/1524-1540). Ph. D.-Dissertation.
Princeton 1958.

3 Ausgezeichnete bibliographische Angaben tiber die Artillerie im Osmanischen
Reich, in Iran und Indien in EI unter >Baruds; >Caldiran«. Zentralasien wird nicht
berticksichtigt, siehe jedoch J. Pulatov und A. Mirkalikov, K istorii ognestrel’nogo
oruzija v Srednej Azii, in: Materialy po istorii Uzbekistana. Taschkent 1963 und
W.E.D. Allen, Problems of Turkish Power in the Sixteenth Century. London 1963, S.
18.

4 'Abdul-Qadir Badauni, Muntakhabut-al-Tawarikh, tibers. v. G.S.A. Ranking,
W.H. Lowe und W. Haig. 3 Bde. Kalkutta 1884 bis 1925. Bd. III, S. 199 u. 210/211.
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5 Fiir eine Einfiihrung in die Kunst der Buchara- Schule siehe N.V. D’jakonovoj,
Sredneaziatskie Miniatjury XVI-XVIII vo. Moskau 1964.

6 Siehe L.I. Rempel’, Architekturnyj ornament Uzbekistana. Taschkent 1961. Fiir
Abbildungen einiger der besten Bauwerke der Usbekenzeit siehe Istoriceskie
pamjatniki Islama v SSSR. Taschkent o.].

7 Siehe A.A. Semenov, Kul'turnyj uroven’ pervych Sejbanidov, in: Sovetskoe
Vostokovedenie III (1956), S. 51-59 und A. Schimmel, Some notes on the cultural
activity of the first Uzbek rulers, in: Journal of the Pakistan Historical Society, Juli
1960, S. 149-166.

8 Einen Augenzeugenbericht tiber den bucharischen Handel zu dieser Zeit
verdanken wir dem englischen Kaufmann und Abenteurer Anthony Jenkinson,
der Buchara im Jahr 1558 erreichte. Siehe E.D. Morgan und C.H. Coote, Early
Voyages and Travels in Russia and Persia by Anthony Jenkinson and other Englishmen.
2 Bde. London 1886, Bd. I, S. 87-90.

Kapitel 13

1 Abu’l Ghazi Bahadur Khan, Shajareh-ye Turk, tibers. v. Le Baron Desmaisons.
Bd.II, S. 2.

2 Fiir eine Einfiihrung in die Frage des Bewidsserungswesens unter den Usbeken-
Dynastien siehe A.]. Ahmad, Irrigation in relation to State Power in Middle Asia, in:
International Studies 1960.

3 Aus iranischer Sicht ist dieser Zeitraum ausfiihrlich bei L. Lockhart, Nadir Shah.
London 1938 beschrieben.

4 Anekdoten tiber Schah Murad bringen ]J. Malcolm, History of Persia. 2 Bde.
London 1815, Bd. II, S. 241-261; A. Conolly, Journey to the North of India, overland
from England. 2 Bde. London 1834, Bd. I, S. 158-163; A. Vambéry, History of
Bokhara. London 1873, S. 348-362.

5 Siehe The peoples of southern Turkmenistan and northern Khorasan in the 17th and
18th centuries, in CAR 1960, S. 264 bis 272. Dieser anonyme Aufsatz behandelt
jedoch nicht die Zeit von Schah Murad. Mir "Abdul Karim Bukhari stellt in
seinem Tarikh-i Bukhara, iibers. v. C. Schefer unter dem Titel Histoire de I’Asie
centrale, S. 142 fest, daf8 27000 Familien von Merw nach Buchara gebracht
wurden. 1813 wurde die Bevolkerung von Merw auf 3000 Personen geschitzt.
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Siehe ]J.M. Kinneir, A Geographical Memoir of the Persian Empire. London 1813, S.
179/180. Fir Berichte tiber Merw im 19. Jahrhundert siehe C. Marvin, Merv,
Queen of the World; and the Scourge of the Man-Stealing Turcomans. London 1880; E.
O’Donovan, The Merv Oasis. London 1882.

6 Fur weitere Einzelheiten siehe J. Grover, An Appeal to the British Nation on behalf
of Colonel Stoddart and Captain Conolly, now in captivity in Bukhara. London; J.
Wolff, Narrative of a Mission to Bokhara. 2 Bde. London 1845; J. Grover, The Bokhara
Victims. 2. Aufl. London 1845.

Kapitel 14-16

Keine Anmerkungen

Kapitel 17

1 Uber die Mongolen unter der Ming-Herrschaft siche H. Serruys, A Mongol
Settlement in North China at the end of the 16th century, in: CAJ 1958-59; ders.,
Mongols ennobled during the early Ming, in: HJAS 1959; ders., The Mongols in China
during the Hung- wu period 1368-1398, in: Mélanges chinois et bouddhiques 1959.

2 W. Heissig, Zur Entstehungsgeschichte der mongolischen Kandjur-Redaktion der
Ligdan Khan-Zeit (1628-1629), in: SA.

3 Beide wurden in westeuropdische Sprachen {iibersetzt: C.R. Bawden, The
Mongol Chronicle Altan Tobci. Wiesbaden 1955; 1.J. Schmidt, Geschichte der Ost-
Mongolen und ihres Fiirstenhauses, verfafit von Ssanang Ssetsen Chungtaidschi der
Ordus. St. Petersburg 1829 (Neuauflage Den Haag 1961). Uber den literarischen
Hintergrund siehe C. Z. Zamcarano, The Mongol Chronicles of the Seventeenth
Century. ~ Wiesbaden = 1955; W.  Heissig, @ Die  Familien-  und
Kirchengeschichtsschreibung der Mongolen. Bd. 1. Wiesbaden 1959; ders.,
Mongolische Literatur, in: Handbuch der Orientalistik, Abt. I, Bd. V: 2. Abschnitt.
Leiden - Koln 1964, S. 262-266.

4 P. Pelliot, Chrétiens d’Asie centrale et d’Extréme Orient, in: TP 1914; H. Cordier, Le
Christianisme en Chine et en Asie centrale sous les Mongols, in: TP 1917; P.
Ratchnevsky, Die mongolischen Grofikhane und die buddhistische Kirche, in: Asiatica.
Festschrift Friedrich Weller. Leipzig 1954.

5 E. Obermiller, Tsong-kha-pa le Pandit, in: Mélanges chinois et bouddhiques 1935.
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6 H. Serruys, Genealogical Tables of the Descendants of Dayan-Qan. Den Haag 1958,
S. 109/110.

7 Fiir Legenden {tiber die Dschebtsundamba Khutukhtus siehe C.R. Bawden, The
Jebtsundamba Khutukhtus of Urga. Wiesbaden 1961.

8 Die verschiedenen Namen, mit denen dieses Volk bezeichnet wird,
verursachen einige Verwirrung. In diesem Buch wird stets die Bezeichnung
»Oiraten« gebraucht. In den Darstellungen der Geschichte Zentralasiens finden
sich jedoch oft auch die Namen »Qalmuqgen«, »Kalmiicken« und »Dsungaren«.
Der Name »Dsungaren« kommt von mongolisch Jegiin yar »Linker Fliigel«. Vgl.
auch die Bezeichnung »Dsungarei«. Siehe P. Pelliot, Notes critiques d’histoire
kalmouke. Paris 1960, S. 3-8.

9 Eine ausfiihrliche Untersuchung eines dieser Verhiltnisse bringt D.M.
Farquhar, Oirot-Chinese Tribute Relations 1408-1446, in: SA.

10 Zitiert bei D. Pokotilov, History of the Eastern Mongols during the Ming Dynasty
from 1368 to 1634. Tschengtu 1947, S. 136. Ergdanzend zu diesem Werk siehe W.
Franke, Addenda and Corrigenda to Pokotilov’s »History of the Eastern Mongols during
the Ming Dynasty«. Tschengtu 1949.

11 E.F. Timkovsky, Travels of the Russian mission through Mongolia to China, and
Residence in Peking, in the years 1820-21. 2 Bde. London 1827, Bd. L, S. 436.
(Deutsche Ausgabe: G. Timkowski, Reise nach China durch die Mongoley in den
Jahren 1820 und 1821. 4 Teile. Wien 1826.)

12 C.D. Barkman, The return of the Torghuts from Russia to China, in: Journal of
Oriental Studies (Hongkong). 1955; P. Pelliot, a.4.0., S. 33-38.

13 J.K. Fairbank und S.Y. Téng, On the Ch’ing tributary system, in: HJAS 1941, S.
158.

14 O. Lattimore, Nationalism and Revolution in Mongolia, S. 15/16.

15 G.M. Friters, Outer Mongolia and Its International Position, S. 156/157. Noch bis
1911 zog eine chinesische Firma in der Mongolei jahrlich 70000 Pferde und eine
halbe Million Schafe als Zinszahlung ein. Siehe O. Lattimore, Studies in Frontier

History, S. 279.

16 G.C. Binsteed, Mongolia, in: China Year Book 1919-20. Hrsg. v. H.T.M. Bell
und H.G.W. Woodhead. London 1919, S. 582-586. Uber die Reibereien zwischen
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den Lamas und den chinesischen Kaufleuten in Urga siehe auch R.A. Rupen, The
city of Urga in the Manchu period, in: SA, S. 162/163.

17 F. de Filippi, An Account of Tibet. The Travels of Ippolito Desideri of Pistoia, S.].,
1712-1727. London 1937; L. Petech, I Missionari Italiani nel Tibet e nel Nepal. 7 Bde.
Rom 1952; G. Sandberg, The Exploration of Tibet. Kalkutta 1904; siehe auch die
Bibliographie in A. Lamb, Britain and Chinese Central Asia.

18 Als Einfithrung in die tibetische Kunst kann folgendes Werk dienen: A.B.
Griswold, C. Kim und P.H. Pott, Burma, Korea, Tibet. London 1964. Siehe auch
A K. Gordon, The Iconography of Tibetan Lamaism. New York 1939; dies., Tibetan
Religious Art. New York 1957; G. Tucci, Tibetan Painted Scrolls. 3 Bde. Rom 1949.

19 E.F. Timkovsky, a.a.0., Bd. I, S. 115, 126. Im spédten 19. Jahrhundert war Urga
eines der Hauptzentren des Buddhismus und eine Rivalin Lhasas als
Ausbildungszentrum fiir Lamas geworden. Diese Entwicklung begann, als der
zweite Dschebtsundamba Khutukhtu (1722-1759) in Urga ein theologisches
Seminar griindete, das von da an Theologiestudenten aus allen Teilen der
Mongolei anzog. Siehe R.A. Rupen, 2.4.0., in: SA, S. 160.

20 Pater Armand David, der 1866 schrieb, hatte zum Beispiel iiber den
Bildungsstand der Mongolen ein sehr schlechtes Urteil: »Das einzige Wissen, das
diese armen Leute besitzen, besteht in der mehr oder minder guten Kenntnis der
Gebetsformeln in einer Sprache, die sie nicht verstehen«. Siehe H.M. Fox, Abbé
David’s Diary. Cambridge (Mass.) 1949, S. 74.

21 Zitiert in J.F. Baddeley, Russia, Mongolia, China. Bd. I, S. li-lii.

Kapitel 18

1 S. Turner, An account of an embassy to the court of the Teshoo Lama in Tibet.
London 1800; C.R. Markham, Narratives of the mission of G. Bogle to Tibet, and of the
journey of T. Manning to Lhasa. London 1876; S.V.R. Cammann, Trade through the
Himalayas; the early British attempts to open Tibet. Princeton (New Jersey) 1951.

2 P.L. Mehra, Tibet and Russian Intrigue, in: RCAJ 1958; A. Lamb, Some Notes on
Russian Intrigue in Tibet, in: RCAJ 1959.

3 C. Bell, The Dalai Lama; Lhasa, 1921, in: RCAJ 1924, S. 43.

4 H.E. Richardson, Tibet and its history, S. 183-223.
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5 Eine Einfithrung in die tibetischen Vorstellungen tiber Nationalismus ist R.B.
Ekvall, The Tibetan Self- Image, in: PA 1960. Uber die Zeit zwischen 1951 und 1959
siehe G. Ginsburgs und M. Mathos, Tibet’s Administration in the Transition Period,
1951 to 1954 und Tibet’s Administration during the Interregnum, 1954-1959, in: PA
1959.

Kapitel 19

1 O. Lattimore, Studies in Frontier History, S. 277.
2 R.A. Rupen, Mongolian Nationalism, in: RCAJ 1958, S. 253 /254.

3 Die Mongolen der Mandschurei zur Zeit des Staates Mandschukuo werden
kurz behandelt bei F.C. Jones, Manchuria since 1931. London 1949, S. 60-68. Das
Standardwerk ist O. Lattimore, The Mongols of Manchuria. London 1935. Siehe
ferner W. Heissig, Der mongolische Kulturwandel in den Hsingan-Provinzen
Mandschukuos. Wien-Peking 1944. Zahlreiche Aufsdtze in PA befassen sich mit
den verschiedenen Entwicklungen in den mongolischen Gebieten zwischen den
beiden Weltkriegen.

4 Zitiert in G.M. Friters, Outer Mongolia and Its International Position, S. 66.
5 Uber die Verfassung von 1924 siehe China Year Book. Tientsin 1926 und 1928.

6 Eine unschétzbare Quelle fiir diesen Zeitraum ist Ma Ho-t'ien, Chinese Agent in
Mongolia. Baltimore 1949.

7 Zitiert in R.A. Rupen, a.4.0., in: RCAJ 1958, S. 165.

8 C.R. Bawden, Economic Advance in Mongolia, in: The World Today, Juni 1960, S.
259. Siehe auch R.A. Rupen, Notes on Outer Mongolia since 1945, in: PA 1955; ders.,
Outer Mongolia since 1955, in: PA 1957; ders., Inside Outer Mongolia, in: Foreign
Affairs 1959; ders., Outer Mongolia, 1957-1960, in: PA 1960; C.R. Bawden,
Mongolian Review, October 1965, in: RCAJ 1965. Uber den geographischen
Hintergrund siehe E. M. Murzaev, Die Mongolische Volksrepublik. Physisch-
geographische Beschreibung. Gotha 1954; E. Thiel, Die Mongolei. Land, Volk und
Wirtschaft der Mongolischen Volksrepublik. Miinchen 1958; H.]J. Wiens, Geographical
limitations to food production in the Mongolian People’s Republic, in: Annals of the
Association of American Geographers 1951.
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9 Fiir eine Untersuchung der Verfassung der MVR von 1940 siehe J.N. Hazard,
The Constitution of the Mongol People’s Republic and Soviet Influences, in: PA 1948.
Nach vorliegenden Schitzungen gehoren drei bis vier Prozent der Bevolkerung
der Partei an. Siehe R.A. Rupen, Inside Outer Mongolia, in: Foreign Affairs 1959, S.
328.

10 Uber Tannu-Tuwa ist nur wenig Material zugénglich. Siehe jedoch V.1. Dulov
w.a., Istorija Tuvy. 2 Bde. Moskau 1964; ferner O. Lattimore, Outer Mongolia and
Urianghai, in: China Year Book. Schanghai 1939; W. Ballis, Soviet Russia’s Asiatic
Frontier Technique: Tana Tuva, in: PA 1941; W. Kolarz, The Peoples of the Soviet Far
East. London 1954; V.I. Dulov, Social’no-ékonomiceskaja istorija Tuvy (XIX-nacalo
XX v.). Moskau 1956. Uber die Eindriicke von Reisenden siehe D. Carruthers,
Unknown Mongolia und O. Manchen-Helfen, Reise ins asiatische Tuva. Berlin 1931.
Fiir eine ausfiihrlichere Beschéftigung mit der Literatur tiber Tannu-Tuwa siehe
V.I. Dulov u.a., Bibliografija Tuvinskoj Avtonomnoj Oblasti (1774-1958 gg.). Moskau
1959.

Kapitel 20
Keine Anmerkungen
Literaturverzeichnis

Das folgende Literaturverzeichnis ist in keiner Weise erschopfend. Fiir eine
eingehendere Beschdftigung mit dem Themenkreis dieses Buches sei
hingewiesen auf R.]. Kerner, Northeastern Asia; a selected bibliography. 2 Bde.
Berkeley (Kalif.) 1939 und D. Sinor, Introduction a 1'étude de I'Eurasie centrale.
Wiesbaden 1963. Die unten aufgefiihrten Titel bestehen aus Standardwerken und
aus solchen Monographien und Aufsdtzen, die die Mitarbeiter fiir besonders
interessant halten. Im allgemeinen werden die in den Anmerkungen gegebenen
Titel im Literaturverzeichnis nicht wiederholt. Obwohl das letztere nach Kapiteln
angeordnet ist, enthalten einige Bticher Material, das mehr als ein Kapitel betrifft.

Barthold, V.V., Die geographische und historische Erforschung des Orients mit
besonderer Berticksichtigung der russischen Arbeiten. Leipzig 1913

-, Zwolf Vorlesungen tiber die Geschichte der Tiirken Mittelasiens. Berlin 1935

-, Histoire des Turcs d’ Asie central. Paris 1945

-, La découverte d 1" Asie. Paris 1947

-, Soc¢inenija. 3 Bde. Moskau 1963-65

Codrington, K. de B., A geographical introduction to  the history of Central
Asia, in: The Geographical Journal 1944

Franke, O., Geschichte des chinesischen Reiches. 5 Bde. Berlin-Leipzig 1930-52
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Grenbech, K., The Steppe Region in World History, in: Acta Orientalia. 3 Teile.
1958-60

Jochelson, W., Peoples of Asiatic Russia. New York 1928

Krader, L., Peoples of Central Asia. Den Haag 1963

-, Social organization of the Mongol-Turkic pastoral nomads. Den Haag 1964
Sarkisyanz, E., Geschichte der orientalischen Volker Rufilands bis 1917. Miinchen
1961

Toynbee, A., A study of history. 12 Bde. London 1934-61

Kapitel 1-5
L. Originalquellen
a) Texte

Fir die Geschichte Zentralasiens in vorislamischer Zeit besitzen wir nur
verstreute und liickenhafte Quellen. Die wichtigsten Abschnitte der griechischen
und lateinischen Autoren sind verzeichnet bei W.W. Tarn, The Greeks in Bactria
and India, S. 561. Die frithen mohammedanischen Quellen werden behandelt bei
W. Barthold, Turkestan down to the Mongol Invasion, S. 1-37. Vgl. auch
folgende Titel:

Bacot, J., Thomas, F.W. und Toussaint, C., Documents de Touen-Houang relatifs
a I'histoire du Tibet. Paris 1946

Beal, S., Buddhist records of the western world. London 1884

Chavannes, E., Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux. St. Petersburg
1900

-, Les Pays d’Occident d’apres le Heou Han Chou, in: TP Ser. II, Bd. VIII (1907)
Frye, RN, The history of Bukhara. Cambridge (Mass.) 1954

Giles, H.A., The travels of Fa-Hsien. Cambridge 1923

Hirth, F., The story of Chang-Kien, China’s pioneer in Western Asia, in: Journal
of the American Oriental Society 1917, S. 89-152.

Hitti, P.K. und Murgotten, F.C., The origins of the Islamic state. New York 1916-
24

Liu Mau-Tsai, Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost-Ttirken (T'u-
kiie). 2 Bde. Wiesbaden 1958

Miller, R.A., Accounts of the Western Nations in the history of the Northern
Chou dynasty. Berkeley  (Kalif.) 1959

Minorsky, V., Hudud al-’Alam. London 1937

Watson, B., Records of the grand historian of China. 2 Bde. New York 1961
Watters, T., On Yuan Chwang's travels in India, 629-645 A.D. London 1904
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Wylie, A., Notes on the Western Regions, in: Journal of the Anthropological
Institute 1881/82

b) Archéologisches Material

Ahrens, D., Die romischen Grundlagen der Gandharakunst. Miinster 1961
Andrews, F.H., Wall paintings from ancient shrines in Central Asia. London 1948
Bussagli, M., Central Asian Painting. Genf 1961

Dalton, O.M., The Treasure of the Oxus. 3. Aufl. London 1964

Deydier, H., Contribution a I’étude de I’art de Gandhara. Paris 1956

Foucher, A., L’art gréco-bouddhique de Gandhara. 2 Bde. Paris 1905 bis 1922

-, La vieille route de I'Inde de Bactres a Taxila, MDAFA 1, 2 Bde. Paris 1942-47
Gray, B., Buddhist cave paintings at Tun Huang. London 1959

Hackin, J., Nouvelles recherches archéologiques a Begram (1939-1940), MDAFA
XI, 2 Bde. Paris 1954

Ingholt, H. und Lyons, 1., Gandharan Art in Pakistan. New York 1957

Konow, S., Corpus Inscriptionum Indicarum. Bd. II, Teil 1: Kharoshthi
Inscriptions. Kalkutta 1929

Le Coq, A. v., Chotscho. Berlin 1913
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Britisches Museum, London

= 13 Die Ausbreitung des Islam in Zentralasien: nach einer Vorlage von Herrn Dr.
David Bivar, London

= 14 Uigurenfiirst, Teil eines Freskos aus Biziklik/Sinkiang, etwa 8-9. Jh. n. Chr.
Indische Kunstabteilung der Staatlichen Museen, Berlin: Foto Staatliche Museen,
Berlin

= 15 Das Minarett des Ghiyath al-din Muhammad b. Sam (1162 bis 1202):
Firuzkuh/Zentral-Afghanistan: Foto Délégation Archéologique Francaise en
Afghanistan

= 16 Tibetischer Zauberer, Schiiler des Padmasambhava. Bemalte Goldbronzefigur aus
West-Tibet, wahrscheinlich aus dem 16. Jh. n. Chr. Rijksmuseum voor Volkenkunde,
Leiden: Foto Holle Verlag Baden-Baden

= 17 Die Mongolei gegen Ende des 12. Jahrhunderts: nach einer Vorlage von Herrn
Dr. Gavin Hambly, Ankara/Cambridge

= 18 Die mongolische Reichsteilung in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts: nach
einer Vorlage von Dr. Gavin Hambly, Ankara/Cambridge

= 19 Das Reich des Tschaghatai: nach einer Vorlage von Herrn Dr. Gavin Hambly,
Ankara/Cambridge

= 20 Die Kasachen-Horden: nach einer Vorlage von Madame Chantal Lemercier-
Quelquejay, Paris

= 21 Ziegelarbeiten der Timuriden-Zeit: Gazar Gah in Herat. 1428 bis 1429

= 22 Ein Timuridenfiirst, Sultan Hussain Baichara von Herat (1470 bis 1506): Foto
Bernard Quaritch Ltd., London

= 23 Mawarannahr, Chorassan und Westiran zur Zeit der Timuriden und Usbeken:
nach einer Vorlage von Herrn Dr. Gavin Hambly, Ankara/Cambridge
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= 24 Ein Usbekenherrscher der Schaibaniden-Dynastie, ’Abdullah Khan von Buchara
(1583-1598). Aus einer Miniatur der Buchara- Schule: Foto Bernard Quaritch Ltd.,
London

= 25 Das Grabmal von Scheich Ahmad Jassavi in Turkestan (friiher Jassy), eine
bedeutende Wallfahrtsstitte der usbekischen und kasachischen Mohammedaner. Zum

grofiten Teil spites 14. Jh.: Foto Faber & \ Faber, London

= 26 Die russischen Eroberungen in Zentralasien: nach einer Vorlage von Herrn
Prof. Richard Pierce, Kingston/Ontario

= 27 Russisch-Zentralasien: Verwaltungseinteilung 1917: nach einer Vorlage von
Herrn Prof. Richard Pierce, Kingston/Ontario

= 28 Tibet und Nachbargebiete: nach einer Vorlage von Herrn Dr. Gavin Hambly,
Ankara/Cambridge

= 29 Die Mongolei und Sinkiang: nach einer Vorlage von Herrn Dr. Gavin
Hambly, Ankara/Cambridge
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