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Vorwort

Der Gesetzgeber hat mit dem Insolvenzrechtsinderungsgesetz
2010 (IRAG 2010 BGBI I 2010/29) die alte Dichotomie der Insol-
venzgesetze beseitigt, auf der Basis der Konkursordnung eine einheit-
liche Insolvenzordnung (IO) geschaffen und die Ausgleichsordnung
aufgehoben.

Der Sanierungsgedanke des Zwangsausgleichs findet sich im neu-
en Sanierungsplan wieder, Gedankengut der Ausgleichsordnung
wurde insbesondere im Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung
durch den Schuldner in das Gesetz eingebaut.

Das vorliegende Lehrbuch wendet sich an Studierende und Prakti-
ker gleichermaBen; es soll einen Uberblick iiber das neue Regelungs-
gebidude vermitteln.

Literatur wurde beriicksichtigt, soweit sie bei Drucklegung vorlag.

Fiir Anregungen bin ich dankbar, dienen sie doch der Pflege des
Werks in der Auflage.

Mein besonderer Dank gilt meinem Mitarbeiter, Herrn Dr. Klaus
Markowetz, LL.M. (London), der die Darstellung des Internationalen
Insolvenzrechts iibernommen hat, sowie Frau Claudia Erhartmaier,
die in unermiidlicher Kleinarbeit die technische Aufbereitung des
Typoskripts durchgefiihrt hat.

Linz, im Juli 2010 Walter Buchegger
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Erster Teil
Die Insolvenzverfahren nach der 10

I. Grundbegriffe
1. Gleichmdpflige Glaubigerbefriedigung

Ist der Schuldner nicht in der Lage, all seine Glaubiger voll zu befriedi-
gen, so tritt an die Stelle der individuellen eine kollektive Rechtsverfol-
gung: Das Insolvenzverfahren fasst die mehreren Gldubiger in einem ein-
heitlichen Verfahren zu einer Verlustgemeinschaft zusammen, die den
Ausfall verhiltnisméfig tragen muss.

Sofern eine Sanierung in der Insolvenz misslingt, wird das ganze Ak-
tivvermogen des Schuldners auf einmal verwertet und der Erlds, entspre-
chend seinem prozentuellen Verhiltnis zum Passivvermogen, an die Gldu-
biger in Quoten verteilt.

Es handelt sich also um eine Gesamtvollstreckung (Generalexekution)
mit parititischer Gliubigerbefriedigung.

Das Insolvenzverfahren erspart den Glaubigern den kostspieligen Klage- und Exekuti-
onsweg. Sie miissen blof} ihre Forderungen im Insolvenzverfahren anmelden, in ein An-
meldungsverzeichnis eintragen und in einer Priifungstagsatzung feststellen lassen. Daher
versteht sich, dass es neben dem Insolvenzverfahren weder Klagen noch Einzelexekutio-
nen geben kann (Prozess- und Exekutionssperre).

Die Exekutionsbeschriankungen bleiben selbstverstindlich aufrecht (§ 2 Abs 2 10).
Der Schuldner haftet fiir den Ausfall nach dem Insolvenzverfahren weiter, mit dem ver-
bliebenen und dem spéter erworbenen Vermogen:

Die in der Priifungstagsatzung festgestellten Forderungen, denen der Schuldner nicht
widersprochen hat, bilden einen Exekutionstitel (§ 61 10, § 1 Z 7 EO).

2. Insolvenzfihigkeit

Die Insolvenzfihigkeit ist Teil der privatrechtlichen Rechtsfdhigkeit:
Wer Triger von Verbindlichkeiten sein kann, der ist auch insolvenzfihig.
Auf die Verpflichtungsfihigkeit kommt es nicht an: Auch Kinder konnen
in Insolvenz fallen.

Insolvenzfihig sind alle natiirlichen und juristischen Personen sowie
der Nachlass, ferner die Personengesellschaften (OG, KG, EWIV usw),

nicht die stille Gesellschaft und nicht die Erwerbsgesellschaft biirgerli-
chen Rechts.
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Beachte: Kreditinstitute und Versicherungsunternehmen sind konkurstihig, ein Sanie-
rungsplan im Konkurs ist ihnen aber ebenso verwehrt wie das Sanierungsverfahren (§§ 82
Abs 1 BWG, 95 VAGQG), weshalb der Begriff Insolvenzfihigkeit unangebracht ist.

Aufgeloste juristische Personen und Personengesellschaften bleiben blofl konkursta-
hig (§ 180 IO), solange ihr Vermogen nicht verteilt ist (§ 68 10). Sie verlieren ihre
Rechtsfihigkeit und damit auch ihre Konkursfihigkeit erst mit der vollstindigen Vertei-
lung des Vermogens (Vollbeendigung). Eine frithere Loschung im Firmenbuch hat darauf
keinen Einfluss.

3. Die Insolvenzverfahren der 10 im Uberblick

Anders als das neue deutsche kannte das osterreichische Insolvenzrecht bis zum IRAG
2010 kein einheitliches Insolvenzverfahren und war vielmehr durch einen vollig tiberfliis-
sigen Dualismus geprégt: Dem insolventen Schuldner stand die Wahl zwischen dem Kon-
kursverfahren (KO) und dem Ausgleichsverfahren (AO) frei.

Die Gldubiger hingegen konnten nur einen Konkursantrag stellen, dem der Schuldner
immer noch einen Antrag auf Er6ffnung des Ausgleichsverfahrens entgegensetzen konnte,
der Vorrang genoss (Subsidiaritit des Konkursverfahrens gegentiber dem Ausgleichsver-
fahren).

Dem Gesetzgeber des IRAG 2010 ist es nicht gelungen, sich ginzlich
vom alten Dualismus (KO — AO) zu 16sen. Das Ausgleichsverfahren wurde
abgelost durch das Sanierungsverfahren in seiner Ausgestaltung mit Ei-
genverwaltung (unten 6. Teil), der Zwangsausgleich durch den Sanierungs-
plan (unten 5. Teil).

Allerdings hat der Gesetzgeber die Insolvenzverfahren in einem Gesetz
zusammen gefasst und sich die frither notwendigen Regeln iiber den Ver-
fahrenswechsel vom Ausgleich in den Konkurs (Anschlusskonkurs) er-
spart.

Daher gibt es nun — neben dem Schuldenregulierungsverfahren fiir na-
tiirliche Personen, die kein Unternehmen betreiben (§ 182 I0) — zwei Aus-
formungen des Insolvenzverfahrens (§ 1 10):

» das Konkursverfahren und
= das Sanierungsverfahren.

Die Bezeichnung ,,Konkursverfahren* hat Hinweischarakter:
Es soll dargetan werden, dass ein Sanierungsverfahren nicht moglich
war (§§ 180, 180a IO) oder gescheitert ist (§§ 167 Abs 3, 169 Abs 5 10).

Beantragt ein Glidubiger die Eroffnung des Insolvenzverfahrens, so ist
dies ein Konkursverfahren. Im iibrigen gilt die Terminologieinderung des
§ 275 10, die bisherige Nomenklatur (Masseverwalter, Konkursmasse etc)
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wird aber mitunter auch vom Gesetzgeber verwendet (§§ 180, 180a, 167
Abs 3, 169 Abs 5 10).

Dass die Bezeichnung Konkurs nicht vollig abgeschafft wurde, hat auch noch den be-
reits oben (siehe 3.) bereits erwihnten Hintergrund, dass Kreditinstitute, Versicherungs-
unternehmen das Sanierungsverfahren verschlossen bleibt; sie sind nur konkursfihig,
nicht insolvenzfihig.

So sich die Regelungen der IO auf Konkurs- und Sanierungsverfahren
beziehen, werden die Begriffe Insolvenzverfahren, Insolvenzgldubiger, In-
solvenzverwalter usw verwendet (§ 275 10).

4. Schuldner - Insolvenzmasse - Insolvenzverwalter

Das Insolvenzverfahren wird durch das Insolvenzgericht auf Antrag des
Schuldners oder eines Gldubigers erdffnet, wenn ein Insolvenzgrund vor-
liegt (§ 1 10):

* bei natiirlichen Personen Zahlungsunfihigkeit (§ 66 10),

= bei juristischen Personen, Verlassenschaften und bei eingetragenen
Personengesellschaften, bei denen kein personlich haftender Gesellschafter
eine natiirliche Person ist, auch ﬁberschuldung (§ 67 10).

Der insolvente Schuldner ist strafrechtlich zum Insolvenzantrag ver-
pflichtet (Kridadelikte: §§ 156 bis 161 StGB). Doch gewihrt ihm § 69 Abs
2 IO eine Vorbereitungsfrist von hochstens sechzig Tagen, die er insbe-
sondere fiir Verhandlungen niitzen soll. Die Frist verlidngert sich auf 120
Tage, wenn die Insolvenz durch eine Naturkatastrophe eingetreten ist (§ 69
Abs 2a 10).

Die Insolvenzertffnung unterwirft das exekutionsunterworfene Vermo-
gen des Schuldners zum Zeitpunkt der Verfahrenser6ffnung sowie jeden
exekutionsunterworfenen Neuerwerb wihrend des Insolvenzverfahrens
dem Insolvenzbeschlag und macht dieses Vermogen zur Insolvenzmasse
(§ 2 Abs 2 10).

Diese bildet ein Sondervermdgen, das zwar formell (noch) dem Schuld-
ner gehort, aber dessen Verwaltung und Verfiigung entzogen ist. Es unter-
steht einem bei Verfahrenseroffnung bestellten Insolvenzverwalter, der es
allenfalls zugunsten der Glaubiger restlos verwerten muss.

Dem Schuldner verbleibt das insolvenzfreie Vermaogen, tiber das er weiterhin beliebig
verfiigen kann. Dazu gehoren die unpfiandbaren Sachen und Forderungen (arg § 2 Abs 2
10), von seinem Einkommen (Neuerwerb) so viel als notig, um ihm und seinen Angehori-
gen eine bescheidene Lebensfithrung zu ermoglichen (§ 5 Abs 1 10) und allenfalls im
Lauf des Insolvenzverfahrens zur freien Verfiigung iiberlassene Gegenstinde oder Forde-
rungen (§ 119 Abs 5 10).
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5. Schuldnersanierung im Konkurs — Sanierungsplan und
Zahlungsplan

a. Sanierungsplan

Das Insolvenzverfahren soll womaoglich nicht mit der Liquidierung
des Schuldnervermdigens enden. Hiufig konnen die Gldubiger mit einer
besseren Befriedigung rechnen, wenn die wirtschaftliche Existenz des
Schuldners erhalten bleibt. Dariiber hinaus liegt es im gesamtwirtschaftli-
chen Interesse, dass das Schuldnerunternehmen saniert und weiterbetrieben
wird. Daher steht am Anfang des Konkursverfahrens die Priifung, ob das
Unternehmen fortgefiihrt werden kann. Dariiber befindet das Insolvenzge-
richt in einer Berichtstagsatzung.

Wird ein Fortfithrungsbeschluss gefillt und entspricht dariiber hinaus
ein Sanierungsplan den gemeinsamen Gldubigerinteressen, so wird dem
Schuldner auf seinen Antrag eine Frist eingerdumt, um einen Sanierungs-
plan zu beantragen, der das Insolvenzverfahren beendet. Stimmen die
Gléubiger seinem konkreten Sanierungsplanvorschlag mehrheitlich zu, so
verzichten sie auf einen Teil ihrer Forderungen und stunden den Rest meist
in Form von Ratenzahlungen.

Der Sanierungsplan muss ein Mindestangebot enthalten (§ 141 Abs 1
10):

* Unternehmer miissen mindestens 20 % der Forderungen anbieten,
zahlbar in zwei Jahren ab der Annahme des Vorschlags.

e Natiirliche Personen, die kein Unternehmen betreiben, miissen eben-
falls mindestens 20% der Forderungen anbieten, konnen aber eine Zah-
lungsfrist von mehr als zwei bis hochstens fiinf Jahre in Anspruch nehmen.

Die Sanierung unterbleibt in folgenden Fiillen:

e Wenn nicht einmal so viel Vermdgen vorhanden ist, um daraus die voraussichtlichen
Kosten des Insolvenzverfahrens zu decken, oder der hierfiir gerichtlich bestimmte Kosten-
vorschuss nicht erlegt wird, dann wird der Insolvenzantrag mangels kostendeckenden
Vermogens abgewiesen (§ 71b Abs 1 10) oder ein (versehentlich) schon eroffnetes Insol-
venzverfahren mangels kostendeckendes Vermdgens aufgehoben (§ 123a 10).

* Wenn ein Unzuléssigkeitsgrund fiir den Sanierungsplan vorliegt (§§ 141, 142 10).

¢ Wenn von vornherein offenkundig ist oder die Berichtstagsatzung ergibt, dass eine
Fortfithrung des Unternehmens den Ausfall erhohen wird, falls der Sanierungsplan nicht
fristgemdl vorgelegt oder nicht fristgemill angenommen wird, hat das Insolvenzgericht
das Unternehmen unverziiglich zu schlieBen. Eine solche kann allenfalls gleich mit der
Eroffnung des Insolvenzverfahrens erfolgen, womit die Sanierung des laufenden Unter-
nehmens unméglich wird. Auch in diesen Fillen ist stets zu priifen, ob die Verduflerung
des Unternehmens vorteilhafter ist als die Liquidierung (Versilberung, Abwicklung) des
Vermogens (§ 114a Abs 4 10).
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* Wenn der Sanierungsplan nicht angenommen (§ 147 10) oder ihm die gerichtliche
Bestitigung rechtskriftig versagt wird (§8§ 153, 154 10).

* Wenn die Verfahrensbezeichnung des Sanierungsverfahrens ohne Eigenverwaltung
auf Konkurs abgeédndert wird (§ 167 Abs 3 10).

* Wenn die Voraussetzungen des § 169 IO fiir ein Sanierungsverfahren mit Eigenver-
waltung auch nach Verbesserungsversuch nicht vorliegen und der Konkurs erdffnet wird
(8§ 169 Abs 5 10).

Der Sanierungsplan ist der Nachfolger des erfolgreichen Zwangsaus-
gleichs; die IO hat daher an diesem bewihrten Sanierungsinstrument nur
wenige Korrekturen vorgenommen.

b. Zahlungsplan

Natiirlichen Personen steht die Sanierung auch ohne Sanierungsplan
offen:

Sie konnen den Gldubigern einen siebenjihrigen Zahlungsplan mit ei-
ner einkommensgeméflen Quote vorlegen, falls dieser aber von der Glédu-
bigermehrheit abgelehnt wird, vom Insolvenzgericht ein eigenstindiges
siebenjdhriges Abschopfungsverfahren mit einer Mindestquote von 10 %
erwirken, an dessen Ende die Restschuldbefreiung steht. Das freilich nur
einmal in zwanzig Jahren.

Hat der Schuldner nach sieben Jahren die Mindestquote von 10 % noch nicht erfiillt,
so kann das Gericht aus Billigkeitsgriinden entweder dennoch die Restschuldbefreiung
aussprechen oder das Abschopfungsverfahren um hochstens drei Jahre verldngern.

6. Schuldnersanierung im Sanierungsverfahren

Das Sanierungsverfahren steht natiirlichen Personen, die ein Unterneh-
men betreiben, juristischen Personen und Verlassenschaften offen (§ 166
10).

Um den sonst drohenden Konkurs (§ 180 I0) abzuwenden, beantragt
der leistungswillige Schuldner bei Gericht die Eriffnung eines Sanie-
rungsverfahrens bei gleichzeitiger Vorlage eines Sanierungsplans (§§
166 bis 179 10).

Die Mehrheit der Glaubiger muss dem Vorschlag zustimmen (Mehr-
stimmigkeitsprinzip). Das ist ein Prozessvertrag, der die Minderheit bindet;
er bedarf gerichtlicher Bestitigung.

Seine Erfiillung lasst den Ausfall der Glaubiger zu einer Naturalobliga-
tion herabsinken (hM, § 156 10).



8 Insolvenzordnung. 1. Teil. Die Insolvenzverfahren nach der 10

Dem Schuldner iSd § 166 10 stehen offen:

» das Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung mit Insolvenzver-
walter (§§ 166 bis 179 10), wenn er selbst die Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens unter Vorlage eines Sanierungsplans mit einem Mindestgebot von
20% binnen zwei Jahren ab Annahme (§ 167 10) beantragt.

Zeigt der Insolvenzverwalter die Masseunzulinglichkeit an, zieht der Schuldner seinen
Sanierungsplanantrag zuriick, wird dieser nicht binnen neunzig Tagen von den Glaubigern
angenommen oder ihm die gerichtliche Bestitigung versagt, so ist die Verfahrensbezeich-
nung auf Konkursverfahren abzuindern (§ 167 Abs 3 10).

» das Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung unter Aufsicht eines
Sanierungsverwalters, wenn eine Quote von mindestens 30% binnen zwei
Jahren ab Annahme geboten wird (§ 169 Abs 1 Z 1 lit a IO) und die in §
160 Abs 1 Z 1 lit b bis d und 2 sowie Abs 2 und 3 IO genannten Urkunden
und Angaben vorgelegt bzw unterzeichnet werden. Die schuldnerischen
Angaben sind zudem, soweit zumutbar, zu belegen (§ 169 Abs 4 10).

Dieses Verfahren verlangt daher vom Schuldner eine aufwindigere Sa-
nierungsvorbereitung als das Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung.

Werden die geforderten Urkunden und Angaben auch nach Verbesse-
rungsversuch nicht vorgelegt bzw unterzeichnet, so kann entweder

das Sanierungsverfahren mit Insolvenzverwalter fortgesetzt werden (§
169 Abs 4 10) oder

der Konkurs eroffnet werden (§ 169 Abs 4 10).

Das Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung verursacht weniger Kosten als das
Konkursverfahren im Sinn des § 180 IO, dem Schuldner wird grundsétzlich die Verfii-
gungs- und Verwaltungsfihigkeit iiber sein Vermdgen belassen (kann aber unter den Vor-
aussetzungen des § 170 10 entzogen werden) und sichert den Glidubigern eine hohere
Quote.

Hohere Quote und aufwindigere Sanierungsvorbereitung konnten allerdings dazu fiih-
ren, dass es, so wie sein Vorginger, das Ausgleichsverfahren nach der nunmehr aufge-
hobenen AO, in der Praxis weniger oft in Anspruch genommen wird als das Sanierungs-
verfahren ohne Eigenverwaltung oder der Konkurs mit — spéter vorgelegtem — Sanie-
rungsplan.

Ahnliche negative Erfahrungen haben in Deutschland zu einer Neuregelung des Insol-
venzrechts gefiihrt.

Die deutsche Insolvenzordnung (InsO 1994, in Kraft seit 1.1.1999) hat ein einheitli-
ches Insolvenzverfahren geschaffen, das iiber ein reichhaltiges Instrumentarium verfiigt,
um einerseits die Gldaubiger bestmoglich zu befriedigen und anderseits die wirtschaftliche
Existenz des Schuldners zu wahren, der dort vorgesehene Sanierungsplan der InsO muss
indes (mit einstelligen Prozentzahlen am jdhrlichen Gesamtvolumen aller bereinigten
Insolvenzen) als dhnlich gescheitert betrachtet werden wie die Sanierung nach der ehema-
ligen AO in Osterreich.
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7. Schuldnersanierung vor Insolvenz

Die Eroffnung eines Insolvenzverfahrens setzt die Insolvenz des
Schuldners voraus (§ 1 I0). In diesem Stadium fillt eine Sanierung des
Unternehmens nicht mehr leicht.

Das IRAG 1997 bemiiht sich daher vorbeugend um eine Insolvenzab-
wehr. Bei drohender Insolvenz des Unternehmens kann der Schuldner die
Einleitung eines Reorganisationsverfahrens beantragen.

Durch eine nach betriebswirtschaftlichen Grundsidtzen vorgenommene
Verbesserung der Vermogens-, Finanz- und Ertragslage des gefihrdeten
Unternehmens soll dessen nachhaltige Weiterfithrung ermoglicht werden
(§ 1 URG).

II. Rechtsquellen

Die 10 geht zuriick auf die kaiserliche Verordnung vom 10.12.1914,
RGBI 1914/337, iiber die Einfiihrung einer Konkursordnung, einer Aus-
gleichsordnung und einer Anfechtungsordnung (IEG) mit beiliegender
Konkursordnung (KO), Ausgleichsordnung (AO) und Anfechtungsordnung
(AnfO), nunmehr in der Fassung des Insolvenzrechtsdnderungsgesetzes,
BGBI I 1997/114 (IRAG 1997), des Insolvenzverwalterentlohnungsgeset-
zes, BGBI1 1999/73 (IVEG 1999), der Insolvenzrechts-Novelle, BGBI 1
2002/75 (InsNov 2002), des Bundesgesetzes iiber das Internationale Insol-
venzrecht — IIRG (BGBI 1 2003/36), des Gesellschafts- und Insolvenz-
rechtsinderungsgesetzes, BGBI 1 2003/92 (GIRAG 2003), des Sozialbe-
trugsgesetzes BGBI 1 2004/152, des Handelsrechts-Anderungsgesetz —
HaRAG BGBI 1 2005/120, der Gerichtsgebiihren- und Insolvenzrechtsno-
velle 2006 (GIN 2006) BGBI 1 2006/8, der Schuldenberatungs-Novelle
(Schu-Nov 2007) BGB112007/73 sowie der Zivilverfahrens-Novelle 2009
(ZVN 2009) BGBI 12009/30.

Hauptquellen sind heute die (auf der KO aufbauende) Insolvenzordnung
(I0), und das IEG, beide RGBI 1914/337 idF des IRAG 2010 BGBI I
2010/29 (in Kraft seit 1.7.2010); flankierende Bestimmungen enthélt das
Insolvenzrechtsinderungs-Begleitgesetz (IRA-BG) BGBI 1 2010/58 (in
Kraft seit dem 1.8.2010).

Die Ausgleichsordnung wurde mit dem IRAG 2010 aufgehoben, IEG
und AnfO geindert.

Verfahrensrechtliche Subsididrquellen sind die JN und die ZPO samt ihren Einfiih-
rungsgesetzen (§ 252 10).
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Ein wichtiges Nebengesetz ist das Bundesgesetz vom 2.6.1977, BGBI
1977/324, zuletzt gedndert mit BGBI 1 2010/29, iiber die Sicherung von
Arbeitnehmeranspriichen im Fall der Insolvenz des Arbeitgebers (Insol-
venz-Entgeltsicherungsgesetz, IESG).

Genossenschaften, Banken und Versicherungen unterliegen besonderen Vorschriften:
Genossenschaftsinsolvenzgesetz (GenlG) 1918/105, §§ 81 ff BWG, 89 ff VAG idgF.

Durch Art XI IRAG 1997 neu geschaffen wurde das Unternehmensreorganisationsge-
setz (URG), in Kraft seit 1.10.1997.

Das Reorganisationsverfahren soll die Vermogens-, Finanz- und Ertragslage insol-
venzgefihrdeter Unternehmen verbessern helfen und dadurch deren nachhaltige Wei-
terfithrung ermoglichen. Es ist kein Insolvenzverfahren, sondern soll einem solchen vor-
beugen.

Das Insolvenzrecht ist Notrecht, das der Insolvenzsituation gerecht wer-
den soll und daher auch Mischrecht, weil es verfahrensrechtliche und son-
derprivaterchtliche Regelungen enthélt (vgl. Buchegger, Rechtsphilosophi-
sche Betrachtungen zum Insolvenzrecht, in Feldbauer-Durstmiiller/Mayr,
Unternehmenssanierung in der Praxis [2009] 17 ff):

Das materielle Insolvenzrecht regelt die Einwirkungen des Insolvenz-
verfahrens auf die materiellen Rechtsverhiltnisse der Beteiligten, enthélt
also Sonderprivatrecht (Insolvenzprivatrecht), zB die Voraussetzungen
und Wirkungen der Verfahrenser6ffnung und -authebung, die Rechte und
Pflichten der Beteiligten, die insolvenzméifBige Anfechtung.

All diese Vorschriften finden ihre Ergiinzung im allgemeinen Privat-
recht.

Das formelle Insolvenzrecht regelt den Ablauf des Insolvenzverfahrens,
enthilt also Sonderprozessrecht (Insolvenzprozessrecht), und findet seine
Erginzung in der JN, der ZPO und ihren Einfiihrungsgesetzen (§ 252 10).

Die Insolvenzordnung zerfillt in zehn Teile:

1. Teil Insolvenzrecht (§§ 1 bis 62 10)

Der Erste Teil enthilt iiberwiegend materielles Insolvenzrecht und gilt sowohl fiir den
Konkurs wie fiir das Sanierungsverfahren und das Schuldenregulierungsverfahren.

2. Teil. Insolvenzverfahren (§§ 63 bis 165 10)

Der Zweite Teil enthilt formelles Insolvenzrecht, zeichnet den Lauf eines Konkursver-
fahrens vom Antrag bis zur Berichtstagsatzung mit anschlieBender Liquidation und Ver-
teilung der Masse (§§ 63 bis 139 10) und — als Alternative zur Liquidation — den Sanie-
rungsplan (§§ 140 bis 165 10).
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3. Teil. Sanierungsverfahren (§§ 166 bis 168 10)

4. Teil. Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung unter Aufsicht ei-
nes Verwalters (§§ 169 bis 179 10)

Der Dritte und der Vierte Teil enthalten die Bestimmungen iiber das Sanierungsverfah-
ren ohne Eigenverwaltung (§§ 166 bis 168 10) und mit Eigenverwaltung (§§ 166, 169 bis
179 10); sie sind iiberwiegend formelles Insolvenzrecht, beinhalten aber auch punktuelle
materielle Bestimmungen.

Da die Bestimmungen iiber das Sanierungsverfahren als Sonderbestimmungen konzi-
piert sind, gilt das materielle Insolvenzrecht des Ersten Teils, es sind aber auch verfah-
rensrechtliche Bestimmungen, die sowohl fiir den Konkurs als auch fiir das Sanierungsver-
fahren gelten, aber im Zweiten Teil geregelt sind (zB die Organe des Verfahrens aber auch
der Endigungszeitpunkt des Verfahrens, vor allem aber der Sanierungsplan), heranzuzie-
hen.

5. Teil. Konkursverfahren (§§ 180 bis 180a 10)

Der Fiinfte Teil ist als eine Verweisung konzipiert und stellt klar, dass Verfahren, die
nicht unter den Dritten oder Vierten Teil fallen als Konkurse zu bezeichnen sind. Es gel-
ten die Verfahrensbestimmungen des Zweiten Teils.

6. Teil. Sonderbestimmungen fiir natiirliche Personen (§§ 181 bis 216
10)

Sie enthalten allerdings teils materielles, teils formelles Insolvenzrecht, das seinerseits
wieder erginzend auf den ersten und zweiten Teil der Insolvenzordnung zuriickgreift.
Schwerpunkte bilden das bezirksgerichtliche Schuldenregulierungsverfahren mit Eigen-
verwaltung des Schuldners, der Zahlungsplan und das Abschopfungsverfahren mit Rest-
schuldbefreiung.

7. Teil. Internationales Insolvenzrecht (§§ 217 bis 251 10)

Durch das IIRG 2003 wurde ein Vierter Teil an die KO angefiigt, der einerseits Regeln
fiir grenziiberschreitende Drittstaateninsolvenzen (auflerhalb des Geltungsbereichs der
EulnsVO) enthilt und anderseits die Sanierung und Liquidation von Kreditunternehmen
und Versicherungsanstalten im Rahmen des EWR regelt.

8. Teil. Allgemeine Verfahrensbestimmungen (§§ 252 bis 263 10)

Sie zéhlen zum formellen Insolvenzrecht und sind auf Konkurse wie auf Sanierungs-
verfahren und auch auf Schuldenregulierungsverfahren anzuwenden.

9. Teil. Begleitregelungen (§§ 264 bis 269 10)

Auch die Begleitregelungen gehoren zum formellen Insolvenzrecht. Sie sind seit 2010
Teil der IO und fanden sich bis dahin im IEG.

10. Teil. Schluss- und Ubergangsbestimmungen (§§ 270 bis 275 10)



12 Insolvenzordnung. 1. Teil. Die Insolvenzverfahren nach der 10

III. Erkenntnisquellen

1. Gesetzesausgaben

Doralt, Kodex Zivilgerichtliches Verfahren, 29. Auflage (2010); Jelinek/Zangl, 10 (2010);
Mayr/Broll, Zivilverfahrensrecht, 7. Auflage (2008); Holzhammer, Zivilprozessrecht, 5. Auflage
(2010); Mohr, Konkurs-, Ausgleichs- und Anfechtungsordnung, Manzsche Grofie Gesetzesausgabe,
10. Auflage (2006); Reckenzaun, IRAG 2010 — Insolvenzordnung (2010).

2. Gesetzesmaterialien

Denkschrift zur Einfiihrung einer Konkursordnung, einer Ausgleichsordnung und einer An-
fechtungsordnung (1914).
Zum IRAG 2010: 612 BeilNR XXIV. GP. Zum IRA-BG 771 BeilNR XXIV. GP.

3. Kommentare

Bartsch/Pollak, Konkurs-, Ausgleichs-, Anfechtungsordnung, 2 Binde, 3. Auflage (1937);
Bartsch/Pollak/Buchegger (Hrsg.), Osterreichisches Insolvenzrecht — Kommentar, 4. Auflage (er-
scheint in Teilbdnden, ab 2000); Buchegger (Hrsg.), Osterreichisches Insolvenzrecht — Kommentar,
Erster Zusatzband, 1. Auflage (2009); Feil, Konkursordnung, 6. Auflage (2008); Feil, Insolvenz-
ordnung, 7. Auflage (2010); Konecny/Schubert, Kommentar zu den Insolvenzgesetzen (erscheint in
Teillieferungen ab 1997).

4. Lehrbiicher und systematische Darstellungen

Zum Recht vor dem IRAG 2010: Bartsch/Heil, Grundriff des Insolvenzrechts, 4. Auflage
(1983); Bertl/D. Mandl/G. Mandl/ Ruppe, Insolvenz — Sanierung — Liquidation (1998); Cha-
lupsky/Holzapfel/Straberger, Osterreichisches Insolvenzrecht (1983); Chalupsky/Enndckl/Holz-
apfel, Handbuch des osterreichischen Insolvenzrechts, Insolvenzverfahren — Grundziige, Muster
und Formularien, abgabenrechtliche Sonderprobleme (1986); Deixler-Hiibner/Klicka, Zivilverfah-
ren, 6. Auflage (2010); Dellinger/Oberhammer, Insolvenzrecht, 2. Auflage (2004); Erber, ABC des
Insolvenzrechtes. Eine gemeinverstindliche und praxisnahe Darstellung aller wichtigen Bestim-
mungen der Konkurs- und Ausgleichsordnung sowie des Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetzes, 4.
Auflage (1998); Feuchtinger/Lesigang, Praxisleitfaden Insolvenzrecht, 3. Auflage (2010); Fink,
Insolvenzrecht, 6. Auflage (2009); Heil, Insolvenzrecht (1989); Holzhammer/Roth, Exekutionsrecht
und Konkursrecht — Grundstudium, 6. Auflage (2008); Konig, Die Anfechtung nach der Konkurs-
ordnung, 4. Auflage (2009); Muhri/Stortecky, Das neue Insolvenzrecht, 5. Auflage (2009);
Petsch/Reckenzaun/Bertl/Isola, Praxishandbuch Konkursabwicklung, 2. Auflage (2003); Pet-
schek/Reimer/Schiemer, Das Osterreichische Insolvenzrecht (1973); Rechberger/Thurner, Insol-
venzrecht, 2. Auflage (2004); Sigmund-Akhavan Aghdam, Insolvenzrecht, 3. Auflage (2004); Sig-
mund-Akhavan Aghdam, Insolvenzrecht in der Praxis, (2004); Wegan/Reiterer, Osterreichisches
Insolvenzrecht (1973).

5. Monographien und Aufsiitze, Sammelwerke

Zum Recht vor dem IRAG 2010: Baumgarter, UnternehmensschlieBung oder —fortfiihrung
(2003); Bollenberger, Auflosungsklausel fiir den Konkursfall — neue Rechtsprechung. Anmerkun-
gen zu OGH 1 Ob 145/08t, ZIK 2009/125, 74; Bollenberger, Irrtum tiber die Zahlungsunfihigkeit —
Aussonderung durch Anfechtung (1995); Bresich/Klingenbrunner, Die pramienbegiinstigte Zu-
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kunftsvorsorge des Gemeinschuldners im Konkursverfahren, ZIK 2008/187, 114; Buchegger, Die
Ausgleichserfiillung (1988); Buchegger, Zur Beendigung des Synallagmas in der Insolvenz, FS
Matscher (1993) 49; Chalupsky/Enndckl, Unternehmensfortfithrung im Konkurs (1985); Dellinger,
Vorstands- und Geschiftsfithrerhaftung im Insolvenzfall insbesondere gegeniiber sogenannten
Neugldubigern (1991); Duursma-Kepplinger, Eigentumsvorbehalt und Mobilienleasing in der
Insolvenz (2002); Duursma-Kepplinger, Die Haftungsordnung im Gesellschaftskonkurs, 4 Bédnde
(2009); Fasching, Konkurs, Ausgleich und Zwangsvollstreckung bei Gemeinden (1983); Feldbau-
er-Durstmiiller/Mayr (Hrsg.), Unternehmenssanierung in der Praxis (2009); Feldbauer-Durstmiil-
ler/Schlager (Hrsg.), Krisenmanagement — Sanierung — Insolvenz, 2. Auflage (2002); Feldbau-
er/Stiegler (Hrsg.), Krisenmanagement — Friitherkennung — Sanierung — Insolvenzrecht (1994);
Fritz/Schauer K., Die Sanierung einer GmbH (2009); Gessler, Steuern bei Konkurs und Ausgleich,
3. Auflage (1990); Hofmeister, Die Fortbestehungsprognose fiir Kapitalgesellschaften (2003);
Hellbling, Insolvenz- und Verwaltungsverfahren, OVA 1964, 65; Hidl, Der Lieferantenpool — Zur
organisierten Durchsetzung der Eigentumsvorbehalte mehrerer Lieferanten im Konkurs des gemein-
samen Schuldners (2010); Jaufer, Das Unternehmen in der Krise (2009); Jud, Konkurs des Notars
und Treuhandschaft: Zur Stellung des Notariatssubstituten, NZ 2008/95; Kanduth-Kristen, Ertrag-
steuerliche Besonderheiten in der Insolvenz von Personengesellschaften, taxlex 2005, 113; Kant-
ner, Die nationale und internationale Insolvenzentwicklung, in Feldbauer-Durstmiiller/Schlager
(Hrsg.), Krisenmanagement — Sanierung — Insolvenz, 2. Auflage (2002) 1289; Karollus/Huemer,
Die Fortbestehensprognose im Rahmen der Uberschuldungspriifung, 2. Auflage (2006); Karol-
Ius/Schulyok, Eigenkapital ersetzende Leistungen (1998); Keppelmiiller, Osterreichisches Internati-
onales Konkursrecht (1997); Kepplinger, Das Synallagma in der Insolvenz (2000); Konecny, Insol-
venz und Sanierung in Osterreich, DZWir 1994, 227; Kohn-Loffelmann, Insolvenzanfechtung in
Europa — Vergleich der Anfechtungsvorschriften von Deutschland, der Schweiz und Frankreich
(2008); Konecny, Insolvenzrechts-Novelle 2006 tritt in Kraft, ZIK 2006/1a, 1; Konecny, Ausbau
der Sanierungsmoglichkeiten, ZIK 2006/1c, 1; Konecny, Neues EDV-System von AK und ISA fiir
die Forderungsbearbeitung, ZIK 2006/1le, 1; Konecny, Insolvenzdatei: Neue/auffallende Rechts-
probleme, OJZ 2002, 492; Konecny/Riel, Entlohnung im Insolvenzverfahren (1999); Kotrschal,
Anderung der Insolvenzgesetze (2005); Koziol, Grundlagen und Streitfragen der Gliubigeranfech-
tung (1991); Krenn, Was leistet die Insolvenzdatei? ZIK 2000/54, 53; Mohr, Insolvenzrecht 2002
(2002); Oberhammer, Der (Zwangs-)Ausgleich nach dem IRAG 1994, ecolex 1994, 308; Riel, Die
Befugnisse des Masseverwalters im Zivilverfahrensrecht (1995); Riel F., Das Zwangsausgleichs-
verfahren (2005); Riss, Der Konkurs des Zedenten beim Factoring — Uberlegungen zur Anfechtung
der Unterlassung von Rechtsgeschiften, OBA 2006, 425; Schoditsch, Eigentumsvorbehalt und
Insolvenz (2009); Schonbacher, Die Haftung des Aufsichtsrats bei Konkursverschleppung (2009);
Vogler, Die internationale Zustindigkeit fiir Insolvenzverfahren (2004); Vogler, Die internationale
Zustandigkeit fiir Insolvenzverfahren, ZIK 2001/290, 189; Weber, Arbeitsverhiltnisse in Insol-
venzverfahren (1998); Weiler, Wer ist schuld an der Insolvenz? Uberlegungen zur Vermeidung von
Insolvenzen, SWK 1994, C 17; Widhalm, Die Rechte des Urhebers, Masseverwalters und Dritten
im Konkurs und Ausgleich des Werknutzungsberechtigten, OBI 2001, 205.

Im Hinblick auf das IRAG 2010 (MinE IRAG 2009) bzw zum IRAG: Aichinger, Rechtzeitiger
Kampf gegen Pleiten? Experten zweifeln, Die Presse 2009/44/02; Bauer, Insolvenzrechtsidnde-
rungsgesetz 2009, VWT 2009, 226; Chini, Editorial in Aufsichtsratsaktuell 2009 H 6, 1; Edelhau-
ser, Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2009: Auswirkung der Insolvenz auf Bestandvertrige, immo-
lex 2010, 38; Ercher, Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010 — IRAG 2010, ASoK 2010, 151;
Fragner/Schimka, Insolvenzrechtsdnderungsgesetz 2009, GesRZ 2009, 251; Frey, Therapie statt
Begribnis, Der Standard 2009/41/06; Gassner, Die geplante Reform des Unternehmensinsolvenz-
rechts — ein Uberblick zum IRAG 2009, GeS 2009, 261: Gassner, Update zur Reform des Unter-
nehmensinsolvenzrechts (IRAG 2010), GeS 2009, 378; Hochegger, Ist der Ausgleich als Sanie-
rungsverfahren geeignet? Aufsichtsrataktuell 2009 H 2, 6; Hochegger, Ist die Insolvenzrechtsreform
gescheitert? Aufsichtsrataktuell 2009 H 6, 4; Hopf, Insolvenzrecht wird umgebaut — Gesetzesent-
wurf in Begutachtung, OJZ 2009/79; Hoenig/Viehbock, Insolvenzreform gefihrdet Standort, Die
Presse 2010/13/05; Holler, Insolvenzreform schmalert Mitspracherecht der Gldubiger, Der Standard
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2010/14/04; Isola/Weileder, Reform des Unternehmensinsolvenzrechts. Diskussionsstand und Aus-
blick. Sanierungsverfahren, SWK 2009, W 59; Kodek, KO-Novelle 2008 — Diskussionsstand und
Perspektiven, OBA 2008, 91; Kommenda, Schutzschirm fiir Schuldner in der Krise, Die Presse
2009/38/06; Kommenda, Anfechtung ausklammern, Die Presse 2009/48/03; Konecny (Hrsg.),
IRAG 2010 — Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (Sammelwerk 2010); Konig,
Sollen Sanierungskredite trotz Scheiterns privilegiert werden?, Die Presse 2009/32/01; Leho-
fer/Kirchbacher, OJZ 2010/46; Lesigang/Feucht Mohr, Reform des Unternehmensinsolvenzrechts.
Der Ministerialentwurf des Insolvenzrechtsianderungsgesetzes 2009, ecolex 2009, 848; Mohr, Sa-
nierungsplan und Sanierungsverfahren (2010); Liebeg/Sommer, Gedanken zur Anfechtbarkeit von
Lohn- und Sozialabgaben in der Insolvenz. Vorschlige zur Vermeidung von Wertungswidersprii-
chen und Wettbewerbsverzerrungen. Handlungsbedarf fiir den Gesetzgeber, SWK 2009, S 921;
Schumacher, Insolvenzrechtsnovelle 2009 — Ein Schlag ins Wasser? OBA 2009, 761; Wagner,
Trotz Novelle: Unternehmen droht der Todesstof3, Die Presse 2010/12/04; Werschitz/Muhri, Insol-
venzrecht (2010).



Zweiter Teil

Materielles Insolvenzrecht

1. Insolvenzmasse

Lit.: Briindl, Zur Verfahrenshilfe fiir die Konkursmasse, ZIK 1998, 189; Csoklich, Zugriff auf
Vermogen der Privatstiftung durch Gliubiger der Stifter und Begiinstigten, OBA 2008, 416; Ko-
necny (Hrsg.), IRAG 2010- Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (Wien 2010); Nun-
ner, Die Freigabe von Konkursvermogen (1998); Nunner-Krautgasser, Endgiiltigkeit der Freigabe?
Zur Frage der Wiedereinbeziehung ausgeschiedenen Vermogens in die Konkursmasse, wbl 2000,
107; Riel, Keine Verfahrenshilfe fiir Konkursmassen, ZIK 2009/186, 120; Riel, Verfahrenshilfe fiir
die Konkursmasse, RZ 1997, 187; Schneider, Zahlungsunfihigkeit der Konkursmasse und ihre
Rechtsfolgen, JAP 2004/2005/28; Widhalm-Budak, Bereicherungsanspruch der Konkursmasse nach
Vertragsriicktritt gem § 21 KO bei erfolgter (Teil-)Abtretung des Erfiillungsanspruchs. Anmerkun-
gen zu OGH 8 Ob 45/09i, ZIK 2010/63, 45.

Die Eroffnung des Insolvenzverfahrens teilt das Schuldnervermégen in
zwei Teile: in die Insolvenzmasse und in das insolvenzfreie Vermogen.

Insolvenzmasse ist das gesamte exekutionsunterworfene Vermogen des
Schuldners zur Zeit der Insolvenzer6ffnung und der gesamte exekutions-
unterworfene Neuerwerb wihrend des Insolvenzverfahrens (§ 2 Abs 2 10).
Diese Aktivmasse (Teilungsmasse) dient der gemeinschaftlichen Befriedi-
gung der Insolvenzgldiubiger.

Nur das Vermdogen, nicht die Person des Schuldners gehort zur Insolvenzmasse, daher
weder die Arbeitskraft des Schuldners noch die Arbeitsergebnisse.

Vermogenswerte Rechte des Schuldners wie Patente, Lizenzen, das Copyright oder
auch nicht verwertete Erfindungen des Schuldners gehoren zur Insolvenzmasse.

Die Exekutionsbeschrinkungen gelten auch im Insolvenzverfahren. Da-
her gehoren die unpfindbaren Sachen (§§ 250, 251 EO) und die unpfind-
baren Forderungen (§§ 290 ff EO) nicht zur Insolvenzmasse, wohl aber
jene Sachen, auf die bloB eine abgesonderte Exekution nicht gefiihrt wer-
den kann (zB Zubehor von Liegenschaften, § 252 EO, Art XI EGEO).

Zum Neuerwerb wdhrend des Insolvenzverfahrens zahlt alles, was der
Schuldner durch eigene Tétigkeit oder unentgeltlich erwirbt. Davon ist
dem Schuldner zu iiberlassen, was er zu einer bescheidenen Lebensfithrung
fiir sich und fiir diejenigen, die gegen ihn einen gesetzlichen Unterhaltsan-
spruch haben, unbedingt braucht (§ 5 Abs 1 10).

Mithin zéhlen zum insolvenzfreien Vermogen:

> das exekutionsfreie Vermogen des Schuldners (arg. e contr. § 2 Abs 2 10);

— der ihm aus seinem Neuerwerb tiberlassene (§ 5 Abs 1 I0) oder aus der Insolvenz-
masse gewihrte Unterhalt (§ 5 Abs 2 10);



16 Insolvenzordnung. 2. Teil. Materielles Insolvenzrecht

— Erbschaften, Vermichtnisse und unentgeltliche Zuwendungen, die der Insolvenz-
verwalter nicht beansprucht (§ 4 Abs 2 10);

— Anspriiche aus Aktivprozessen des Schuldners und Sachen aus (erfolglosen) Aus-
sonderungsprozessen, wenn der Insolvenzverwalter den Prozesseintritt ablehnt (§ 8 10);

— Sachen und Forderungen, die aus der Insolvenzmasse ausgeschieden werden, weil
sich ihre Liquidierung nicht lohnt (§ 119 Abs 5 10);

— nach der Schlussverteilung freiwerdendes oder zum Vorschein kommendes Insol-
venzvermogen, wenn sich die Nachtragsverteilung nicht lohnt (§ 138 Abs 3 10).

Was rechtlich zur Masse gehort (Sollmasse), deckt sich nicht immer mit
dem, was tatsdchlich in der Masse ist (Istmasse), namentlich wenn der
Schuldner insolvenzunterworfene Sachen verschoben oder der Insolvenz-
verwalter insolvenzfreie (dem Schuldner oder Dritten gehorende) Sachen
zur Masse geschlagen hat.

Dann muss der Insolvenzverwalter die Istmasse der Sollmasse anglei-
chen.

Zu diesem Zweck muss der Schuldner ein genaues Vermogensverzeichnis vorlegen
(§§ 100, 100a IO). Unabhéngig davon errichtet der Insolvenzverwalter ein Inventar {iber
die Insolvenzmasse (§ 96 Abs 1 I0). Drittdetentoren trifft eine Anzeigepflicht (§ 97 Abs 2
10).

II. Wirkungen der Eroffnung
des Insolvenzverfahrens

Lit.: Brauneis, Konkursaufhebung aufgrund Stattbebung des Rekurses wider die Konkurseroff-
nung, ZIK 1995, 174; Buchegger, Der Folgenkonkurs, BeitrZPR II 1; Buchegger, Zur Dogmatik
der Insolvenzauslosetatbestinde, in Feldbauer-Durstmiiller/Schlager (Hrsg.), Krisenmanagement —
Sanierung — Insolvenz (2002) 953; Kininger, Urteilsfdllung in dem durch Konkurser6ffnung unter-
brochenen Zivilproze (§ 159 ZPO und § 7/1 KO), BeitrZPR 1, 147; Kloiber, Die Konkurseroft-
nung nach dem IRAG 1997, ZIK 1997, 154; Kodek, Zur Beriicksichtigung von Ratenvereinbarun-
gen im Konkurseroffnungsverfahren, ZIK 2006/184, 146; Kodek/Ladon, Rechtstatsachenuntersu-
chung zum Konkurserdffnungsverfahren, ZIK 2008/129, 89; Konecny, AuBerstreitreform: Wirkung
der Konkurserdffnung auf AuBerstreitverfahren, NZ 2001, 34; Konecny, GIN 2006 — die kleineren
Anderungen, ZIK 2006/42, 41; Konecny, Insolvenzrechts-Novelle 2006 tritt in Kraft, ZIK 2006/1a,
1; Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 — Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010 (2010); Kossak, Das neue
Konkurseroffnungsverfahren aufgrund des IRAG 1997 im Spiegel der Rechtsprechung des OLG
Linz, ZIK 1998, 181, ZIK 1999, 6; Konig, § 2 und die drohende ,,Zahlungsunfihigkeit”, RdAW
1997, 581; Mohr, Das Konkurseroffnungsverfahren bei juristischen Personen, ZIK 1997, 157;
Mohr, Das Konkurserdffnungsverfahren in der jiingsten Rechtsprechung der Oberlandesgerichte,
RdAW 1993, 234; Noverka, Was sollte vor Antragstellung auf Eroffnung eines Konkursverfahrens
beachtet werden? AnwBI 1984, 58; Pogacar, Kostentragung im Konkurserdffnungsverfahren, ZIK
2006/240, 187; Reckenzaun, Eroffnung eines Insolvenzverfahrens und Erloschen der Berechtigung
zur Ausiibung der Rechtsanwaltschaft, AnwBl 2008, 351; Schneider, AufBerstreitverfahren und
Konkurs — zum neuen § 8a KO, ZIK 2006/41, 38; Schumacher, Konkurseréffnung, Treuhand und
Liegenschaftsverkehr, NZ 1991, 1; Stéger, Der Entwurf zum neuen Auferstreitgesetz und die Un-
terbrechungswirkung der Konkurser6ffnung im AuBerstreitverfahren, AnwB1 2001, 186; Strigl,
Konkurseroffnung und Amtshaftung, AnwB1 1991, 677; Ziniel, Vorzeitiger Austritt von Betriebs-
ratsmitgliedern wegen Konkurserdffnung, DRdA 1985, 331.
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A. Beginn der Wirkungen

Die Rechtswirkungen der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens setzen am
Anfang des Tags ein, der der 6ffentlichen Bekanntmachung des Inhalts des
Insolvenzedikts folgt (§ 2 Abs 1 10).

Die dffentliche Bekanntmachung geschieht durch Aufnahme des Insolvenzedikts in
die Insolvenzdatei (§§ 255, 256 10). Diese ist Teil einer allgemein zuginglichen Daten-
bank (Ediktsdatei), in die jedermann durch Abfrage mit automationsunterstiitzter Daten-
tibermittlung Einsicht nehmen kann (§§ 89j, 89k GOG).

B. Insolvenzbeschlag

Durch die Eroffnung des Insolvenzverfahrens wird das insolvenzfihige
Vermogen des Schuldners zugunsten der Insolvenzgldubiger beschlag-
nahmt. Dieser Insolvenzbeschlag hat zwei Wirkungen:

1. Verstrickung der Insolvenzmasse

Die beschlagnahmte Masse gehort zwar formell (noch) dem Schuldner,
unterliegt aber nicht mehr seiner Verwaltung und Verfiigung. Sie verselb-
stiandigt sich zu einem Sondervermdgen und steht nun dem insolvenzfreien
Vermdogen des Schuldners gegeniiber. Die Sach- und Prozessfiihrungsbe-
fugnis iibt der Insolvenzverwalter aufgrund der gesetzlichen Vorschriften
aus, als gerichtlich bestellter organschaftlicher Vertreter der Insolvenz-
masse (Organtheorie).

2. Insolvenzteilnahmeanspruch

Der Insolvenzanspruch gehort zu dem in § 19 Satz 1 ABGB veranker-
ten formellen Rechtsschutzanspruch (Justizgewéhrungsanspruch) und kon-
kretisiert sich im Lauf des Verfahrens. Dementsprechend unterscheiden
wir:

a) Insolvenzeroffnungsanspruch

Zunichst hat jeder Insolvenzgldubiger einen dffentlichrechtlichen An-
spruch gegen den Staat auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens unter be-
stimmten Voraussetzungen. Dieser manifestiert sich als Konkurserdff-
nungsanspruch, da durch Gliaubigerantrag nur ein Konkurs und kein Sanie-
rungsverfahren erdffnet werden kann.

b) Insolvenzteilnahmeanspruch

Die Eroffnung des Insolvenzverfahrens berechtigt die Insolvenzgliubi-
ger, sich am Insolvenzverfahren zu beteiligen, indem sie ihre Insolvenzfor-
derungen anmelden.
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c) Verwertungs- und Befriedigungsanspruch

Die Feststellung der angemeldeten Forderungen in der Priifungstagsat-
zung verdichtet den Insolvenzteilnahmeanspruch zu einem Anspruch auf
Verwertung der Masse und auf insolvenzmifBige Befriedigung aus dem
Masseerlos (Liquidationserlds). Eine Verwertung findet im Rahmen kon-
kursmifBiger Liquidation (§§ 119 ff, 124 bis 127, 128 bis 139 10) aber
auch bei Umsetzung eines Sanierungsplans zu Liquidierungszwecken statt;
ein solcher Plan ist letztlich auch im Sanierungsverfahren moglich (§§ 166
ffiVm 157g bis 157m 10).

Kein Verwertungs- wohl aber ein Befriedigungsanspruch besteht beim
Sanierungsplan zu Sanierungszwecken, sei es im Konkurs order im Sanie-
rungsverfahren.

Wie Rechtstriger tiberhaupt auf ihren Rechtsschutz verzichten konnen (Rechtsschutz-
verzicht) oder auf eine seiner Ausformungen (zB Rechtsmittelverzicht, Exekutionsver-
zicht), so konnen die Inhaber von Insolvenzforderungen auf die Teilnahme am Insolvenz-
verfahren verzichten (Insolvenzteilnahmeverzicht). Das macht ihre Anmeldung oder
weitere Verfahrensteilnahme unzuldssig. Glaubiger, die nicht zugleich einen Klagever-
zicht erklédrt haben, konnen aber ohne Riicksicht auf die im Insolvenzverfahren bestehende
Prozess- und Exekutionssperre mit Klage und Exekution gegen den Schuldner vorgehen,
dessen Haftungsfonds freilich wihrend des Insolvenzverfahrens auf das (grofenteils der
Pfiandung entzogene) insolvenzfreie Vermogen beschrinkt bleibt.

C. Rechtshandlungen des Schuldners

Lit.: Konecny, Massebezogene Rechtshandlungen von Gemeinschuldnern, JB1 2004, 341; Ko-
necny, Zur Prozefifithrung durch den Ausgleichschuldner, JB1 1986, 353; Rechberger, OGH ver-
schirft die Sorgfaltspflichten nach § 3 Abs 2 KO. Zur Entscheidung OGH 12.6.1996, 9 Ob
2009/96y, ZIK 1996/5, 145; Richter, Zur Erfiilllung des Zwangsausgleichs durch Dritte (Gesell-
schafter), ZIK 2008/312, 189; Riiffler, Zweifelsfragen zu gesellschaftsvertraglichen Aufgriffsrech-
ten fiir den Fall des Konkurses eines GmbH-Gesellschafters, wbl 2008, 353 Shamiyeh, Judikaturin-
derung zur Klagslegitimation des Gemeinschuldners, ZIK 1997/1, 3.

Rechtshandlungen, die der Schuldner nach der Erdffnung des Insolvenz-
verfahrens an Masseteilen vornimmt, sind den Insolvenzgliubigern gegen-
iiber unwirksam (§ 3 Abs 1 Satz 1 I0). Es handelt sich um eine relative
Unwirksamkeit: Weder der Schuldner noch Dritte, die nicht Insolvenz-
gldubiger sind, konnen sich auf die Unwirksamkeit berufen.

1. Wird die Unwirksamkeit der Rechtshandlung vom Insolvenzverwal-
ter geltend gemacht, so ist zuriickzustellen: der Insolvenzmasse, was der
Schuldner dem anderen geleistet hat, und dem anderen, was dieser der
Masse geleistet hat, soweit sie bereichert ist (§ 3 Abs 1 Satz 2 10). Der
Insolvenzverwalter kann aber ein Geschéft des Schuldners mit dem Dritten
durch nachtréigliche Genehmigung in Kraft setzen, das dadurch riickwir-
kend zu einem Geschift der Masse wird.
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2. Wer nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens an den Schuldner eine
Schuld zahlt, wird nur in zwei Fillen befreit (§ 3 Abs 2 10):

» wenn seine Leistung in die Insolvenzmasse gelangt,

* wenn er gutgldubig ist, mithin beweist, dass ihm zur Zeit der Leistung
die Eroffnung des Insolvenzverfahrens unverschuldet unbekannt war (vgl §
1424 ABGB), andernfalls er nochmals leisten muss.

Beachte: Die Rechtsprechung stellt hier auf die unverschuldete Unkenntnis der Zah-
lungsunfihigkeit (statt blofl der Eroffnung des Insolvenzverfahrens) ab.

Der vom Insolvenzverwalter auf (nochmalige) Zahlung geklagte Dritte
muss die rechtshindernde Sacheinrede der unverschuldeten Unkenntnis er-
heben. Da er sich auf eine Gegennorm stiitzt (§ 3 Abs 2 IO: "es sei denn”),
triagt er die Beweislast fiir ihre Verwirklichung: Ein non liquet fiihrt zu
seiner Verurteilung.

Die Rechtsprechung legt an die Sorgfaltspflicht des § 3 Abs 2 IO einen strengen Mal3-
stab an: Unternehmer (insb Banken und Versicherungen) miissen eine auf die Insolvenz-
datei gestiitzte aktuelle Insolvenzevidenz fithren. Nur Nichtunternehmer brauchen sich
nicht mithilfe elektronischer Medien dariiber zu informieren, ob ihre Geschiftspartner
gerade in Insolvenz gefallen sind.

D. Unterhalt des Schuldners

Lit.: Gitschthaler, Die Anspannungstheorie im Unterhaltsrecht - 20 Jahre spiter, OJZ 1996, 553
(559); Gitschthaler/Simma, Die Sicherung der Existenz des Gemeinschuldners und seiner Familie
Teil 1, EF-Z 2007/79, Teil 2, EF-Z 2007/100; Hoyer, Der Unterhaltsanspruch des Gemeinschuld-
ners, JB1 1973, 451 (zur Rechtslage vor dem IRAG 1982); Kodek, Die Genossenschaftswohnung in
der Exekution. Uberlegungen aus Anlass der E 3 Ob 92/07m, wobl 2008, 89; Kodek, Die Genos-
senschaftswohnung in Exekution und Konkurs. Zur Reichweite des § 42 Abs 4 MRG, wobl 2005,
33; Mitrovic, Der Privatkonkurs und seine Auswirkungen auf den Kindesunterhalt, OA 1995, 176;
Neuhauser, Unterhaltserhohung durch Einleitung des Abschopfungsverfahrens? Zak 2007/144, 83;
Neuhauser, Unterhalt und Konkurs. Ein Pladoyer fiir die alte Judikatur, iFamZ 2009, 141; Pfarrho-
fer, Konkurs und Unterhalt (Linz, Diss. 1008); Pichler, Konkurs — Privatkonkurs — Unterhalt, oA
1995, 43; Reckenzaun, Die Durchsetzung von Unterhaltsanspriichen gegen den Gemeinschuldner,
OJZ 1994, 113; Riel, Die Mietwohnung des Gemeinschuldners, wobl 1995, 40; Simma, Zahlungs-
plan und Unterhaltsbemessung. Anmerkung zu OGH 9 Ob 74/07h, ZIK 2009/126, 76; Weber Frau-
enspezifische Aspekte des Konkurs- und Exekutionsrechts, in Deixler-Hiibner, Die rechtliche Stel-
lung der Frau (1998) 145.

1. Insolvenzfreier Neuerwerb

Dem Unterhalt des Schuldners dient vor allem dessen exekutionsfreier
Neuerwerb wihrend des Insolvenzverfahrens (§ 2 Abs 2 10).

Der exekutionsfreie Neuerwerb fillt nicht in die Insolvenzmasse, sondern gehort von
vornherein zum insolvenzfreien Vermogen des Schuldners. Was dieser als Arbeitnehmer
oder Pensionist bezieht, ist ihm in der Hohe des Existenzminimums unmittelbar auszu-
zahlen. § 2 Abs 2 IO geht § 5 10 vor.
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Ob dem Schuldner dariiber hinaus Mittel aus der Masse zu iiberlassen
sind, um seinen Unterhalt zu decken, richtet sich nach § 5 1O.

2. Unentbehrlichkeitsgrundsatz

Dariiber hinaus hat der Insolvenzverwalter dem Schuldner aus dem exe-
kutionsunterworfenen (entgeltlichen oder unentgeltlichen) Neuerwerb so
viel zu iiberlassen, als jener zum eigenen Unterhalt und zur Erfiillung sei-
ner gesetzlichen Unterhaltspflichten benotigt (§ 5 Abs 1 10): Zuschuss aus
dem exekutionsunterworfenen Neuerwerb.

§ 5 Abs 1 10 sichert dem Schuldner nur den notwendigen Unterhalt, ,soweit es zu ei-
ner bescheidenen Lebensfiihrung fiir ihn und fiir diejenigen, die gegen ihn einen gesetz-
lichen Unterhaltsanspruch haben, unerldsslich ist. Einzurechnen ist alles, was der
Schuldner an insolvenzfreiem Vermogen bezieht, aber auch jedes Einkommen der von
ihm zu unterhaltenden Personen.

Was nach dieser Einrechnung noch an Unentbehrlichem fehlt, kann er von seinen exe-
kutionsunterworfenen Einkiinften fiir sich verlangen (Subsidiaranspruch; vgl Holzhammer
InsR 18; Schubert in Konecny/Schubert, KO § 5 Rz 10 ff, 12; siehe auch Buchegger in
Bartsch/Pollak/Buchegger, InsR I zu § 5 KO Rz 12 ff). Einen dariiber hinaus gehenden
Anspruch auf Unterhalt aus der Masse hat der Schuldner nicht (§ 5 Abs 1 S 110)

3. Anspannungsgrundsatz

Erreicht das Einkommen nicht einmal das Existenzminimum, so hat der
Insolvenzverwalter mit Zustimmung des Gldubigerausschusses dem
Schuldner und seiner Familie aus der Masse zu gewéhren, was zu einer be-
scheidenen Lebensfithrung unerldsslich ist (Zuschuss aus der Masse).
Doch ist der Schuldner nicht zu unterstiitzen, soweit er nach seinen Kriften
zu einem Erwerb durch eigene Tétigkeit imstande ist (§ 5 Abs 2 10).

Im Zusammenhalt mit § 5 Abs 1 S 1 IO ist aus § 5 Abs 2 IO abzuleiten, dass der be-
diirftige Schuldner einen Anspruch auf Gewihrung des notwendigen Unterhalt hat, da-
riiber hinaus aber keinerlei Unterhaltsanspriiche gegen die Masse geltend machen kann
(Schubert in Konecny/Schubert, KO, zu § 5 Rz 16; zum insolvenzrechtlichen Anspan-
nungsgrundsatz auf bestmogliche Gldubigerbefriedigung vgl Buchegger in Bartsch/Pol-
lak/Buchegger, InsR I zu § 5 KO Rz 28 ff)

4. Unentbehrlicher Wohnraum

Wohnt der Schuldner in einem Haus oder einer Eigentumswohnung, die zur Insol-
venzmasse gehoren, so sind ihm und seiner Familie die unentbehrlichen Wohnraume zu
iiberlassen (§ 5 Abs 3 10O verweist auf § 105 EO). Das hindert aber nicht die insolvenzmai-
Bige Verwertung des Hauses oder der Eigentumswohnung im Insolvenzverfahren.

Miet- und Nutzungsrechte an Wohnraum hat das Insolvenzgericht dem
Schuldner ,,zur freien Verfiigung” zu iiberlassen, wenn sie Wohnrdume be-
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treffen, die fiir den Schuldner und die mit ihm im gemeinsamen Haushalt
lebenden Familienangehorigen unentbehrlich sind (§ 5 Abs 4 10).

§ 5 Abs 4 ist lex specialis zu § 119 Abs 5 IO, der nur auf die Verwert-
barkeit der Massesachen abstellt: Entbehrliche Wohnriaume sind dem
Schuldner ,,zur freien Verfligung” zu iiberlassen, wenn ihre Verwertung
keinen ausreichenden Erfolg verspricht (zB ein hypothekarisch belastetes
Haus).

Was zur freien Verfiigung iiberlassen wird, scheidet aus der Insolvenzmasse aus. Es
wird und bleibt Bestandteil des insolvenzfreien Vermogens. Soweit es nicht der Exekution
unterworfen ist, kann jeder Glaubiger darauf greifen, der einen Exekutions- oder Insol-
venztitel hat.

E. Rechtsstreitigkeiten und AuBerstreitverfahren

Lit.: Frauenberger-Pfeiler/Geroldinger, Fortsetzung eines Mahnverfahrens als Priifungspro-
zess? ZIK 2007/197, 112; Fremuth, Schiedsverfahren und Konkurs. Zur Bindung des Massever-
walters an Schiedsvereinbarungen des Gemeinschuldners, OJZ 1998, 848; Fucik, Vertretungsbefug-
nis im Verfahren auBer Streitsachen, OJZ 2009/27; Jelinek, Allgemeine Auswirkungen der Kon-
kurseroffnung auf auBerstreitige Verfahren, FS Wagner (1987), 203; Kininger, Urteilsfillung in
dem durch Konkurseréffnung unterbrochenen Zivilprozef (§ 159 ZPO und § 7/1 KO), BeitrZPR I,
147; Klicka, Zur Fortsetzung eines nach Schluf} der Verhandlung durch Konkurs unterbrochenen
Zivilprozesses, RAW 1991, 106; Konecny, Massebezogene Rechtshandlungen von Gemeinschuld-
nern, JB1 2004, 341; Konecny, Zur Prozeffithrung durch den Ausgleichsschuldner, JB1 1986, 353;
Langer, Anwaltliches Kostenpfandrecht und Konkurs der vertretenen Partei. ,,Prozessfiihrungs-
pflicht des Masseverwalters? ZIK 1999, 145; Mohr, Wann ist die Einsicht in die Insolvenzdatei
geboten? ZIK 2000/7, 3; Rabl, § 1026 und ABGB und Konkurs des Machthabers, NZ 1997, 203;
Rechberger, Das Urteil im unterbrochenen Zivilproze3 — Exekutionsakte im aufgeschobenen Ver-
fahren, Kralik-FS (1986) 273; Reckenzaun, Uberlegungen zum Kostenersatzanspruch des Prozess-
gegners bei Prozessfortsetzung durch den Masseverwalter, ZIK 2001/5, 2; Reckenzaun, Wann ist
der iiberschuldete Nachlass ein Fall fiir den Masseverwalter?, NZ 2007/31; Reiter, Der Privat-
ankldger im Konkurs, ZIK 2007/247, 150; Riel, Die Befugnisse des Masseverwalters im Zivilver-
fahrensrecht (1995); Schreiner, Rechtsschutzversicherung im Konkurs, AnwBI 1994, 766; Schuma-
cher, Verfahrenshilfe an den Masseverwalter, JBl 1986, 498; Sprung/Fink, Privatbeteiligung des
Konkursgldubigers in einem Strafverfahren gegen den Gemeinschuldner und ,.konkursrechtliches
Titelerwerbsverbot®, FS Fasching (1988), 491; Weber-Wilfert, Austritt wegen Entgeltvorenthalts
vor Konkurseroffnung. Anmerkungen zu OGH 9 Ob A 87/08x, ZIK 2009/280, 182; Widhalm, Die
Rechte des Urhebers, Masseverwalters und Dritten im Konkurs und Ausgleich des Werknutzungs-
berechtigten, OB1 2001, 205; Winkler, Mahnverfahren und Konkurs, ZIK 2001/127, 74.

1. Rechtsstreitigkeiten, die die Insolvenzmasse nicht betref-

fen

Sie werden durch die Eroffnung des Insolvenzverfahrens nicht beriihrt,
mithin weder unterbrochen noch durch den Insolvenzverwalter gefiihrt (§ 6
Abs 3 10).

Hierher gehoren alle Rechtsstreitigkeiten, die das insolvenzfreie Vermogen betreffen
(zB Klagen gegen den Schuldner auf Gewihrung des Unterhalts aus dem insolvenzfreien
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Vermogen), und alle Anspriiche nichtvermogensrechtlicher Art (zB Ehesachen, Klagen
auf personliche Leistungen, auf Unterlassung der Namensfiihrung).

2. Rechtsstreitigkeiten iiber Aus- und Absonderungsan-
spriiche

Sie werden durch die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens unterbrochen
(§ 7 Abs 1 10).

® Aktivprozesse des Schuldners

Sie konnen vom Insolvenzverwalter, von den Streitgenossen des
Schuldners und vom Prozessgegner aufgenommen werden (§ 7 Abs 2 10).

Lehnt der Insolvenzverwalter den Eintritt ab, so scheidet die vom
Schuldner beanspruchte Sache aus der Insolvenzmasse aus (§ 8 Abs 1 10);
Versdumung einer vom Prozessgericht bestimmten Erkldrungsfrist gilt als
Ablehnung (§ 8 Abs 2 I0); dann kann das Verfahren vom Schuldner, von
dessen Streitgenossen und vom Gegner aufgenommen werden (§ 8 Abs 3
10).

® Passivprozesse des Schuldners

— Passive Aussonderungsprozesse stehen den aktiven gleich.

—  Bei passiven Absonderungsprozessen hat dagegen der Insolvenz-
verwalter kein Ablehnungsrecht: Er muss in den Prozess gegen den
Schuldner eintreten; sonst belastet er die Masse mit den Sdumnisfolgen.

Aus- und Absonderungsanspriiche konnen auch nach der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens gegen die durch den Insolvenzverwalter vertretene Insolvenzmasse geltend ge-
macht werden; die Zustindigkeit richtet sich nach der JN, wahlweise nach § 262 10.

3. Rechtsstreitigkeiten, die die Insolvenzmasse betreffen

a) Gerichtsanhdngige Prozesse

werden durch die Eroffnung des Insolvenzverfahrens ipso iure unterbro-
chen (§ 7 Abs 1 10).

® Passivprozesse des Schuldners bleiben bis zum Abschluss der allge-
meinen Priifungstagsatzung unterbrochen (§ 7 Abs 3 10): Der Kldger muss
die eingeklagte Forderung im Insolvenzverfahren anmelden (§ 102 Abs 1
10).

Wird die Klageforderung in der Priifungstagsatzung vom Insolvenzverwalter anerkannt
und von keinem Insolvenzglaubiger bestritten, so ist sie insolvenzmaBig festgestellt. Diese
insolvenzmifiige Feststellung berechtigt zur Teilnahme am weiteren Insolvenzverfahren,
insbesondere im Insolvenzverfahren an der insolvenzmifigen Verteilung des Erloses (§
109 Abs 1 10).
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Wird die Klageforderung auch nicht vom Schuldner bestritten, so bildet sie einen Exe-
kutionstitel (Insolvencztitel), der es dem Gldubiger ermoglicht, schon wihrend des Insol-
venzverfahrens in das insolvenzfreie Schuldnervermogen zu vollstrecken (soweit es der
Exekution unterliegt).

Wird die Klageforderung vom Insolvenzverwalter oder von einem Insolvenzglaubiger
bestritten, so muss der Kldger den Prozess als Feststellungsprozess gegen den Bestreiten-
den binnen einer vom Insolvenzgericht bestimmten, mindestens einmonatigen Frist (§§
113, 110 Abs 4 IO) fortsetzen; zustindig bleibt das Prozessgericht.

o Aktivprozesse des Schuldners kann der Insolvenzverwalter iiberneh-
men.

Das Prozessgericht hat dem Insolvenzverwalter auf Antrag eine Erklarungsfrist zu set-
zen. Lehnt er den Eintritt ab oder erklart er sich nicht fristgerecht, so scheidet der An-
spruch aus der Insolvenzmasse aus, und der Schuldner, dessen Streitgenossen oder der
Gegner konnen den Prozess aufnehmen (§ 8 Abs 2 und 3 10).

b) Fiir neue Klagen besteht Prozesssperre

Forderungen gegen den Schuldner sind Insolvenzforderungen, daher im Insolvenz-
verfahren anzumelden (§ 104 10) und in der Priifungstagsatzung auf ihren Bestand zu
priifen:

* Werden sie vom Insolvenzverwalter anerkannt und von keinem Insolvenzgldubiger
bestritten, so sind sie insolvenzmiBig festgestellt und bei der Verteilung zu beriicksichti-
gen; werden sie auch nicht vom Schuldner bestritten, so bilden sie einen Insolvenztitel (§
1Z7EO).

* Werden sie hingegen vom Insolvenzverwalter oder von einem Insolvenzgldubiger
bestritten, so sind sie durch Priifungsklage (Liquidierungsklage) binnen einer vom Insol-
venzgericht bestimmten, mindestens einmonatigen Frist geltend zu machen; zustindig ist
das Insolvenzgericht (§§ 110 ff 10O).

Forderungen des Schuldners werden durch die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens zu
Forderungen der Insolvenzmasse und konnen nur mehr durch den Insolvenzverwalter
eingeklagt werden.

4. Auferstreitverfahren

Lit.: Bittner, Das neue Verlassenschaftsverfahren, JEV 2008, 114; Kodek, Die Suche nach un-
bekannten Erben im Verlassenschaftsverfahren, OJZ 2009/22; Konecny, AuBerstreitreform: Wir-
kung der Konkurser6ffnung auf AuBerstreitverfahren, NZ 2001, 34; Konecny, GIN 2006 - die klei-
neren Anderungen, ZIK 2006/42, 41; Konecny, Insolvenzrechts-Novelle 2006 tritt in Kraft, ZIK
2006/1a, 1; Mohr, Anderungen beim Zwangsausgleich durch die GIN 2006, ZIK 2006/2, 2; Riel,
Die verbotene Sonderbegiinstigung, ZIK 2008/5, 2; Reckenzaun, Wann ist der iiberschuldete Nach-
lass ein Fall fiir den Masseverwalter?, NZ 2007/31; Schneider, AuBBerstreitverfahren und Konkurs -
zum neuen § 8a KO, ZIK 2006/41, 38; Stoger, Der Entwurf zum neuen AuBerstreitgesetz und die
Unterbrechungswirkung der Konkurseréffnung im AuBerstreitverfahren, AnwBI1 2001, 186.

Die Bestimmungen betreffend Rechtsstreitigkeiten der 10 gelten sinn-
gemil} auch fiir AuBerstreitverfahren (§ 8a 10). Die oben unter 1. bis 3.
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dargestellten Regelungen iiber Prozessunterbrechung und Prozesssperre
gelten sind auch auf AuBerstreitverfahren anzuwenden.

F. Einzelvollstreckungen

Lit.: Apathy, Die Forderungsabtretung, insbesondere zur Kreditsicherung, im 0sterreichischen
Recht, in Hadding/Schneider, Die Forderungsabtretung, insbesondere zur Kreditsicherung, in aus-
ldndischen Rechtsordnungen (1999), 509; Bachmann, Befriedigung der Masseforderungen, (1993);
Birek, Zwangsvollstreckung und Konkursanfechtung, ZIK 2009/9, 9; Borns, Das Schicksal der Ab-
und Aussonderungsrechte an Lohneinkiinften im Konkurs, OBA 1995, 441; Fink, Insolvenzverfah-
ren als Instrument der Schuldbefeiung, 0JZ 1992, 8; Gollob-Palten, Quod erat exspectandum:
Anderung der Judikatur zur Wirkung der Vinkulierung im Konkurs des Versicherungsnehmers
(OGH 7 Ob 228/07s), ZUVO, 2008/106, 151; Hoyer, Sind die 60-Tages-Fristen der §§ 12 Abs 1
und 30 Abs 1 KO gerechtfertigt? wbl 1988, 39; Hoyer, § 12 Abs 1 KO nicht verfassungswidrig?
ecolex 1991, 380; Mohr, Die im Ministerialentwurf der Insolvenzrechts-Novelle 2002 enthaltenen
Anderungen des Privatkonkursrechts, ZIK 2001/243, 153; Papis, Anfechtbarkeit bedingt erlosche-
ner Absonderungsrechte, RAW 1990, 282; Rebernig, Anfechtungsfeste Sicherstellung durch Zes-
sion kiinftiger Forderungen?, ZIK 2009/64, 44; Reckenzaun, Zum Verhiltnis zwischen § 12 Abs 1
KO und § 30 Abs 1 Z 1 KO, RAW 1992, 230; Reisenhofer, Konkursanfechtung eines exekutiven
Gebhaltspfandrechts. Anmerkung zu OGH 3 Ob 127/08k, ZIK 2009/8, 7; Scherbaum, Sind § 12 Abs
1 und § 25 Konkursordnung verfassungswidrig? AnwBl 1992, 889; Seiser/Hintringer, Probleme
des Schuldenregulierungsverfahrens bei Grenzgidngern, ZIK 1999, 84; Steiner, Konkurs und Steu-
ern — Ausgewihlte Rechtsfragen, RAW 2006/182, 186; Thiele, Internet Domains in der Insolvenz,
ZIK 2003/152, 110; Wiesinger, Sicherungszession und Drittschuldnerverstindigung, OJZ 2009/44.

1. Volistreckungssperre (§ 10 10)

An Masseteilen kann weder ein exekutives Pfand- oder Befriedigungs-
recht (§ 10 Abs 1 IO) noch ein Zuriickbehaltungsrecht (§ 10 Abs 2 10)
erworben werden; Sicherstellungen und einstweilige Verfiigungen sind
gleichfalls unzulissig.

Gegen eine trotz Eroffnung des Insolvenzverfahrens erlassene Exekutionsbewilligung
gibt es den Nichtigkeitsrekurs (wegen fehlender Vollstreckungsunterworfenheit); ein den-
noch eroffnetes Vollzugsverfahren ist auf Antrag oder von Amts wegen einzustellen (§ 39
Abs 1 Z 2 EO). Dariiber hinaus diirfen schon vor Er6ffnung des Insolvenzverfahrens be-
willigte Exekutionen nicht mehr vollzogen werden.

2. Riickschlagsperre fiir jiingere exekutive
Absonderungsrechte (§ 12 Abs 1 10)

Exekutive Pfand- und Befriedigungsrechte, die in den letzten sechzig
Tagen vor Erdffnung des Insolvenzverfahrens erworben wurden und nicht
offentlichen Abgaben dienen, erléschen durch die Erdffnung des Insol-
venzverfahrens (Riickschlagsperre, § 12 Abs 1 Satz 1 10).

Diese Absonderungsrechte erloschen allerdings nicht endgiiltig, sondern sind zunichst
in Schwebe (bedingtes Erloschen): Sie leben wieder auf, wenn das Insolvenzverfahren
nach § 123a IO mangels Vermogens aufgehoben wird.
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Wurde die exekutive Verwertung nur aufgrund eines solchen neuen Ab-
sonderungsrechts beantragt, so ist auf Ersuchen des Insolvenzgerichts oder
auf Antrag des Insolvenzverwalters das exekutive Verwertungsverfahren
einzustellen (§ 12 Abs 2 Satz 1 10).

Exekutive Pfandrechte erloschen in zwei Jahren (§ 256 Abs 2 EO). Diese Zweijahres-
frist ist im Fall eines bedingten Erloschens bis zum Ablauf des Tags gehemmt, an dem der
Beschluss iiber die Aufhebung des Insolvenzverfahrens rechtskriftig wird (§ 12 Abs 2
Satz 2 10).

Wurde bei einer vor oder nach Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
durchgefiihrten exekutiven Verwertung ein Erlos erzielt, so ist der auf ein
solches neues Absonderungsrecht entfallende Teil in die Insolvenzmasse
einzubeziehen (§ 12 Abs 3 10).

Allerdings darf der Insolvenzverwalter wegen des bedingten Erloschens diesen Geld-
betrag an die Insolvenzgldubiger erst ausschiitten, wenn feststeht, dass das Insolvenzver-
fahren nicht mangels Insolvenzvermogens aufgehoben wird.

3. Sonstige Absonderungsrechte (§ 11 10)

Altere exekutive und andere als exekutive Absonderungsrechte werden
durch die Eroffnung des Insolvenzverfahrens grundsitzlich nicht beriihrt (§
11 Abs 1 10); sie konnen nur durch Anfechtung unschidlich gemacht wer-
den. Bereits anhingige Exekutionsverfahren laufen grundsitzlich weiter.
Klageverfahren muss der Insolvenzverwalter iibernehmen (E. 2.; Einlo-
sungsrecht: § 120 Abs 1 10).

AuBer den dlteren exekutiven Absonderungsrechten, gehoren hierher alle vertraglichen

und gesetzlichen Pfandrechte, die Zuriickbehaltungsrechte nach §§ 369 UGB, 471 ABGB,
19 HVertrG, Sicherungsabtretungen und Sicherungsiibereignungen (§ 10 Abs 3 10).

4. Einkiinfte aus einem Arbeitsverhdltnis (§ 12a 10)

a) Vertraglich begriindete Aus- oder Absonderungsrechte

Aus- und Absonderungsrechte, die vor Eroffnung des Insolvenzverfah-
rens durch Zession oder Verpfindung einer Forderung auf Einkiinfte aus
einem Arbeitsverhiltnis (oder auf sonstige wiederkehrende Leistungen mit
Einkommensersatzfunktion) erworben worden sind, erloschen zwei Jahre
nach Ablauf des Kalendermonats der Erdffnung des Insolvenzverfahrens
(§ 12a Abs 1 10).

Der Drittschuldner (Arbeitgeber) kann gegen die Forderung auf Einkiinfte aus einem
Arbeitsverhiltnis mit einer Forderung aufrechnen, die ihm gegen den Schuldner zusteht,
gleichfalls nur in derselben Zweijahresspanne (§ 12a Abs 2 10).

b) Exekutiv begriindete Absonderungsrechte

Vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens erworbene Pfandungspfand-
rechte an Forderungen auf Einkiinfte aus einem Arbeitsverhiltnis (oder auf
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sonstige wiederkehrende Leistungen mit Einkommensersatzfunktion) erlo-
schen mit Ablauf des Kalendermonats der Eriffnung des Insolvenz-
verfahrens, wenn diese aber nach dem 15. Monatstag stattfindet, mit Ab-
lauf des folgenden Kalendermonats (§ 12a Abs 3 10).

§ 12a Abs 3 ist lex specialis zu § 12 10: Alle (jiingere wie iltere) Pfandungspfand-
rechte an Forderungen auf Einkiinfte aus einem Arbeitsverhiltnis erloschen mit Monats-
ablauf.

c) Wiederaufleben der erloschenen Absonderungsrechte

Die nach § 12a Abs 1 und 3 1O erloschenen Absonderungsrechte (oben
a. und b.) leben allerdings wieder auf (§ 12 Abs 4 10), wenn:

= das Insolvenzverfahren mangels Vermogens (§ 123a 10), mit Einver-
standnis der Gldaubiger (§ 123b I0) oder nach Vollzug der Schlussvertei-
lung (§ 139 10) aufgehoben wird

= die gesicherte Forderung wieder auflebt: wegen Verzugs mit der Er-
fiillung des Sanierungs- oder Zahlungsplans (§ 156a 10, §§ 193 Abs 1, 198
I0) sowie bei Nichtigkeit (§ 158 Abs 1 10) und Unwirksamerkldrung des
Sanierungsplans (§ 161 Abs 1 10)

= im Konkurs natiirlicher Personen das Abschdpfungsverfahren vorzei-
tig eingestellt (§§ 210a Abs 3, 211 IO) oder eine Restschuldbefreiung (§
213 I0) nicht erteilt oder widerrufen wird (§ 216 10)

Beachte: Aus- und Absonderungsrechte nach § 12a Abs 1 und 3 IO fiir Forderungen,
die von der Restschuldbefreiung ausgenommen sind(§ 215 10, dort insbesondere Z 2),
leben auch bei Erteilung der Restschuldbefreiung gemif3 § 213 10 wieder auf (§ 12a Abs
510).

Das Gericht hat dem Drittschuldner den Zeitpunkt des Erloschens der Rechts nach 12a
Abs 1 und 3 (oben a. und b.) von Amts wegen, ihr Wiederaufleben auf Antrag des Gldubi-
gers mitzuteilen (§ 12a Abs 6 10).

5. Erweiterte Riickschlagsperre (§ 12b 10)

Ab- und Aussonderungsanspriiche, die vor der Eroffnung des Insol-
venzverfahrens aus dem Schuldnervermogen fiir eine Eigenkapital erset-
zende Leistung erworben wurden, erloschen mit Verfahrenser6ffnung; sie
leben aber wieder auf, wenn das Insolvenzverfahren mangels Kostende-
ckung (§ 123a I0) aufgehoben wird; § 12 Abs 1 S 2, Abs 2 und 3 10 gelten
sinngemif (§ 12b 10).

Dies trifft auch Ab- und Aussonderungsanspriiche, die der Gesellschafter wegen frither
erbrachter Leistungen in einem Zeitpunkt erworben hat, in dem diese Leistungen Eigenka-
pital ersetzend gewesen wiren.

Beachte: Die erweiterte Riickschlagsperre kennt keine von der Verfahrenser6ffnung
zuriick zu rechnende Frist so wie die reguldre Riickschlagsperre des § 12 Abs 1 10; auch
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erstreckt sie sich auf alle Aus- und Absonderungsrechte und nicht nur auf richterlich be-
griindete Pfand- oder Befriedigungsrechte.

6. Riumungssperre (§ 12¢ 10)

Auf Antrag des Insolvenzverwalters ist eine bei Eroffnung des Verfah-
rens laufende Exekution zur Rdumung eines Bestandobjekts, in dem das
Unternehmen betrieben wird, wegen Nichtzahlung des Bestandzinses in
der Zeit vor Eroéffnung des Insolvenzverfahrens aufzuschieben bis

* das schuldnerische Unternehmen geschlossen wird

e der Schuldner einen vorgelegten Sanierungsplanvorschlag zuriick-
zieht oder das Gericht den Antrag zuriickweist

e der Sanierungsplan in der Sanierungsplantagsatzung abgelehnt und
die Tagsatzung nicht erstreckt wurde

* dem Sanierungsplan die Bestitigung versagt wurde oder

* die Forderung des Bestandgebers nach § 156a IO wegen qualifizierten
Erfiillungsverzugs wieder auflebt.

Wird die Forderung mit der festgesetzten Ausgleichsquote voll befrie-
digt, so ist die Rdumungsexekution auf Antrag des Schuldners einzustel-
len. Das Bestandverhiltnis gilt als fortgesetzt.

Mietzinsriickstinde bilden einen Kiindigungsgrund, wenn sie trotz Mahnung nach
mindestens achttigiger Filligkeit (§ 30 Abs 2 Z 1 MRG) oder bis zum nichsten Zinster-
min (§ 1118 ABGB) nicht entrichtet werden. Betreibt der Bestandgeber aufgrund eines
entsprechenden Riumungstitels eine Rdumungsexekution, so besteht die Gefahr, dass das
Bestandobjekt fiir eine Unternehmenssanierung nicht mehr zur Verfiigung steht. Um dies
zu verhindern, sieht § 12¢ 10 auf Verwalterantrag die faktische Innehaltung einer bereits
bewilligten Raumungsexekution vor. Wird der vorgelegte Sanierungsplan angenommen,
bestitigt und erfiillt, so wird auf weiteren Schuldnerantrag die endgiiltige Einstellung der
Exekution verfiigt.

7. Erloschen von Zwangsverwaltungen (§ 12d 10)

Die Zwangsverwaltung eines Unternehmens, einer Liegenschaft, eines
Liegenschaftsanteils oder eines Superidifikats erlischt mit Ablauf des Ka-
lendermonats in dem das Insolvenzverfahren erdffnet wurde. Wird das
Verfahren nach dem 15. des Monats eroffnet, so tritt das Erloschen der
Zwangsverwaltung erst mit Ablauf des folgenden Kalendermonats ein.

§ 12d IO beseitigte die bis zum IRAG 2010 geltende sanierungsfeindliche Rechtslage,
wonach die Konkurserdffnung vorerst auf laufende Zwangsverwaltungen keinen Einfluss
hatte, und so zur Erfiillung eines Sanierungsplans notwendige Massemittel vom betreiben-
den Gldubiger nach den Regeln des Exekutionsrechts abgeschopft wurden (vgl RVEB,
612 BeilNR XXIV. GP, zu Artikel 1 Z 9, Seite 11).
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G. Grundbuchssperre

Lit.: Bollenberger, Konkurs des Liegenschaftsverkédufers und ungeniitzter Ablauf der Rangord-
nung, ecolex 2004, 258; Rechberger, Die Treuhandschaft bei Insolvenz und Exekution, in Apathy,
Die Treuhandschaft (1995) 178; Reckenzaun, Freihdndige Liegenschaftsverdulerung wihrend des
Konkurses und Einverleibung im Rang der Anmerkung der Rangordnung, NZ 1992, 1.

Biicherliche Eintragungen konnen nach der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens nur bewilligt und vollzogen werden, wenn sich der Rang der Ein-
tragung nach einem vor der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens liegenden
Tag richtet, wenn also das Gesuch spitestens am Tag vor der Eroffnung
des Insolvenzverfahrens beim Grundbuchsgericht eingelangt ist (§ 13 10).
Diese Grundbuchssperre gilt nur gegeniiber dem Schuldner.

H. Verjihrung

Lit.: Nunner-Krautgasser, Verjihrung von Konkursforderungen, OJZ 2001, 793; Langhein-
rich/Ryda, Die Einhebungsverjihrung, FJ 2006, 2008; Schobesberger, Die allgemeine — dreifigjdh-
rige — Verjihrungsfrist, OStZ 1985, 31.

Wird eine Forderung im Insolvenzverfahren angemeldet, so ist die Ver-
jdhrung ab dem Tag der Anmeldung gehemmt. Diese Hemmung ver-
wandelt sich riickwirkend in eine Unterbrechung, wenn die angemeldete
Forderung in der Priifungstagsatzung festgestellt oder die Priifungsklage
fristgerecht eingebracht wird; andernfalls lduft die Verjdhrungsfrist weiter
(§ 9 Abs 2 10).

Ist die Forderung in der Priifungstagsatzung oder im Rechtfertigungsprozess (Prii-
fungsprozess) festgestellt worden, so beginnt die Verjihrung erst wieder mit der rechts-
kriftigen Aufhebung des Insolvenzverfahrens zu laufen (§ 9 Abs 1 10).

Die neue Verjahrungsfrist betrégt einheitlich dreilig Jahre ohne Riicksicht auf die ur-
spriingliche Dauer.

I. Falligkeit

Die Eroffnung des Insolvenzverfahrens stellt alle betagten Forderungen
gegen den Schuldner fillig (§ 14 Abs 2 10). Fiir Aktivforderungen der
Masse tritt hingegen keine vorzeitige Filligkeit ein.

Bei verzinslichen betagten Forderungen endet der Zinsenlauf mit Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens (§ 58 Z 1 10: Zinsenstopp). Unverzinsliche betagte Forderungen verrin-
gern sich um die gesetzlichen Zwischenzinsen (§ 14 Abs 3 10): Vollkapital = verringertes
Kapital + Zwischenzinsen; berechnet nach der Hoffmannschen Methode.

Forderungsbetrag x 36.500
Insolvenzforderung =

36.500 + (Zinsen x Tage von Verfahrenserdffnung bis Filligkeit)
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J. Unbestimmte und bedingte Forderungen

Forderungen in ausldndischer Wahrung sind nach ihrem Schitzwert (= Kurswert) in
inldndischer Wihrung zur Zeit der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens geltend zu machen
(§ 14 Abs 1 10).

Individualleistungsanspriiche gegen den Schuldner verwandelt die Er6ffnung des In-
solvenzverfahrens zu Geldforderungen; sie werden nach dem Schitzwert bei Eroffnung
des Insolvenzverfahrens berechnet (§ 14 Abs 1 I0). Die Forderung wird vom anmelden-
den Gldubiger geschitzt, kann aber in der Priifungstagsatzung der Hohe nach bestritten
werden (§ 105 10).

Forderungen auf Renten, Ruhe- und Unterhaltsgelder oder andere wie-
derkehrende Leistungen von bestimmter Dauer sind unter Abzug der im
§ 14 Abs 3 IO bezeichneten Zwischenzinsen zusammenzurechnen.

Derart qualifizierte Forderungen von unbestimmten Dauer sind nach
ihrem Schétzwert zur Zeit der Eroffnung des Insolvenzverfahrens geltend
zu machen (§ 15 Abs 1 und 2 10).

§ 15 IO gilt nur fiir vertragliche Unterhaltsanspriiche: Sie sind, anders als die gesetz-
lichen, bei der Anmeldung zu kapitalisieren; durch die insolvenzmifige Feststellung und
quotenméBige Befriedigung der Kapitalsforderung erlischt der vertragliche Unterhaltsan-
spruch endgiiltig. Vgl etwa 2 Ob 88, 89/71.

Inhaber bedingter Forderungen konnen fiir den Fall des Eintritts der suspensiven oder
des Nichteintritts der resolutiven Bedingung Sicherstellung der Zahlung fordern. Inhaber
resolutiv bedingter Forderungen haben auch die Moglichkeit, fir den Fall des Bedin-
gungseintritts Sicherstellung zu leisten und Zahlung zu fordern (§ 16 10).

K. Mitschuldner und Biirgen

Lit.: P. Bydlinski, Der Biirge im Konkurs, OBA 2005, 97; Grill, Haftung gem. § 18 Abs 1 KO
aus der nach Konkursero6ffnung abrufbaren Bankgarantie?, AnwBIl 1989, 517; Leitner, Die harte
Patronatserkldarung im Konkurs, ZIK 2002/208, 151; Rabl, Der Riickgriff des Biirgen im Konkurs
des Hauptschuldners, ecolex 1998, 615; Rabl, Trotz Zahlung kein Riickgriff des Biirgen? ecolex
1998, 619; Reisenhofer, Die Auftraggeberhaftung gem §§ 67a ff ASVG im Konkurs des Subunter-
nehmers, ZIK 2008/248, 150; Riel, Die Rechte des Mitschuldners gegen den insolventen Haupt-
schuldner — dargestellt am Beispiel des Wechselsausstellers, RAW 1997, 267; Wratzfeld, Konkurs-
teilnahmeanspruch des Pfandschuldners, ZIK 2000/137, 117.

Solidarschuldner und Biirgen des Schuldners konnen im Insolvenzver-
fahren ihren Anspruch auf Ersatz der vor oder nach der Er6ffnung des In-
solvenzverfahrens von ihnen auf die Forderung geleisteten Zahlungen an-
melden, soweit ihnen ein Riickgriff gegen den Schuldner zusteht (§ 17 Abs
1 10).

Wegen kiinftiger Zahlungen konnen sich Mitschuldner und Biirgen des Schuldners am
Insolvenzverfahren nur beteiligen, wenn der Glaubiger nicht teilnimmt; andernfalls wiirde
dieselbe Forderung mehrmals im Insolvenzverfahren stehen (§ 17 Abs 2 IO). Nach der
Eroffnung des Insolvenzverfahrens konnen Mitschuldner und Biirgen die Forderung einl6-
sen (§ 1358 ABGB) und dann selbst als Insolvenzgldubiger auftreten (§ 17 Abs 3 10).
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Haften dem Glédubiger mehrere Personen fiir dieselbe Forderung zur un-
geteilten Hand, so kann der Gldubiger bis zu seiner vollen Befriedigung
gegen jeden Schuldner, der iiber den ein Insolvenzverfahren eriffnet ist,
den ganzen Betrag der bei Er6ffnung des Insolvenzverfahrens noch ausste-
henden Forderung anmelden (§ 18 Abs 1 10).

In jeder der mehreren Priifungstagsatzungen ist der volle Betrag festzustellen. Ebenso
werden die Insolvenz- und Sanierungsplansquoten jeweils nach dem vollen Betrag be-
rechnet, selbst wenn inzwischen Teilzahlungen (im Parallellinsolvenzverfahren) erfolgt
sind.

Hat ein Gesellschafter zu einer Zeit, da eine Kreditgewdhrung eigenka-
pitalersetzend wire, einen Kredit an die Gesellschaft besichert (etwa durch
Biirgschaft oder Pfandbestellung), so kann der Gldubiger die Riickzahlung
des besicherten Kredits von der Gesellschaft nur so weit verlangen, als er
bei der Inanspruchnahme der Sicherheit einen Ausfall erlitten hat (— § 16
EKEG).

Als Insolvenzgldubiger kann er nur den Ausfall oder, solange dieser
nicht endgiiltig feststeht, den mutmaBlichen Ausfall geltend machen (§ 18a
10).

L. Aufrechnung

Lit.: Astner/Merdzo, Die Aufrechnungslage als Kreditsicherheit in der Krise? OBA 2006, 497;
Beiser, Fragen zum Spannungsfeld zwischen Insolvenzrecht und Abgabenrecht, ZIK 2001/289,
182; Dullinger, Handbuch der Aufrechnung (1995); Fink, Zur Aufrechnungsbefugnis des Finanz-
amtes wihrend des Abschopfungsverfahrens, RAW 2009/131, 134; Fischerlehner, Die Abgabenver-
rechnung im Konkursverfahren (Beispiele und Losungsansitze), OStZ 2002/678, 382; Geroldin-
ger/Laimbock, Zur Aufrechnung und Absonderung in der Rechtsschutzversicherung. Die (analoge)
Anwendung der §§ 35b und 157 VersVG auf die Rechtsschutzversicherung, RdW 2009/491, 513;
Hecht, ARGE-Gesellschafter im Konkurs: Aufrechnung gegen Abschichtungsguthaben, RAW 1998,
325; Henckel, Aufrechnung in der Insolvenz, in Liike-FS (1997) 237; Iro, Aufrechnungsverbot bei
Girokonten? RAW 1987, 182; Iro, Das Zug-um-Zug-Prinzip im Insolvenzverfahren, RAW 1985,
101; Kolacny, Die Abgabenverrechnung im Konkursverfahren, OStZ 2003/58, 47; Konecny/Weber,
Aufrechnung durch Sozialversicherungstriager im Privatkonkurs, ZIK 1999, 191; Konig, Aufrech-
nung mit dem gesellschaftsrechtlichen Abfindungsanspruch im Konkurs des Gesellschafters, wbl
1987, 52; Liebeg, Kontokorrent — Aufrechnung — abgabenbehordliche Verrechnung. Gemeinsam-
keiten und Unterschiede, in Finanzprokuratur-FS (1995) 121; Miiller Probleme der Aufrechnung
mit Konkurs- und Masseforderungen (1981); Nunner-Krautgasser, Aufrechnung und Zwangsaus-
gleich. Anmerkung zu OGH 3 Ob 82/08t und 7 Ob 118/08s, ZIK 2009/7, 4; Nunner-Krautgasser,
Sportverbandsrecht versus Insolvenzrecht, ZIK 2008/126, 74; Pechmann, Fille der unzuldssigen
Aufrechnung mit Konkursforderungen (1995); Rebernig, Konkursanfechtung der Aufrechnung,
ZIK 1998, 185; Reckenzaun, § 14 Abs 3 AUG — Zur Haftung des Beschiftigers im Konkurs des
Uberlassers. Aus Anlass der Entscheidungen 3 Ob 143/08p = Zak 2009/40, 35 und 2 Ob 261/07g =
Zak 2009/41, 35, Zak 2009/23, 28; Reckenzaun/Isola, Die Geltendmachung von Zinsen im Kon-
kursverfahren, ZIK 1996, 109; Riel, Forderungsbetreibung bei konkursverfangenen Arbeitskrifteii-
berlassern. Anmerkungen zu OGH 2 Ob 261/07g und 3 Ob 143/08p, ZIK 2009/6, 2: M. Roth, Die
Aufrechnung im Konkurs — Ausgewihlte Problemstellungen, BeitrZPR 11 165; Schoditsch, Zur
Zulassigkeit von Konzernverrechnungsklauseln im Insolvenzfall, ecolex 2009, 1039; Taucher,
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Aktuelle Judikatur der Hochstgerichte zur Gemeinde als Steuergldubiger, RFG 2009/19; Widhalm,
Buchung auf ein Sonderkonto, Aufrechnung und Konkursanfechtung, ZIK 1998, 113; Wilmovsky,
Aufrechnung in internationalen Insolvenzfillen, KTS 1998, 343.

1. Volle Befriedigung in Hohe der Aufrechnungssumme

Insolvenzgldubiger, die aufrechenbare Forderungen haben, brauchen
sich am Insolvenzverfahren nicht zu beteiligen, soweit sie an der Gegen-
forderung des Schuldners Deckung finden (§ 19 Abs 1 10). Sie werden von
ihrer Verbindlichkeit gegeniiber der Insolvenzmasse um den vollen Betrag
ithrer Forderung und nicht nur um die Insolvenzquote befreit, so dass sie
wie Absonderungsglidubiger gesichert sind.

Die Aufrechnung kann wihrend des ganzen Insolvenzverfahrens gerichtlich oder au-
Bergerichtlich gegeniiber dem Insolvenzverwalter erklédrt werden, selbst wenn die Forde-
rung vorbehaltslos zum Insolvenzverfahren angemeldet worden war. Betrdgt die Forde-
rung mehr als 100.000 Euro, so muss der Insolvenzverwalter das Anerkenntnis des Auf-
rechnungsanspruchs mindestens acht Tage im Vorhinein zusammen mit der schriftlichen
AuBerung des Glidubigerausschusses dem Insolvenzgericht mitteilen (§ 116 Abs 1 Z 2 10).

Nach allgemeinem Privatrecht setzt die Aufrechnung voraus, dass im
Zeitpunkt der Aufrechnung einander giiltige, fillige und gleichartige For-
derungen gegeniiberstehen. Das Insolvenzprivatrecht erweitert die Auf-
rechnung hinsichtlich der Filligkeit und Gleichartigkeit (§ 19 Abs 2 10),
schrinkt sie aber hinsichtlich des Zeitpunkts der Félligkeit erheblich ein (§
20 10).

2. Erweiterung der Aufrechnung

Betagte Forderungen der Gliubiger wie des Schuldners konnen gegen-
einander aufgerechnet werden.

Bei verzinslichen betagten Forderungen der Glaubiger (nicht des Schuldners) endet
der Zinsenlauf mit der Eroffnung des Insolvenzverfahrens (Zinsenstopp, § 58 Z 1 10).
Unverzinsliche betagte Forderungen der Gldubiger (nicht des Schuldners) konnen nur
unter Abzug der Zwischenzinsen geltend gemacht werden (§§ 19 Abs 2, 14 Abs 3 10).

Bedingte Forderungen der Glaubiger wie des Schuldners kénnen ge-
geneinander aufgerechnet werden.

Ist die Forderung des Gldubigers aufschiebend oder auflosend bedingt, so kann das
Gericht die Aufrechnung von einer Sicherheitsleistung abhingig machen, deren Art es
nach § 56 ZPO bestimmt (§§ 19 Abs 2 letzter Satz, 171 10). Ist die Forderung des
Schuldners bedingt, so hat der Glaubiger keinen Sicherstellungsanspruch.

Ungleichartige Forderungen sind insoweit aufrechenbar, als die Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens alle Individualleistungsanspriiche des Gléu-
bigers in Geldforderungen umwandelt (§ 14 Abs 1 10, oben J).



32 Insolvenzordnung. 2. Teil. Materielles Insolvenzrecht

Steht jedoch der Geldforderung des Gldubigers ein Individualleistungsanspruch des
Schuldners gegeniiber, so muss ihn der Glaubiger voll erfiillen, wogegen er nur die Quote
erhilt.

Beispiel: Als die Tischlerei in Insolvenz fillt, hat sie einem Kunden zwar den Holzbo-
den gelegt, aber noch nicht den Wohnzimmerschrank geliefert. Der Kunde hat zwar schon
den Schrank, nicht aber den Boden bezahlt. Der Lieferungsanspruch ist ein Individuallei-
stungsanspruch, der in Geld geschétzt und gegen den Anspruch der Insolvenzmasse auf
Zahlung des Bodens aufgerechnet werden kann.

3. Einschrinkung der Aufrechnung (Aufrechnungssperre)

Es geniigt nicht, dass die beiden Forderungen bei Aufrechnungserkli-
rung einander aufrechenbar gegeniiberstehen, sie miissen bereits zur Zeit
der Eriffnung des Insolvenzverfahrens einander aufrechenbar gegenii-
bergestanden sein (§ 19 Abs 1 10). Dariiber hinaus ist eine in den letzten
sechs Monaten vor Er6ffnung des Insolvenzverfahrens erworbene Forde-
rung nicht aufrechenbar, wenn der Erwerber die Zahlungsunfihigkeit des
Schuldners zur Zeit des Erwerbs kannte oder kennen musste (§§ 20 Abs 1
Satz 2, 20 Abs 2 10).

Mithin konnen nur Altforderungen gegeneinander aufgerechnet wer-
den:

* Insolvenzglidubiger, die erst wihrend des Insolvenzverfahrens Schuld-
ner der Insolvenzmasse werden (zB indem sie Sachen aus der Insolvenz-
masse kaufen), konnen nicht mit ihren Insolvenzforderungen aufrechnen.

* Masseschuldner, die erst wihrend des Insolvenzverfahrens gegen den
Schuldner eine gewohnliche Forderung erwerben (Neuforderung, aber kei-
ne Masseforderung), kénnen nicht mit dieser aufrechnen (§ 20 Abs 1 Satz
1 10).

Diese Aufrechnungssperre ist mehrfach durchbrochen:

* Sie gilt nicht fiir den Neuglidubiger, der zur Forderungsiibernahme
verpflichtet war, sofern er bei Eingehen seiner Verpflichtung die Zah-
lungsunfihigkeit des Schuldners weder kannte noch kennen musste (§ 20
Abs 2 10). Das kommt dem Biirgen zugute, der vor Erdffnung des Insol-
venzverfahrens Biirge geworden und in dieser Eigenschaft zur spéteren
Einlosung seiner Biirgschaftsverpflichtung genotigt ist.

* Der Vertragspartner kann mit Insolvenzforderungen, die aufgrund ei-
nes Vertragsverhiltnisses gemdll §§ 21 bis 25 10 (siehe unten M.) nach
Verfahrenserdffnung entstehen. aufrechnen. Gleiches gilt fiir die infolge
Erstattung einer anfechtbaren Leistung wiederauflebende — ebenfalls nach
Verfahrenseroffnung entstehende Insolvenzforderung des Anfechtungs-
gegners (§ 41 Abs 2 IO, siehe unten IX. I. 4.): § 20 Abs 3 IO.
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* Die in § 20 Abs 4 10 genannten Aufrechnungsmoglichkeiten sind
Sonderfille nach dem Wertpapieraufsichtsgesetz. Der Forderungsinhaber
kann hier auch mit noch offenen Forderungen aus Vertrigen, die aufgrund
der Insolvenzer6ffnung aufgelost worden sind, aufrechnen.

M. Abwicklung schwebender Rechtsgeschiifte

Lit.: Buchegger, Zur Beendigung des Synallagmas in der Insolvenz, Matscher-FS (1993) 49;
Feil, Riucktrittsrecht des Masseverwalters bei gerichtlichen Vergleichen, GesRZ 2005, XIX;
Fruhstorfer, Beendigung von Dauerschuldverhiltnissen im Konkurs durch den Vertragspartner des
Gemeinschuldners, ZIK 2003/105, 78; Garber, Zu den Auswirkungen der Konkurseroffnung auf
Bartervertriage, ZIK 2009/183, 112; Grundei, Vereine, Verbdnde, Konkurse. Das Spannungsver-
hiltnis zwischen (internationalem) Sportverbandsrecht und staatlichem Recht, ecolex 2007, 400;
Hock, Zur Wirkung der Riicktrittserklirung des Masseverwalters gem § 21 KO, OJZ 1991, 297;
Hohl, Lebensversicherung als steuerliche Vorsorgemodelle im Konkurs des Versicherungsnehmers
— keine vorzeitige Zugriffsmoglichkeit fiir den Masseverwalter, AnwBI1 2007, 453; Iro, Der Lea-
singvertrag im Konkurs des Leasingnehmers, RAW 1993, 177; Iro, Kein Wahlrecht des Massever-
walters nach § 21 KO beim Kauf unter Eigentumsvorbehalt? RdW 1989, 294; Kepplinger, Der
Eigentumsvorbehalt in der Insolvenz, ZIK 2000/135, 110; Kepplinger, Das Synallagma in der
Insolvenz (2000); Kepplinger/Duursma, Riicktritt des Masseverwalters im Konkurs des Werkunter-
nehmers, ecolex 2001, 269; Kepplinger/Duursma, Riicktritt des Masseverwalters vom Bauvertrag
gem § 21 KO, wobl 2001, 33; Kofler, Vertragsauflosung wegen Zahlungsverzugs und Schuldnerin-
solvenz, Krejci-FS II (2001) 1809; Konecny/Nunner-Krautgasser, Neuerungen bei Bestandvertré-
gen durch das IRAG 2010, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 — Das Insolvenzrechtsinderungsgesetz
2010, ZIK Spezial (2010) 39; Konecny, Auflosung von Bestandvertrigen wegen Mietzinsriick-
stinden trotz Konkurses des Bestandnehmers, wobl 2001, 241; Konig, Die konkursrechtliche Qua-
lifizierung der Schadenersatzforderung des vorzeitig gekiindigten Bestandnehmers (§ 24 KO), ZIK
1999, 37; Nunner-Krautgasser, Sportverbandsrecht versus Insolvenzrecht, ZIK 2008/126, 74;
Oberhammer, Kiindigung durch den Verpdchter im Konkurs des Pichters, wobl 2006, 74; Pitko-
witz, Wirkt der Riicktritt des Masseverwalters gem § 21 KO ex tunc? OJZ 1990, 677; T. Rabl,
Riicktritt des Masseverwalters und Haftriicklass im Konkurs des Werkunternehmers, ecolex 2001,
518; Rechberger, Die Treuhandschaft bei Insolvenz und Exekution, in Apathy, Die Treuhandschaft
(1995) 178; Riss, Sicherung von Gewihrleistungsanspriichen in der Insolvenz des Werkunterneh-
mers. Uberlegungen zum Riicktrittsrecht des Masseverwalters nach § 21 KO und zu Wesen und
Konkursfestigkeit des Haftriicklasses, OBA 2008, 18; Welser/Graff, Zum Riicktrittsrecht des Mas-
severwalters gem § 21 KO im Konkurs eines ARGE-Partners, GesRZ 1984, 121; Widhalm, Die
Rechte des Urhebers, Masseverwalters und Dritten im Konkurs und Ausgleich des Werknutzungs-
berechtigten, OBI 2001, 205; Widhalm-Budak, Bereicherungsanspruch der Konkursmasse nach
Vertragsriicktritt gem § 21 KO bei erfolgter (Teil-)Abtretung des Erfiillungsanspruchs. Anmerkun-
gen zu OGH 8 Ob 45/09i, ZIK 2010/63, 45.

Die §§ 21 bis 26 10 regeln - zwingend (§ 25a 10) - den Einfluss der Er-
offnung des Insolvenzverfahrens auf gegenseitige Vertrige, die beiderseits
noch nicht voll erfiillt sind. § 21 IO enthélt die Grundregel (,,im allgemei-
nen”), die nur gilt, sofern nicht die Sondertatbestiande der §§ 22 bis 25 10
eingreifen (,,Fixgeschifte”, ,,Bestandvertriage”, ,,Arbeitsvertrage”). § 26 10
(,,Auftrige und Antrdge”) erlaubt iiberhaupt keinen Riickgriff auf § 21 10.

Andere als gegenseitige Vertrdge werden durch §§ 21 ff IO nicht erfasst. Daher schei-
den einseitig verpflichtende Vertrige aus (zB Schenkung, unverzinsliches Darlehen, Kre-
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diteroffnungsvertrag und Kontokorrent). Fiir sie gelten die allgemeinen Regeln iiber die
Wirkung des Insolvenzverfahrens auf Forderungen und Schulden des Schuldners.

1. Gegenseitige (synallagmatische) Vertrige
a) im Allgemeinen (§ 21 10)

Grundsitzlich haben Schuldner der Masse voll zu leisten, Insolvenz-
gldubiger hingegen ihre Forderungen im Insolvenzverfahren anzumelden,
wenn sie Wert auf die Verteilungsquote legen und nicht iiberhaupt leer
ausgehen wollen.

Das gilt auch, wenn bei Erdffnung des Insolvenzverfahrens ein gegen-
seitiger Vertrag von einer Seite voll erfiillt ist: Hat der Schuldner voll er-
fiillt, so muss der Gegner an die Masse voll leisten. Hat der Gegner voll
erfiillt, so bleibt seine Leistung in der Masse; er kann nur seine Gegenfor-
derung als Insolvenzforderung geltend machen.

Von diesem Grundsatz macht § 21 10 eine Ausnahme fiir gegenseitige
Vertrige, die bei Erdffnung des Insolvenzverfahrens zwar geschlossen,
aber noch von keiner Seite voll erfiillt sind. Hier hat der Insolvenzverwal-
ter das Wahlrecht zwischen Erfiillung und Riicktritt vom Vertrag (§ 21
Abs 1 Satz 1 10):

* Wiihlt er die Erfiillung, so haben beide Seiten voll zu leisten.

e Wihlt er den Riicktritt, so leistet er nichts und hat auch nichts zu for-
dern; der Gldubiger kann den Ersatz des ihm dadurch verursachten Scha-
dens als Insolvenzgldubiger geltend machen (§ 21 Abs 1 Satz 2 10: ver-
schuldensunabhingiger Differenzanspruch wegen Nichterfiillung des Ver-
trags).

Das Insolvenzgericht muss auf Antrag des Gegners dem Insolvenzverwalter eine Er-
klarungsfrist setzen, die frithestens drei Tage nach der Berichtstagsatzung enden darf.
Lisst sie der Insolvenzverwalter verstreichen, so bedeutet das den Riicktritt vom Vertrag
(§ 21 Abs 2 Satz 1 10). Bei Vertrigen mit einem Wert von mehr als 100.000 Euro hat der
Insolvenzverwalter seine Wahl mindestens acht Tage im Vorhinein dem Insolvenzgericht
zusammen mit der schriftlichen AuBerung des Gliubigerausschusses mitzuteilen (§ 116
Abs 1 Z410).

Anderes gilt bei Vertrigen, wo der Schuldner zu einer nicht in Geld bestehenden
Leistung verpflichtet und mit ihrer Erfiillung in Verzug ist. Hier muss sich der Insolvenz-
verwalter unverziiglich nach Einlangen des Ersuchens des Vertragspartners, spitestens
aber binnen fiinf Arbeitstagen erkldren, wobei Schweigen wiederum als Riicktritt gilt (§
21 Abs 2 Letzter Satz 10). Diese, im Rahmen der Gesetzwerdung des IRAG 2010 ob der
Kiirze der Frist viel kritisierte Regel soll dem Vertragspartner moglichst rasche Klarheit
tiber das weitere Schicksal des Vertrags und die allfillige Notwendigkeit eines Abschlus-
ses mit einem anderen Vertragspartner verschaffen.

Der vom Insolvenzverwalter erklirte Riicktritt wirkt ex nunc. Bereits
Geleistetes kann nicht mehr zuriickgefordert werden:
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*  Was der andere (auch nur teilweise) geleistet hat, bleibt in der Mas-
se; mit seinem Gegenleistungs- und Schadenersatzanspruch ist er Insol-
venzglaubiger (§ 21 Abs 2 und 4 10).

¢ Auch der Insolvenzverwalter kann nicht zuriickfordern, was der
Schuldner dem anderen Teil geleistet hat, wohl aber einen Bereicherungs-
anspruch geltend machen, wenn der Wert des Geleisteten den der Gegen-
leistungen samt allfélliger Schadenersatzanspriiche iibersteigt.

§ 21 IO deckt auch den Kauf unter Eigentumsvorbehalt im Insolvenz-
verfahren des Kdufers, denn der Verkdufer hat mit der bedingten Ubereig-
nung noch nicht voll erfiillt:

* Wihlt der Insolvenzverwalter die Erfiillung und zahlt er den Kauf-
preis, so geht das Eigentum selbsttitig auf die Masse iiber.

e Waihlt der Insolvenzverwalter den Riicktritt, so kann der Verkiufer,
der keine Leistungen mehr zu erwarten hat, aufgrund seines Vorbehaltsei-
gentums die Ware aussondern.

Der Vorbehaltsverkdufer hat kein Wahlrecht im Insolvenzverfahren des Kdufers, ins-
besondere kann er nicht nach § 918 ABGB vom Vertrag zuriicktreten. Doch kann er den
Schwebezustand jederzeit beenden: Erklirt sich der Insolvenzverwalter nicht, so kann der
Vorbehaltsverkdufer vom Insolvenzgericht eine Erkldrungsfrist erwirken. Wenn diese
ungeniitzt verstreicht, bedeutet das den Riicktritt nach insolvenzrechtlichen Regeln. Nun
kann der Vorbehaltsverkdufer seinen Aussonderungsanspruch geltend machen.

Beachte: im Insolvenzverfahren des Vorbehaltsverkdufers weicht das
Wahlrecht des Insolvenzverwalters dem Anwartschaftsrecht des Vorbe-
haltskdufers. Wenn dieser den Kaufpreisrest vereinbarungsgemal3 zahlt,
geht das Eigentum selbsttitig auf ihn {iber; den mit Aussonderungskraft
ausgestatteten Rechtsgestaltungsautomatismus vermag der Insolvenzver-
walter nicht zu durchbrechen. Nur im Verzugsfall ist ein Riicktritt (nach §
918 ABGB) moglich.

b) Vorleistungspflicht des anderen Teils

Ist der Gegner des Schuldners zur Vorleistung verpflichtet, so kann er nunmehr Leis-
tung Zug um Zug verlangen, es hitten ihm denn bei Vertragsabschluss die schlechten
Vermogensverhiltnisse des Schuldners bekannt sein miissen (§ 21 Abs 3 10).

¢) Teilbare Leistungen

Sind die geschuldeten Leistungen teilbar und hat der Gldubiger die ihm
obliegende Leistung bei Eroffnung des Insolvenzverfahrens schon teilwei-
se erbracht, so ist er mit dem der Teilleistung entsprechenden Betrag seiner
Forderung auf die Gegenleistung Insolvenzglaubiger (§ 21 Abs 4 10).

Teilbarkeit liegt vor, wenn die Einzelleistungen zusammengenommen den Wert der
ganzen Leistung ausmachen (zB bei Stromlieferungsvertragen), hingegen nicht, wenn sie
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allein fiir den Leistungsempfinger nicht von Wert sind; hierfiir geben wirtschaftliche Er-
wigungen den Ausschlag.

d) Fixgeschidifte (§ 22 10)

Beim Fixgeschift soll der eine Teil die Leistung zu einer festbestimm-
ten Zeit oder innerhalb einer festbestimmten Frist bewirken (vgl § 919
ABGB).

Nicht voll erfiillte Fixgeschdifte erlauben kein Wahlrecht, weil die sofor-
tige Gewissheit ein essentiale negotii ist. Das Gesetz entscheidet sich fiir
Nichterfiillung und gewihrt dem Dritten nur einen Schadenersatzanspruch
wegen Nichterfiillung (§ 22 Abs 1 10). Dessen Hohe richtet sich nach der
Differenz zwischen dem vereinbarten Kaufpreis und dem Marktpreis am
zweiten Werktag nach Erdffnung des Insolvenzverfahrens (§ 22 Abs 2 10).

2. Bestandvertrdge (§§ 23, 24 10)

In Bestandvertrige, die der Schuldner als Bestandnehmer oder Bestand-
geber abgeschlossen hat, tritt die Insolvenzmasse ein. Daher sind Ansprii-
che aus der Zeit vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens Insolvenzforde-
rungen (zB Mietzinsriickstdnde), aus der Zeit danach Masseforderungen.

a) Insolvenz des Bestandnehmers (§ 23 10)

Der Insolvenzverwalter hat ein auflerordentliches Kiindigungsrecht
binnen gesetzlicher (siehe § 560 ZPO) oder zuldssigerweise vereinbarter
kiirzerer Kiindigungsfrist. Kiindigt danach der Insolvenzverwalter friiher,
als der Vertrag vorsieht (zB weil er das Mietobjekt nicht mehr bendtigt), so
hat der Bestandgeber eine Schadenersatzforderung, die er als Insolvenzfor-
derung geltend machen muss (§ 23 Abs 10).

Ein korrespondierendes Kiindigungsrecht des Bestandgebers gibt es seit dem IRAG
2010 nicht mehr, weil dieser so die Unternehmensfortfithrung gefihrden konnte und fiir
Forderungen nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens ohnehin eine Masseforderung hat
(vgl Oberhammer in Konecny/Schubert, zu § 23 KO Rz 7 ff).

Betrifft der Bestandvertrag Wohnrdume, die fiir den Schuldner und seine im ge-
meinsamen Haushalt lebenden Familienangehorigen unentbehrlich sind, so hat das Insol-
venzgericht dem Schuldner das Nutzungsrecht zur freien Verfiigung zu iiberlassen (§ 5
Abs 4 10). Durch den Uberlassungsbeschluss fillt das Mietverhiltnis in das insolvenzfreie
Vermogen, aus dem der Schuldner fortan den Mietzins bezahlen muss.

b) Insolvenz des Bestandgebers (§ 24 10)

Das Insolvenzverfahren des Bestandgebers beriihrt den Bestandvertrag
nicht. Es gibt kein auferordentliches Kiindigungsrecht, auch hat der In-
solvenzverwalter kein Wahlrecht nach § 21 1O (§ 24 Abs 1 Satz 1 10).

Wird die Bestandsache wdihrend des Insolvenzverfahrens verdufert, so gilt § 1121
ABGB (§ 24 Abs 2 10): Verbiicherte Bestandrechte sind Dienstbarkeiten gleichgestellt;
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nicht verbiicherte Bestandrechte konnen aufgekiindigt werden, wobei vom Erwerber nur
die gesetzliche Kiindigungsfrist (siche § 560 ZPO), nicht aber die vom Schuldner getrof-
fenen Vereinbarungen eingehalten werden miissen. Doch vermag auch eine zwangsweise
gerichtliche VerduBerung nicht die Schutzvorschriften des MRG aufler Kraft zu setzen.

3. Arbeitsvertriige (§ 25 10)

Lit.: Bauer, Arbeitnehmeranspriiche: Konkurs- oder Masseforderungen? ZIK 1995, 42; Feny-
ves, Schadenersatzfragen bei Konkurs des Arbeitsgebers, FS Strasser (1983) 349; Fruhstorfer,
Beendiung von Dauerschuldverhiltnissen im Konkurs durch den Vertragspartner des Gemein-
schuldners, ZIK 2003/105, 78; Holzer, Der praktische Fall: Die Insolvenz des Arbeitgebers, DRAA
1983, 295; Holzner, Insolvenz und Arbeitsverhiltnisse, DRAA 1998, 325 und 393; Holzer/Reissner,
Neuerungen im Insolvenzrecht aus arbeitsrechtlicher Sicht, DRAA 1994, 461; Holzer/Reiss-
ner/Schwarz, Die Rechte des Arbeitnehmers bei Insolvenz (1999); Konecny, Beendigungsanspriiche
der Arbeitnehmer im Konkurs, ZIK 1997, 160; Konecny, Vorzeitiger Austritt im Konkurs wegen
eines Entgeltriickstands, ZIK 1996, 146; Konig, Die konkursrechtliche Qualifizierung der Schaden-
ersatzforderung des vorzeitig gekiindigten Bestandnehmers, (§ 24 KO), ZIK 1999, 37; Kulmer,
Vorzeitige Beendigung der Altersteilzeit im Blockzeitmodell. Eine Besprechung der Entscheidun-
gen 9 Ob A 21/07i und 8 Ob A 30/08g, RdW 2009/174, 210; Niksova, Die Beendigung von Ar-
beitsverhéltnissen bei Insolvenz des Arbeitgebers (Teil I), ecolex 2009, 203 und 350; Niksova, Die
Sicherung der Anspriiche der Arbeitnehmer bei Insolvenz des Arbeitgebers (Teil III), ecolex 2009,
435; Nunner, Beendigungsanspriiche nach allgemeinem Arbeitsrecht wihrend des Konkursverfah-
rens austretender Arbeitnehmer, ASoK 1998, 293; Pfeil, Beendigung des Lehrverhiltnisses bei
Konkurs des Lehrberechtigten, DRAA 1983, 10; Reckenzaun/Reissner, Nochmals: Zur Auslegung
von § 3 Abs 2 AVRAG. Zugleich eine Besprechung der Entscheidungen des OGH vom 19. 12.
2007, 9 Ob A 106/06p und vom 7. 2. 2008, 9 Ob A 161/07p, ZIK 2008/127, 80; Runggaldier, § 25
KO: Betriebsratsmitglieder nicht mehr privilegiert, Grundsatzerkenntnis des OGH vom 10.7.1991,
9 Ob S 8/81; Schnetzinger, Die Auflosung der Arbeitsverhiltnisse im Konkurs nach dem IRAG
1997, ZIK 1998, 7; Spielbiichler, Insolvenz und Arbeitsrecht, DRAA 1982, 273; Sundl, Probleme
des Schadenersatzanspruchs gemifl § 25 Abs 2 KO Besonderheiten der Schadensberechnung im
Arbeitsrecht, ASoK 2001, 74; Wachter, Der Einfluss des Konkurses auf den Bestand des Arbeits-
vertrags, ZAS 1972, 83; Weber, Arbeitsverhiltnisse in Insolvenzverfahren (1998); Weber, Austritt
wegen Entgeltriickstinden aus der Zeit vor Insolvenzeréffnung: berechtigt — unberechtigt — unwirk-
sam? ZIK 2003/108, 90; Weber/Wilfert, Arbeitsrechtliche Anderungen des IRAG 2010, in Konecny
(Hrsg.), IRAG 2010 — Das Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 59.

Die Insolvenz des Arbeitnehmers beriihrt dessen Arbeitsvertrag nicht, da der Schuld-
ner iiber seine Arbeitskraft frei verfiigen kann.

In der Insolvenz des Arbeitgebers iibt der Insolvenzverwalter die Rech-
te und Pflichten des Arbeitgebers aus (§ 25 Abs 1 S 1 10).

Er hat allerdings ein besonderes Kiindigungsrecht, der Arbeitnehmer
ein besonderes Austrittsrecht (§ 25 Abs 1 S 2 aE 10).

Gegenteilige Vereinbarungen sind unwirksam (ius cogens, § 25b 10, s.
unten 6.).

Der Arbeitnehmer kann sich beim vorzeitigen Austritt insbesondere auf die Eroffnung
des Insolvenzverfahrens als wichtigen Grund stiitzen (so dass der Abfertigungsanspruch
erhalten bleibt).

Abgesehen davon kann er nach allgemeinen arbeitsrechtlichen Regeln vorzeitig austre-
ten, vor allem wenn ihm das Entgelt ungebiihrlich geschmaélert oder vorenthalten wird
(selbst dann, wenn sein Anspruch durch das IESG gesichert ist).
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Der Insolvenzverwalter muss bei der insolvenzméBigen Kiindigung nur
die gesetzlichen, kollektivvertraglichen oder zulédssigerweise vereinbarten
kiirzeren Kiindigungsfristen sowie die gesetzlichen Kiindigungsbeschrin-
kungen beachten (§ 25 Abs 1 10); gesetzliche Kiindigungstermine binden
ihn nicht. Der gekiindigte oder vorzeitig austretende Arbeitnehmer kann
den Ersatz des verursachten Schadens als Insolvenzforderung verlangen
(§ 25 Abs 2 10), und zwar in jener Hohe, die ihm bei gewohnlicher frist-
und termingerechter Kiindigung gebiihrt hitte. Er muss sich aber einen
anderweitigen Verdienst anrechnen lassen.

Dennoch entgeht dem nach § 25 10 gekiindigten Arbeitnehmer weder die ihm gebiih-
rende Abfertigung noch die Urlaubsabgeltung, weil sie nach dem IESG gesichert sind und
von der IEF-Service-GmbH beglichen werden.

InsolvenzméBige Kiindigung und vorzeitiger Austritt sind nur zuldssig
(§ 25 Abs 1 10):

o innerhalb eines Monats

* im Schuldenregulierungsverfahren (dem Konkurs einer natiirli-
chen Person, die kein Unternehmen betreibt) nach Erdffnung des
Insolvenzverfahrens (§ 25 Abs 1 Z 1 10)

* sonst nach offentlicher Bekanntmachung des Beschlusses, der
die Schlieffung des Unternehmens oder eines Unternehmensbe-
reichs anordnet, bewilligt oder feststellt (§ 25 Abs 2 lit a IO)

* oder nach der Berichtstagsatzung, sofern nicht das Gericht dort
die Fortfithrung des Unternehmens beschlossen hat (§ 25 Abs 1
lit b 10)

e im vierten Monat nach Eriffnung des Insolvenzverfahrens, wenn
bis dahin keine Berichtstagsatzung stattgefunden hat und die Fortfiih-
rung des Unternehmens nicht in der Insolvenzdatei bekannt gemacht
wurde (§ 25 Abs 1 Z 3 10).

Bei Arbeitnehmern mit besonderem gesetzlichen Kiindigungsschutz ist die Monats-
frist gewahrt, wenn die Klage oder der Antrag auf Zustimmung zur Kiindigung durch den
Insolvenzverwalter fristgerecht eingebracht worden ist. Gleiches gilt fiir die gebotene An-
zeige an das AMS nach dem ,,Frithwarnsystem” gemil} § 45a AMFG (§ 25 Abs 1a 10).

Bei Schliefung bloff eines Unternehmensbereichs gilt das Austritts-
und Kiindigungsrecht nach § 25 Abs 1 IO nur fiir jene Arbeitnehmer, die
im betroffenen Unternehmensbereich beschdiftigt sind (§ 25 Abs 1b S 1
10).

Hat das Gericht in der Berichtstagsatzung die Fortfiihrung des Unter-
nehmens beschlossen, so kann der Insolvenzverwalter nur Arbeitnehmer,
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die in einzuschrinkenden Bereichen beschiftigt sind, innerhalb eines Mo-
nats nach der Berichtstagsatzung kiindigen: Rationalisierungskiindigung, §
25 Abs 1b S 2 10). Allerdings steht dem gekiindigten Arbeitnehmer ein
Austrittsrecht im Sinn des § 25 Abs 1 10 zu (§ 25 Abs 1b S 3 10).

Im Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung steht die Rationalisie-
rungskiindigung dem Schuldner zu, der sie mit Zustimmung des Sanie-
rungsverwalters binnen eines Monats nach Bekanntmachung des Eroff-
nungsbeschlusses aussprechen kann, wenn sonst das Zustandekommen
oder die Erfiillbarkeit des Sanierungsplans oder die Fortfithrung des Unter-
nehmens gefdhrden konnte (§ 25 Abs Ic S 1 10). Wiederum steht dem
gekiindigten Arbeitnehmer ein Austrittsrecht nach § 25 Abs 2 10 zu.

Es soll in diesen Verfahren gewihrleistet werden, dass schon zu einem frithen Zeit-
punkt eine Kiindigung von Arbeitsverhéltnissen ausgesprochen werden kann. Eine Anzei-
geverpflichtung nach § 45a AMFG entfallt (§ 25 Abs 1c S 2 10), weil dem Schuldner im
Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung ohnehin eine entsprechende Verfahrensvorbe-
reitung abverlangt wird (vgl § 169 10).

Bestimmungen besonderer Gesetze iiber den Einfluss der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens auf das Arbeitsverhiltnis bleiben allerdings unberiihrt (§ 25 Abs 4 10).

Ein nach der Eroffnung des Insolvenzverfahrens erklérter Austritt des
Arbeitnehmers ist unwirksam, wenn er sich nur darauf stiitzt, dass dem
Arbeitnehmer zustehendes Entgelt vor der Verfahrenserdffnung ungebiihr-
lich geschmilert oder vorenthalten wurde (§ 25 Abs 3 10).

Die Austrittsrechte nach § 25 Abs 1, Abs 1b S 3, Abs 1c IO stiitzen sich
auf die Einleitung des Insolvenzverfahrens und nicht auf UnregelmifBigkei-
ten seitens des Arbeitgebers vorher. Die Austrittssperre des § 25 Abs 3 10
soll verhindern, dass sanierungsfihige Unternehmen durch Abgang von
Arbeitskriften in Schwierigkeiten geraten.

Eine Kiindigung richtet sich nach arbeitsrechtlichen Grundsitzen.

Unterscheide: Enthilt der Insolvenzverwalter oder — im Sanierungsverfahren mit Ei-
genverwaltung der Schuldner — dem Arbeitnehmer Entgelt vor oder schmilert er es ihm,
so kann dieser das Entgelt und auch Beendigungsanspriiche als Masseforderungen (§ 46 Z
3 und Z 3a lit a IO) durchsetzen (§ 124 Abs 1 10).

Beachte: Der Insolvenzverwalter kann in drei Fillen eine Kiindigung aussprechen:
SchlieBungskiindigung, Rationalisierungskiindigung und Kiindigung nach den Bestim-
mungen des allgemeinen Arbeitsrechts. Das Gleiche gilt fiir den Austritt des Arbeitneh-
mers.

4. Sonstige Dauerschuldverhdiltnisse

Lit.: Fruhstorfer, Beendigung von Dauerschuldverhiltnissen im Konkurs durch den Vertrags-
partner des Gemeinschuldners, ZIK 2003/105, 78; Riss, Sicherung von Gewihrleistungsanspriichen
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in der Insolvenz des Werkunternehmers. Uberlegungen zum Riicktrittsrecht des Masseverwalters
nach § 21 KO und zu Wesen und Konkursfestigkeit des Haftriicklasses, OBA 2008, 18; Widhalm-
Budak, Bereicherungsanspruch der Konkursmasse nach Vertragsriicktritt gem § 21 KO bei erfolgter
(Teil-)Abtretung des Erfiillungsanspruchs. Anmerkungen zu OGH 8 Ob 45/09i, ZIK 2010/63, 45.

Dauer- und Wiederkehrschuldverhiltnisse, die nicht von den §§ 23 bis
25 10 erfasst sind, unterliegen dem § 21 10. Das gilt fiir alle gegenseitigen
Vertrige, bei denen periodisch wiederkehrende Leistungen auf lingere Zeit
zu erbringen sind (zB Strom-, Gas- und Wasserlieferungsvertrige). Teil-
leistungen, die bei Eroffnung des Insolvenzverfahrens von einer Seite voll
erbracht sind, gelten als selbstindige Leistungen. Hinsichtlich der noch
ausstehenden Leistungen hat der Insolvenzverwalter das Wahlrecht.

5. Auflosung von Vertrigen durch den Vertragspartner des
Schuldners (§ 25a 10)

Lit.: Widhalm-Budak, Verhinderung der Vertragsauflosung und unwirksame Vereinbarungen,
in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 — Das Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010)
23.

§ 25a 10 soll die Fortfithrung des Unternehmens erleichtern helfen und
schafft daher fiir den Vertragspartner des Schuldners Beschrinkungen bei
der Vertragsauflosung.

Wenn die Vertragsauflosung durch den Vertragspartner die Fortfiih-
rung des Unternehmens gefihrden konnte, so ist eine solche bis zum Ab-
lauf von sechs Monaten nach der Eroffnung des Insolvenzverfahrens nur
aus wichtigem Grund moglich.

Die Sechsmonatsfrist des § 25a Abs 1 1O fiir die Beschrinkung der Vertragsauflosung
korrespondiert mit dem Zeitraum der Zwangsstundung von Aus- und Absonderungsrech-
ten (§ 11 Abs 2 IO). In diesen ersten sechs Monaten soll eine Unternehmensfortfiihrung
bestmoglich geschiitzt, sollen Sanierungsoptionen gewahrt werden.

Kein wichtiger Grund ist:

= eine Verschlechterung der wirtschaftlichen Situation des Schuldners
* Verzug des Schuldners mit der Erfiillung von Forderungen, die schon
vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens fillig geworden sind.

Die Beschrinkungen bei der Vertragsauflosung gelten allerdings
nicht (§ 25a Abs 2 10):

= wenn die Vertragsauflosung zur Abwendung schwerer personlicher
oder wirtschaftlicher Nachteile des Vertragspartners unerldsslich ist (vgl
dazu die dhnliche Héarteklausel des § 11 Abs 2 10)

= bei Anspriichen auf Auszahlung von Krediten (inklusive Haftungs-
und Akzeptkrediten)

= bei Arbeitsvertriagen.
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6. Unwirksame Vereinbarungen (§ 25b 10)

Lit.: Widhalm-Budak, Verhinderung der Vertragsauflosung und unwirksame Vereinbarungen,
in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 — Das Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010)
23.

In vielen Vertrigen ist fiir den Fall der Eroffnung eines Insolvenzver-
fahrens ein Riicktrittsrecht oder die selbsttitige Vertragsauflosung verein-
bart. Um zu verhindern, dass durch sie die Unternehmenssanierung geféhr-
det wird, erkldrt § 25b Abs 1 IO solche Vereinbarungen fiir unwirksam
bzw unzuldssig:

Unwirksam ist das Abbedingen der §§ 21 bis 25a 10 im Vorhinein fiir
den Fall der Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen eines
Vertragsteils. Die Vertragspartner konnen sich auf eine derartige Klausel
nicht berufen (§ 25b Abs 1 10). §§ 21 bis 25a 10 sind daher zwingendes
Recht (ius cogens).

Abermals schuldig blieb der Reformgesetzgeber die Antwort auf die Frage, ob auch §§
26 und 26a IO interpretativ als ius cogens anzusehen sind, wenngleich sie vom Wortlaut
des § 25b IO nicht erfasst sind.

Unzulissig ist die Vereinbarung eines Riicktrittsrechts oder einer Ver-
tragsauflosung fiir den Fall der Eroffnung eines Insolvenzverfahrens iiber
das Vermdgen eines Vertragspartners (§ 25b Abs 2 10).

Das gilt nicht fiir gesetzliche Riicktrittsrechte noch fiir vertragliche
Rechte, die etwa an eine wirtschaftliche Verschlechterung ankniipfen, und
ebenso wenig fiir Finanzgeschdfte (§ 20 Abs 4 10), deren Aufrechenbar-
keit die Moglichkeit der Vereinbarung eines Riicktrittsrechts oder der
selbsttitigen Vertragsauflosung voraussetzt (§ 25b Abs 2 10).

Offene Anspriiche aus vom Aufldsungsverbot erfassten Vertrigen aus der Zeit vor Er-
offnung des Insolvenzverfahrens sind als Insolvenzforderungen anzumelden, Anspriiche,
die wihrend des Verfahrens entstehen, sind Masseforderungen.

7. Auftrige und Antrdge (§ 26 10)

Lit.: Feil, Erloschen eines Treuhandauftrags, GesRZ 2005, VII; Fruhstorfer, Beendigung von
Dauerschuldverhiltnissen im Konkurs durch den Vertragspartner des Gemeinschuldners, ZIK
2003/105, 78; Heil, Prokuraerteilung im Insolvenzverfahren, GesRZ 1983, 10; Kletecka, Aufgriffs-
rechte, Optionsrechte und Anbote im Konkurs, GesRZ 2009, 82; Rabl, § 1026 ABGB und Konkurs
des Machthabers, NZ 1997, 302; Riiffler, Zweifelsfragen zu gesellschaftsvertraglichen Aufgriffs-
rechten fiir den Fall des Konkurses eines GmbH-Gesellschafters, wbl 2008, 353; Umlauft, Die
Auswirkungen des Insolvenzrechts auf gesellschaftsvertragliche Aufgriffsrechte, GesRZ 2009, 4.

Auftrige (Mandate), die der Schuldner iibernommen hat, bleiben auf-
recht. Auftrige, die er erteilt hat, erléschen (§ 26 Abs 1 10).

Erteilte wie iibernommene Vollmachten erléschen, wenn sie sich auf das insolvenzun-
terworfene Vermogen beziehen (§ 1024 Satz 2 ABGB), ausgenommen die Prozessvoll-
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macht (§ 35 ZPO). Anderseits kann der Insolvenzverwalter als Organ der Insolvenzmasse
neue Vollmachten erteilen, wenn dies im Interesse einer Unternehmensfortfithrung liegt.

Antrdge (Offerten), die der Schuldner vor Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens erhalten hat, bleiben aufrecht, sofern nicht ein anderer Wille des
Antragstellers aus den Umstidnden hervorgeht (§ 26 Abs 2 10). Antrige,
die der Schuldner gestellt hat, binden die Masse nicht (§ 26 Abs 3 10).

8. Gebrauchsiiberlassung durch Gesellschafter (§ 26a 10)

§ 26a 10 regelt die erweiterte Zwangsstundung des Aussonderungs-
rechts eines vom EKEG erfassten Gesellschafters. Dazu siehe unten IV. D.

III. Massebeteiligte

A. Insolvenzfeste Anspriiche

Gewisse Anspriiche gegen die Insolvenzmasse nehmen gegeniiber den
Insolvenzforderungen eine bevorzugte Stellung ein. Sie werden unabhin-
gig vom Insolvenzverfahren geltend gemacht und befriedigt, allenfalls
durch Klage und Zwangsvollstreckung gegen die Insolvenzmasse. Dazu
gehoren:

1. Aufrechnungsanspriiche
Sie verschaffen dem Insolvenzgldubiger eine abgesonderte Befriedigung
aus der Gegenforderung in Hohe der Aufrechnungssumme (oben II K).

2. Aussonderungsanspriiche

Sie gehen auf Ausscheidung bestimmter Sachen, die faktisch in der In-
solvenzmasse sind, aber rechtlich nicht ihr gehoren (§§ 44,45 10).

Beachte: Auszusondernde Gegenstinde sind der Teil der Istmasse, der die gesetzlich
definierte Sollmasse (§ 2 Abs 2 IO) iibersteigt. Aussonderungsgldubiger befriedigen sich
nicht aus der Sollmasse!

3. Absonderungsanspriiche

Sie gehen auf vorzugsweise Befriedigung aus dem Erl6s bestimmter Si-
cherungsgiiter, die zur Insolvenzmasse gehoren (§§ 48, 49 10). Absonde-
rungsanspriiche werden nicht aus der allgemeinen Masse sondern aus der
Sondermasse befriedigt (§§ 120, 120a 10).

4. Masseanspriiche (Masseforderungen)

Sie entstehen grundsitzlich erst nach Eroffnung des Insolvenzverfah-
rens und richten sich daher von Anfang an gegen die Insolvenzmasse

(Masseschulden, §§ 46, 174 iVm 124, 124a, 125 bis 127 10).
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B. Gemeinschaftliche Insolvenzmasse —
Insolvenzforderungen

1. Gemeinschaftliche Insolvenzmasse

Soweit das Insolvenzvermdgen nicht der Befriedigung bevorzugter An-
spriiche dient, bildet es die gemeinschaftliche Insolvenzmasse. Aus ihr
sind die Insolvenzforderungen (s sogleich) nach dem Verhiltnis ihrer Be-
trige zu befriedigen (§ 50 I0). Die Insolvenzgldubiger erhalten die Insol-
venzquote (Insolvenzdividende), im Sanierungsplan bzw im Sanierverfah-
ren die angebotene Quote.

Das moderne Insolvenzrecht bekennt sich zum klassenlosen Insolvenzverfahren. Al-
lerdings sehen Spezialgesetze Insolvenzklassen in der Weise vor, dass bestimmte privile-
gierte Insolvenzgldaubiger vor den anderen zu befriedigen sind (§§ 94 Abs 1 VAG, 39 Abs
4 PKG).

2. Insolvenzforderungen

e Insolvenzforderungen sind personliche nicht besicherte Forderungen
gegen den Schuldner, die vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens entstan-
den sind (Altforderungen, § 51 10).

Insolvenzforderungen sind auch (§ 51 Abs 2 10):

= gesetzliche Unterhaltsanspriiche fiir die Zeit nach Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens, soweit der Schuldner als Erbe des Unterhaltspflichtigen haftet,
= Anspriiche aus der Beendigung des Beschiftigungsverhéltnisses
- nach § 25 10
- wenn die Auflosungserkldarung vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens rechts-
wirksam abgegeben wurde
- wenn das Beschiftigungsverhiltnis nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens
nicht nach § 25 10 vom Arbeitnehmer oder der arbeitnehmeridhnlichen Person gelost wird
und dies nicht auf eine Rechtshandlung oder ein sonstiges Verhalten des Insolvenzverwal-
ters zuriickzufiihren ist

e Bis zur Eroffnung des Insolvenzverfahrens entstandene Nebengebiih-
ren stehen mit der jeweiligen Forderung im gleichen Rang. Verwendungs-
anspriiche gegen den Schuldner genielen den Rang der bezahlten Forde-
rung (§ 54 10).

e FEhepakte eines Unternehmers miissen, um gegen die Unternehmensgldubiger ge-
schiitzt zu werden, ins Firmenbuch eingetragen werden. Entstand die Forderung des Un-
ternehmensgldubigers aber vor der Eintragung des Ehepakts ins Formenbuch, so geht sie
dem Ehepakt dennoch vor, es sei denn dem Unternehmensgldubiger waren bei Forde-
rungserwerb — auch ohne Eintragung des Ehepakts ins Firmenbuch — die dem Ehegatten
daraus gebiihrenden Rechte bekannt (§ 36 UGB).

Solche, den Ehepakten vorrangige Forderungen von Unternehmensgldubigern sind im
Insolvenzverfahren des Unternehmens mit dem Betrag zu beriicksichtigen, der auf sie
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ohne Riicksicht auf die Ehepakte entfallen wiirde. Der Mehrbetrag ist aus dem Anteil
zuzuweisen, der dem Ehegatten des Schuldners als Insolvenzgldubiger fiir seinen An-
spruch aus dem Ehepakt zustiinde (§ 56 10).

e Wenn ein Insolvenzverfahren iiber das Vermdgen einer eingetrage-
nen Personengesellschaft (Gesellschaftsinsolvenz) gleichzeitig mit einer
Insolvenz iiber das Privatvermogen eines unbeschrinkt haftenden Gesell-
schafters (Gesellschafterinsolvenz) anhingig ist, so sind die Forderungen
der Gesellschaftsgldubiger in der Gesellschafterinsolvenz nur mit dem Be-
trag zu beriicksichtigen, der in der Gesellschaftsinsolvenz nicht befriedigt
wurde. Die Begiinstigungen, die der Gesellschaftsgldubiger in einem Sa-
nierungsverfahren der Gesellschaft dabei erlangt, sind bei der Berechnung
entsprechend zu beriicksichtigen (§ 57 10).

Was den Gesellschaftsgldubigern in der Gesellschaftsinsolvenz aufgrund der Kiirzung
ihrer Forderungen entgeht, das ist auch im Gesellschafterausgleich nicht zu beriicksichti-
gen. Erfiillt also die Gesellschaft ihren Sanierungsplan oder die angebotene Quote in ei-
nem Sanierungsverfahren, so braucht der Gesellschafter den Gesellschaftsgldubigern ii-
berhaupt nichts zu zahlen. Diese sind in der Gesellschafterinsolvenz nur mit dem Betrag
zu beriicksichtigen, der durch die anderweitige Geltendmachung nicht befriedigt ist (§ 57
S 110).

C. Forderungen aus Eigenkapital ersetzenden Leistungen

Lit.: Dellinger/Mohr, Eigenkapitalersatz-Gesetz, Kurzkommentar (2004); Karollus in Bucheg-
ger (Hrsg.), Osterreichisches Insolvenzrecht, Kommentar, Erster Zusatzband (2009), zum EKEG, S.
181 ff; Muhri/Stortecky, Das neue Insolvenzrecht, 5. Auflage (2009).

Sie berechtigen zur Insolvenzantragstellung und werden bei der Insol-
venzpriifung mit beriicksichtigt, sind aber nach den Insolvenzforderungen
zu befriedigen (§ 57a 10).

Diese nachrangigen Forderungen sind wie Insolvenzforderungen
durchzusetzen, doch nur anzumelden, wenn das Insolvenzgericht eigens
zur Anmeldung auffordert. Das geschieht, sobald zu erwarten ist, dass es
zu einer (teilweisen) Befriedigung nachrangiger Forderungen kommen
wird. Die Aufforderung ist 6ffentlich bekannt zu machen und den nachran-
gigen Gldubigern zuzustellen. Bei der Anmeldung ist auf den Nachrang
hinzuweisen. Die Rechte der Insolvenzgldaubiger werden durch die Befug-
nisse der Gldaubiger mit nachrangigen Forderungen nicht beriihrt (§ 57a
Abs 2 10).

D. Ausgeschlossene Anspriiche

Lit.: Hellbling, Insolvenz und Verwaltungsverfahren, OVA 1964, 65; Kristen, OGH zur Ein-
kommensteuer als Masseforderung oder konkursfreie Forderung: Irrweg oder Leitlinie fiir die Zu-
kunft? ZIK 2003/55, 38; Kristen, OGH zur Einkommensteuer als Masseforderung oder konkursfreie
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Forderung: Irrweg oder Leitlinie fiir die Zukunft?, ZIK 2003/55, 38; Prochaska, Umweltrechtliche
Ersatzvornahmekosten: Konkurs- oder Masseforderung? ZIK 1998, 83; Reckenzaun/Isola, Die
Geltendmachung von Zinsen im Konkursverfahren, ZIK 1996, 109; Weber-Wilfert, Austritt wegen
Entgeltvorenthalts vor Konkurser6ffnung. Anmerkungen zu OGH 9 Ob A 87/08x, ZIK 2009/280,
182.

Gewisse Anspriiche konnen kraft ausdriicklicher Vorschrift nicht als In-
solvenzforderungen geltend gemacht werden, obschon sie die sonstigen
Voraussetzungen erfiillen (§ 58 10):

1. die seit Eroffnung des Insolvenzverfahrens laufenden Zinsen von In-
solvenzforderungen sowie die Kosten, die den einzelnen Gldubigern aus
ihrer Verfahrensteilnahme erwachsen (§ 58 Z 1 10; eigentlich handelt es
sich um neu entstehende Forderungen);

Dagegen konnen die vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens erwachsenen Zinsen und
Kosten gleichrangig neben dem Hauptanspruch als Insolvenzforderungen geltend gemacht
werden (Zinsen- und Kostenriickstinde als Nebengebiihren nach § 54 Abs 1 10).

Die im Insolvenzverfahren ausgeschlossenen Zinsen und Kostenforderungen erloschen
nicht. Sie konnen vielmehr unmittelbar gegen den Schuldner geltend gemacht, mithin ein-
geklagt und in das insolvenzfreie Vermogen vollstreckt werden. Miindet das Insolvenzver-
fahren in einen Sanierungsplan, so werden sie von diesem erfasst; Gleiches gilt fiir das
Sanierungsverfahren.

Beachte: Insolvenzfest sind neue Zinsen und Kosten, die durch ein Absonderungs-
recht, durch Aufrechnung oder durch Biirgschaft gesichert sind.

2. Geldstrafen wegen strafbarer Handlungen jeder Art (§ 58 Z 2 10),
mithin auch wegen Verwaltungsiibertretungen;

3. Anspriiche aus Schenkungen und in der Verlassenschaftsinsolvenz
auch Anspriiche aus Vermichtnissen (§ 58 Z 3 10).

IV. Aussonderungsanspriiche

Lit.: Bollenberger, Irrtum iiber die Zahlungsunfihigkeit — Aussonderung durch Anfechtung
(1995); Borns, Das Schicksal der Ab- und Aussonderungsrechte an Lohneinkiinften im Konkurs,
OBA 1995, 441; P. Bydlinski, Nochmals: Zum Riicktrittsrecht des Vorbehaltskiufers, JBI 1985, 16;
Diinser, Der Eigentumsvorbehalt in der Praxis — Der verldngerte Eigentumsvorbehalt und wie man
ihn sichert, SWK 1985, C 1; Duursma-Kepplinger, Ginzliche Gleichstellung von Sicherungseigen-
tiimern und Absonderungsberechtigten im Konkurs?, ZIK 2003/56, 43; Graf/Schett, Das Schicksal
des Eigentumsvorbehalts beim Scheck-/Wechselverfahren, wbl 1997, 189; Heckenast, Nach dem
Tod auf ein Bankkonto angewiesene Pensionsleistungen sind auszusondern, RdA 2006, 506; Hodl,
Der Lieferantenpool — Zur organisierten Durchsetzung der Eigentumsvorbehalte mehrerer Lieferan-
ten im Konkurs des gemeinsamen Schuldners (2010); Kanduth-Kristen, Ertragsteuerliche Beson-
derheiten in der Insolvenz von Personengesellschaften, taxlex 2005, 113; Kepplinger, Der Eigen-
tumsvorbehalt in der Insolvenz, ZIK 2000/135, 110; Kepplinger, Insolvenzrechtliche Behandlung
des Fruchtgenussrechts an beweglichen Sachen, NZ 2001, 185; Mair, Aussonderung von Buchgeld
und Masseunzulédnglichkeit, ZIK 2008/311, 185; Papis, Anfechtbarkeit bedingt erloschener Abson-
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derungsrechte, RAW 1990, 282; Rabl, Die Aussonderung von Buchgeld, OBA 2006, 575; Recken-
zaun, Neues bei Aus- und Absonderungsrechten, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 — Das Insolvenz-
rechtsidnderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 95; Spitzer, Enteignung des Pfandbestellers durch
das UGB?, RAW 2006/633, 678.

A. Allgemeines

Aussonderungsberechtigt ist, wer eine in der Insolvenzmasse befindli-
che Sache fiir sich beansprucht mit der Begriindung, dass diese Sache {iber-
haupt oder teilweise nicht zum Schuldnervermégen gehort (§ 44 10).

Das Aussonderungsrecht kann dinglicher oder personlicher Natur sein und ist nach den
allgemeinen Rechtsgrundsitzen zu beurteilen (§ 44 10). Dabei kommt es allerdings nicht
so sehr auf die formaljuristische, als vielmehr auf die wirtschaftliche Zugehorigkeit der
Sache zum Vermogen des Aussonderungswerbers an. Insoweit entspricht das Ausson-
derungsrecht nach § 44 I0 dem Exszindierungsrecht nach § 37 EO.

B. Aussonderungsgriinde

1. Eigentum. Deutlicher kann nicht dargetan werden, dass eine Sache
nicht zum Vermdogen des Schuldners gehort. Doch sind zwei Besonder-
heiten zu beachten:

* Der Sicherungseigentiimer hat im Insolvenzverfahren des Sicherungs-
gebers kein Aussonderungsrecht, nur ein Absonderungsrecht (§ 10 Abs 3
10).

Dagegen steht dem Sicherungsgeber, der zur Sicherheit iibereignet oder zediert hat, im
Insolvenzverfahren des Sicherungsnehmers die Aussonderung offen.

* FEin Verkdufer, der unter Eigentumsvorbehalt verduflert hat, kann im
Insolvenzverfahren des Kiufers nur aussondern, wenn der Insolvenzver-
walter die Erfiillung des Vertrags nach § 21 Abs 1 1O ablehnt.

Wird die unter Eigentumsvorbehalt verduBerte Sache verarbeitet, so entsteht zwischen
Verkéufer und Kéufer Miteigentum an der verarbeiteten Sache. Auf diese Weise bleibt das
Aussonderungsrecht erhalten.

2. Inhaberschaft an Forderungen, die der Insolvenzverwalter als For-
derungen des Schuldners ansieht.

Kein Aussonderungsrecht gibt der verlingerte Eigentumsvorbehalt: wenn der Vorbe-
haltskdufer die Sachen weiterverduBert und dafiir seine Kaufpreisforderungen dem Vor-
behaltsverkédufer zediert. Diese Abtretung kiinftiger Forderungen aus dem Weiterverkauf
soll die Kaufpreisforderung des Vorbehaltskédufers als Ersatz dafiir sichern, dass das Ei-
gentum auf den Abnehmer iibergeht. Es handelt sich um eine echte Sicherungsabtretung,
die dem Sicherungsnehmer nur ein Absonderungsrecht gibt, wenn die Kaufpreisforderung
bei Eroffnung des Insolvenzverfahrens schon entstanden war.
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3. Obligatorische Riickgabeanspriiche der Verleiher, Hinterleger, Ver-
mieter auf Herausgabe der verliehenen, hinterlegten, vermieteten Sachen.
Sie haben im Insolvenzverfahren des Entlehners, Verwahrers, Mieters auch
dann ein Aussonderungsrecht, wenn sie nicht Eigentiimer der Sachen sind.
Dass die Sachen nicht zur Insolvenzmasse gehoren, entscheidet.

Blofie Verschaffungsanspriiche (zB. des Kiufers auf Ubereignung der Ware) begriin-
den kein Aussonderungsrecht: Hier wird eine Leistung aus der Masse verlangt, also ge-
rade die Zugehorigkeit zur Masse behauptet. Wer ein Aussonderungsrecht geltend macht,
leugnet dagegen die Zugehorigkeit zur Masse und widerspricht deshalb der insolvenzma-
Bigen Verwertung.

4. Treugut, das dem Schuldner als Treuhidnder iibereignet wird, steht
nur formell im Eigentum des Schuldners, gehort aber wirtschaftlich zum
Vermogen des Treugebers.

Im Insolvenzverfahren des Kommissionirs hat der Kommittent ein Aussonderungs-
recht an den Forderungen des Kommissionérs aus den fiir Rechnung des Kommittenten
abgeschlossenen Geschiften (§ 392 Abs 2 UGB), obschon diese Forderungen formaljuris-
tisch dem Kommissionir zustehen.

5. Verfolgungsrecht beim Distanzkauf (§ 45 10, res in transitu): Der
Verkédufer oder Einkaufskommissiondr kann Waren zuriickfordern, die er
von einem anderen Ort an den Schuldner abgesendet hat und die noch
nicht vollstindig bezahlt sind. Dieses Riickforderungsrecht besteht nicht,
wenn die Waren schon vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens am Abliefe-
rungsort angekommen und in die Gewahrsame des Schuldners oder einer
anderen Person fiir ihn gelangt sind. Anders gewendet: Der Gldubiger kann
nur aussondern, wenn das Insolvenzverfahren eroffnet wird, wihrend die
Ware unterwegs ist. Eine einstweilige Verfiigung kann die Ablieferung
stoppen (right of stoppage).

Beim Versendungskauf geht das Eigentum schon mit der Ubergabe der Ware an den
Transporteur iiber, wenn der Ubernehmer die Versendungsart bestimmt oder gebilligt hat
(§ 429 ABGB). Danach wire das Aussonderungsrecht bereits erloschen. § 45 10 gewihrt
aber dem Versender, wenn die Ware bei Eriffnung des Insolvenzverfahrens unterwegs
ist, einen obligatorischen Riickiibereignungsanspruch mit Aussonderungskraft. Der Insol-
venzverwalter kann die Ausiibung des Verfolgungsrechts dadurch abwenden, dass er auf
Erfiillung des Vertrags besteht; dann muss er aber den vollen Kaufpreis aus der Masse
entrichten.

C. Durchsetzung der Aussonderungsanspriiche

Aussonderungsanspriiche werden durch die Insolvenzordnung grund-
sétzlich nicht beriihrt, sind daher nach den allgemeinen Rechtsregeln zu
beurteilen (§ 44 10, jedoch — D.). Sie sind unmittelbar gegeniiber dem
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Insolvenzverwalter geltend zu machen, der sie bestreiten oder anerkennen
kann.

Wenn der Wert des Aussonderungsanspruchs 100.000 Euro iibersteigt, muss der In-
solvenzverwalter dem Insolvenzgericht mindestens acht Tage im Vorhinein zusammen mit
der schriftlichen AuBerung des Gliubigerausschusses das Anerkenntnis des Aussonde-
rungsanspruchs mitteilen (§ 116 Abs 1 Z 2 10). Das Anerkenntnis wird den Insolvenz-
gldubigern gerichtlich mitgeteilt; es ist unanfechtbar.

Bestreitet der Insolvenzverwalter das Aussonderungsrecht, so muss ihn
der Berechtigte klagen. Die Aussonderungsklage wird in der Regel auf
Herausgabe lauten, ausnahmsweise nur auf Feststellung, wenn ndmlich die
Masse im berechtigten Besitz der Sache ist (zB aufgrund einer Miete).

Es besteht Wahlzustindigkeit des Insolvenzgerichts (§ 262 Z 1 10) mit einigen be-
sonderen Verfahrensvorschriften (§ 263 10). Die Aussonderungsklage kann wihrend des
ganzen Insolvenzverfahrens erhoben werden. Eine VerdufBerung des Aussonderungsguts
kann der Aussonderungswerber durch einstweilige Verfiigung verhindern. Das rechts-
kriftige Aussonderungsurteil ermoglicht eine Herausgabeexekution gegen die Masse.

Ein Aussonderungsprozess, der bei Erdffnung des Insolvenzverfahrens bereits anhdn-
gig ist, wird durch die Eroffnung des Insolvenzverfahrens zwar unterbrochen (§ 7 Abs 1
10), doch kann das Verfahren unverziiglich wieder aufgenommen werden: vom Insol-
venzverwalter, von einem Streitgenossen des Schuldners oder vom Gegner (§ 7 Abs 2 10).
Tritt der Insolvenzverwalter in den Aussonderungsprozess nicht ein, so scheidet die Sache
aus der Insolvenzmasse aus (§ 8 Abs 1 10; richterliche Erkldrungsfrist, Schweigen gilt als
Ablehnung des Eintritts: § 8 Abs 2 10).

Ist das Aussonderungsgut nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens un-
berechtigt verduBert worden, so tritt an die Stelle der Aussonderung die
Ersatzaussonderung (Surrogationsprinzip, § 44 Abs 2 10): Der Aussonde-
rungswerber kann die Herausgabe des Entgelts aus der Masse oder, wenn
es noch nicht geleistet ist, die Abtretung des Rechts auf das Entgelt verlan-
gen, unbeschadet weiterer Ersatzanspriiche. Nach Erlosverteilung hat er
nur mehr einen Bereicherungsanspruch gegen die Insolvenzglidubiger.

D. Zwangsstundung der Aussonderungsanspriiche

1. Die Regelung des § 11 Abs 2 10

Aussonderungsberechtigte konnen die Erfiillung vorldufig nicht fordern,
wenn sie die Fortfilhrung des Unternehmens gefihrden wiirde. Diese
Zwangsstundung dauert sechs Monate ab Eriffnung des Insolvenzver-
fahrens. Sie entfillt, wenn die Erfiillung zur Abwendung schwerer person-
licher oder wirtschaftlicher Nachteile des Berechtigten unerldsslich ist und
eine Exekution in anderes Schuldnervermdgen zu einer vollstindigen Be-
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friedigung des Gldubigers nicht gefiihrt hat oder voraussichtlich nicht fiih-
ren wird (§ 11 Abs 2 Hs 2 10). Ist die Fortfithrung des Unternehmens
durch die Erfiillung des Aussonderungsanspruchs nicht gefiahrdet oder der
Schuldner gar kein Unternehmer, so gibt es keine Zwangsstundung nach §
11 Abs 2 10.

Lauft bereits eine Aussonderungsexekution, so muss sie das Exekutions-
gericht auf Antrag des Insolvenzverwalters oder auf Ersuchen des Insol-
venzgerichts fiir die Dauer der Zwangsstundung aufschieben (§ 11 Abs 3
10). Die Zweijahresfrist des § 256 Abs 2 EO verldngert sich um die Zeit
der Aufschiebung. Die Exekution ist nach Ablauf der Aufschiebungsfrist
nur auf Antrag des Berechtigten wieder aufzunehmen.

2. Die erweiterte Zwangsstundung des § 26a 10

Wurde dem Schuldner (einer erfassten Gesellschaft iSd § 4 EKEG) von
einem erfassten Gesellschafter iISd § EKEG eine Sache zum Gebrauch ii-
berlassen, so kann die Sache vor Ablauf eines Jahrs ab der Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens nicht zuriickgefordert werden, wenn dadurch die Fort-
fiihrung des Unternehmens gefdhrdet wire; § 11 Abs 3 10 gilt sinngemil
(§ 26a 10).

Eine Hirteklausel, so wie § 11 Abs 2 Hs 2 IO sie sonst fiir Aussonde-
rungsgldubiger (und auch Absonderungsgldubiger, s. unten V.) vorsieht,
gibt es bei der Gebrauchsiiberlassung durch Gesellschafter nicht.

Erfasste Gesellschaften sind Kapitalgesellschaften, Genossenschaften mit beschrinkter
Haftung sowie Personengesellschaften, bei denen kein unbeschrinkt haftender Gesell-
schafter eine natiirliche Person ist (§ 4 EKEG). Erfasster Gesellschafter ist (§ 5 Abs 1
EKEG), wer an einer Gesellschaft kontrollierend, zu mindestens 25% oder mit beherr-
schendem Einfluss beteiligt ist (§ 5 Abs 2 EKEG; vgl dazu Karollus in Buchegger, InsR,
Erster Zusatzband, zu § 5 EKEG Rz 7 ff, 30 ff, 41 ff).

Zu beachten ist, dass die Gebrauchsiiberlassung nicht Eigenkapital ersetzend gewesen,
mithin nicht in der Krise der Gesellschaft (§ 2 EKEG) erfolgt sein muss.

V. Absonderungsanspriiche

Lit.: Bachmann, Welchen Schutz bieten das anwaltliche Zuriickbehaltungs- und Pfandrecht
nach §§ 19, 19a RAO im Konkurs? AnwBI1 1996, 501; Borns, Das Schicksal der Ab- und Ausson-
derungsrechte an Lohneinkiinften im Konkurs, OBA 1995, 441; Duursma-Kepplinger, Ginzliche
Gleichstellung von Sicherungseigentiimern und Absonderungsberechtigten im Konkurs?, ZIK
2003/56, 43; Hadding/Schneider, Die Forderungsabtretung, insbesondere zur Kreditsicherung, in
ausldndischen Rechtsordnungen (1999); Hodl, Der Lieferantenpool — Zur organisierten Durchset-
zung der Eigentumsvorbehalte mehrerer Lieferanten im Konkurs des gemeinsamen Schuldners
(2010); Holzner, Zur Neuregelung der aullergerichtlichen Pfandverwertung, OBA 2007, 940: Jura-
nek/Marko, Pfandrecht fiir potenzielle Regressanspriiche aus Bankgarantien? ecolex 2005, 100;
Karollus, Aktuelle Probleme der Sicherungszession, OBA 1999, 327; Kristen, Umsatzsteuer im
Konkurs. Was hat der Masseverwalter zu beachten? ZIK 2000/188, 153; Krump, Anwaltliches
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Kostenpfandrecht und ProzeBfithrungspflicht, AnwBl1 1998, 295; Maschke, Betriebskosten und
Berichtigung aus der Sondermasse. Bemerkungen zu OGH 8 Ob 249/02d, ZIK 2004/3, 8; Papis,
Anfechtbarkeit bedingt erloschener Absonderungsrechte, RAW 1990, 282; Reckenzaun, Neues bei
Aus- und Absonderungsrechten, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 — Das Insolvenzrechtsinderungs-
gesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 95; Reckenzaun, Insolvenzverfahren und Vorzugspfandrecht nach
§ 13c WEG, immolex 2002, 121; Sailer, Aktuelle Probleme des Mobiliarpfandes, OBA 2001, 211;
Zeitler, § 48 Abs 4 und pfandweise Beschreibung, ZIK 2003/260, 197.

A. Allgemeines

Absonderungsberechtigte haben einen insolvenzsicheren (insolvenzfes-
ten) Anspruch auf bevorzugte Befriedigung aus einem bestimmten Masse-
gegenstand. Dieses Sicherungsgut wird der allgemeinen Masse enthommen
und als Sondermasse verwertet: Der Erlos soll primir die sichergestellte
Forderung befriedigen; der Uberschuss flieBt in die allgemeine Masse zu-
riick (§ 48 1I0). Der Rang mehrerer Absonderungsrechte untereinander
richtet sich nach den Grundsitzen der EO (§ 49 Abs 2 10).

Vergleiche! Die Aussonderung scheidet Gegenstidnde, die nicht zur Insolvenzmasse
gehoren, endgiiltig aus. Die Absonderung fiihrt Gegenstinde, die zur Insolvenzmasse ge-
horen, einer eigenstindigen Verwertung und vorzugsweisen Befriedigung zu.

Falls das Gut exekutiv verwertet wurde, geschieht die Verteilung des
Erloses durch das Exekutionsgericht, sonst durch den Insolvenzverwalter.

Aus den Nutzungen sowie aus dem Erlds einer Sondermasse sind vor den Absonde-
rungsgldubigern die Kosten der besonderen Verwaltung, Verwertung und Verteilung der
Sondermasse zu berichtigen (Spezialmassekosten, § 49 Abs 1 10).

B. Absonderungsgriinde

1. Pfandrechte

Absonderungsgldubiger sind vor allem die Pfandgldubiger, die zur Si-
cherung ihrer personlichen Forderungen Pfandrechte erworben haben,
gleich ob durch Vertrag, Gesetz oder exekutive Pfindung.

Allerdings begriinden nur dltere exekutive Pfand- und Befriedigungsrechte einen
Absonderungsanspruch. Die jiingeren, die erst in den letzten sechzig Tagen vor Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens entstanden sind, erloschen durch die Eroffnung des Insolvenzver-
fahrens (siehe oben II F 2).

Ein gesetzliches Vermieterpfandrecht (Illatenpfandrecht) besteht an
den vom Mieter in das Bestandobjekt eingebrachten Sachen (§ 1101
ABGB). Es kann nur fiir Mietzinsriickstinde aus dem letzten Jahr vor Er-
offnung des Insolvenzverfahrens geltend gemacht werden; keine zeitliche
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Beschriankung besteht fiir das Pfandrecht des Verpichters landwirtschaftli-
cher Liegenschaften (§ 48 Abs 4 10).

Der Bestandgeber macht sein Illatenpfandrecht nach der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens durch blofie Anmeldung geltend, auf die eine pfandweise Beschreibung der ein-
gebrachten Gegenstinde folgt. Die Bescheinigung der Mietzinsforderung und der Gefihr-
dung eriibrigt die Klagerhebung im Insolvenzverfahren; dann bildet schon die Anmeldung
einen Exekutionstitel.

2. Zuriickbehaltungsrechte

Sie stehen den Pfandrechten gleich (§ 10 Abs 2 10): Die geschuldete
und fillige Herausgabe einer Sache kann bis zur Sicherstellung oder Be-
friedigung der Forderung verweigert werden (zB §§ 471, 970c ABGB, 369
ff UGB, 19 HVertrG, 19 RAO).

Der aus einem kaufménnischen Retentionsrecht Berechtigte ist dariiber hinaus befugt,
die zuriickbehaltene Sache zur Berichtigung seiner Forderung zu verwerten (§ 371 UGB).
Der einfache Retentionsberechtigte kann jedoch nur Klage auf Leistung bei sonstiger
Exekution in die Sache erheben; der Insolvenzverwalter kann dagegen Zug-um-Zug-Leis-
tung einwenden.

3. Sicherungseigentum

Das Sicherungseigentum ist im Insolvenzverfahren des Sicherungsge-
bers dem Pfandrecht ausdriicklich gleichgestellt (§ 10 Abs 2 und 3 10). Es
gewihrt also dem Sicherungseigentiimer nur ein Absonderungsrecht und
nicht, wie in der Zwangsvollstreckung, ein Aussonderungsrecht (was sei-
ner Stellung als Eigentiimer eigentlich entsprechen wiirde).

Der Sicherungsiibereignung von Sachen steht die Sicherungsabtretung von Forde-
rungen gleich. In beiden Fillen sind die pfandrechtlichen Ubergabeformen zu beachten,
mithin bei der Sicherungsabtretung die Verstindigung des Schuldners.

C. Ausfallshaftung

Die Absonderungsgldubiger sind meist zugleich Insolvenzgldubiger,
weil das Pfandrecht eine Forderung voraussetzt. Sie brauchen ihre Forde-
rung nicht im Insolvenzverfahren anzumelden, wenn sie sich auf die abge-
sonderte Befriedigung aus dem haftenden Gegenstand beschrinken wollen.
Umgekehrt konnen sie auf die Absonderung verzichten und nur als Insol-
venzgldubiger teilnehmen. Meist beziehen sie entsprechend ihrer materiell-
rechtlichen Doppelstellung als personliche Glidubiger und dinglich Berech-
tigte auch im Insolvenzverfahren eine Doppelstellung. Dann machen sie als
Insolvenzgldubiger nur die Ausfallsforderung geltend, die iibrigbleibt,
wenn die Sondermasse zur vollstindigen Befriedigung nicht ausreicht:
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In der Anmeldung (der ganzen Forderung) ist der voraussichtliche Aus-
fall bei der abgesonderten Befriedigung schitzungsweise zu beziffern (§§
103 Abs 3, 132 Abs 1, 2 und 4 10).

Nur in der Hohe des Ausfalls steht dem Absonderungsgldubiger ein Insolvenzteilnah-
merecht zu (insbes das Stimmrecht beim Sanierungsplan). Verschweigt er bei der For-
derungsanmeldung vorschriftswidrig seinen Absonderungsanspruch, so verliert er ihn dar-
um nicht, zumal Absonderungsanspriiche gar nicht im Insolvenzverfahren angemeldet,
sondern nur unmittelbar gegeniiber dem Insolvenzverwalter geltend gemacht werden kon-
nen. Allerdings ist § 160 StGB (Umtriebe im Insolvenzverfahren) zu beachten.

D. Zinsenanspriiche

Anders als der Insolvenzgldubiger, dem die Geltendmachung von Zin-
sen fiir die Zeit nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens versagt bleibt
(§ 58 Z 1 10), kann der Absonderungsglidubiger neben den vor Verfahrens-
eroffnung aufgelaufenen Zinsen auch Zinsen wihrend des Insolvenzverfah-
rens geltend machen.

Allerdings muss er in den ersten sechs Monaten ab Verfahrenserdffnung
einen Ausschluss von Verzugszinsen hinnehmen. Er darf wihrend dieser
Zeit nur Zinsen in der bei vertragsgeméifBer Zahlung vereinbarten Hohe
verlangen, wenn solche nicht vereinbart wurden, gesetzliche Zinsen (§ 48
Abs 1 S 2 und 3 10).

Diese Beschrinkung entfillt, wenn das Insolvenzverfahren mangels
Vermogens aufgehoben wird (§ 48 Abs 1 aE iVm § 123a 10).

Diese Bestimmung soll eine Aushohlung des Werts des Sicherungsguts durch auflau-
fende Verzugszinsen hintanhalten.

Ob das Unternehmen fortgefiihrt wird oder nicht, ist in diesem Zusammenhang nicht
unmittelbar relevant, weil die Regelung — anders als die Zwangsstundung des § 11 Abs 2
10 - daran nicht ankniipft.

Des Weiteren ist es dem Absonderungsglidubiger verboten, bei der Aus-
fallsberechnung die nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens anfallen-
den Zinsen mit einzubeziehen (§ 132 Abs 6 10).

Es soll so vermieden werden, dass Zinsenforderungen der Absonderungsgldubiger auf
die allgemeine Masse durchschlagen. Sie miissen vielmehr in der Absonderungssache
selbst ihre Deckung finden.

E. Durchsetzung der Absonderungsanspriiche

Ebenso wie die Aussonderungsrechte unterliegen auch Absonderungs-
rechte der gesetzlichen Zwangsstundung von sechs Monaten ab Eroft-
nung des Insolvenzverfahrens, sofern und solange der abzusondernde Ge-
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genstand fiir den Fortbetrieb des schuldnerischen Unternehmens erforder-
lich ist; es gelten § 11 Abs 2 und 3 IO (§ 11 Abs 2 letzter Satz I0) —> un-
ten H.

Die abgesonderte Befriedigung erfolgt auBerhalb des Insolvenzverfah-
rens, mithin nach den Vorschriften des allgemeinen biirgerlichen und Pro-
zessrechts. Doch enthilt § 120 IO Kollisionsnormen.

Streitigkeiten iiber Absonderungsrechte werden durch Prozess zwischen
dem angeblich Berechtigten und der Insolvenzmasse ausgetragen. Pfand-
gldaubiger und Sicherungseigentiimer setzen ihr Recht auf Befriedigung aus
der Sache mit Absonderungsklage durch.

Es besteht die Wahlzustindigkeit des Insolvenzgerichts (§ 262 Z 1 10) mit einigen be-
sonderen Verfahrensvorschriften (§ 263 10). Der Insolvenzverwalter kann das Absonde-
rungsgut jederzeit durch Bezahlung der Schuld einldsen, bei unbeweglichen Sachen durch
Bezahlung der Schuld in das Absonderungsrecht eintreten (§ 120 Abs 1 10).

Ist der Insolvenzverwalter an der Einlosung nicht interessiert, so kommt
es zur abgesonderten Verwertung und Befriedigung. Hierbei miissen wir
unterscheiden, ob sich die Sache in der Gewahrsame des Insolvenzverwal-
ters oder des Absonderungsberechtigten befindet:

e Ist die Sache in der Insolvenzmasse, so wird sie in der Regel gericht-
lich verdufert (sohin nur Waren mit einem Borsenpreis von vornherein
freihéndig zum laufenden Preis).

Plant der Insolvenzverwalter eine anderweitige (freihindige) Verduferung, so muss
er davon den Absonderungsberechtigten verstidndigen, der binnen vierzehn Tagen Wider-
spruch erheben und glaubhaft machen kann, dass die gerichtliche VerduBerung fiir ihn er-
heblich vorteilhafter sei; iiber den Widerspruch entscheidet das Insolvenzgericht.

In dringenden Fillen, insb wenn die Entwertung der Sache zu besorgen ist, kann der
Insolvenzverwalter mit unmittelbarer gerichtlicher Genehmigung eine anderweitige Ver-
wertung durchfithren. Die Beschliisse des Insolvenzgerichts sind unanfechtbar (§ 120 Abs
210).

o Ist die Sache beim Absonderungsgliubiger, so obliegt ihm die Ver-
wertung nach den allgemeinen Vorschriften (§ 120 Abs 3 10), sei es aus
freier Hand aufgrund Vertrags oder Gesetzes (§§ 460 Abs 1 iVm 466a ff
ABGB, 368 UGB, § 178 ZollG), sei es in einem gerichtlichen Verfahren (§
461 ABGB) gegen den Insolvenzverwalter oder Schuldner (§§ 7, 8 10).

Das Insolvenzgericht kann auf Antrag des Insolvenzverwalters nach Einvernehmung
des Absonderungsglidubigers eine angemessene Verwertungsfrist bestimmen. Nach deren
fruchtlosem Ablauf kann das Insolvenzgericht dem Absonderungsgldaubiger die Herausga
be zur Verwertung unanfechtbar auftragen (§ 120 Abs 3 10).

Ein bereits anhéngiges Exekutionsverfahren l4uft ungehindert fort, sofern es nicht we-
gen der Zwangsstundung des Absonderungsrechts nach § 11 Abs 3 10 (oben D) oder
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wegen der vom Insolvenzverwalter geplanten anderweitigen Verwertung nach § 120a 10
(unten E) aufgeschoben wird.

Gldubiger, die sonst zu einer auBergerichtlichen Verwertung ihres Absonderungsrechts
befugt sind (§§ 460 Abs 1 iVm 466a ff ABGB, 368 UGB), unterliegen ebenso den Be-
stimmungen des § 120 Abs 3 10, sind also ebenfalls nach fruchtlosem Ablauf der ihnen
gestellten Verwertungsfrist verpflichtet, die Absonderungssache auf insolvenzgerichtichen
Auftrag hin, dem Insolvenzverwalter auszufolgen, der sie dann zu verwerten hat (§ 120
Abs 4 10).

Eine Ausnahme davon bilden Anstalten, denen eine aulergerichtliche Realisierung von
Absonderungsrechten kraft Gesetzes oder staatlich genehmigter Satzung gestattet ist (vgl
§§ 52, 77 Abs 3 und 4 NBG, § 23 DepotG, § 22 BorseG, § 112 Abs 2 EVO); diese sind
dem Insolvenzverwalter nur auskunftspflichtig (§ 120 Abs 4 aE 10).

F. Aufschiebung des Exekutionsverfahrens (§ 120a 10)

Lit.: Mini, Die Aufschiebung der Exekution (2002); Mohr, Der Ministerialentwurf der Insol-
venzrechts-Novelle 2002. Ein Uberblick iiber die geplanten Anderungen des Unternehmensinsol-
venzrechts, ZIK 2001/186, 114; Widhalm-Budak, Das Aufschiebungsrecht des Masseverwalters
gem § 120a KO, ZIK 2003/3, 4.

Auch wenn bereits ein Exekutionsverfahren zur Verwertung des Siche-
rungsguts lduft, kann der Insolvenzverwalter noch eine anderweitige (frei-
hindige) Verwertung planen, um einen hoheren Erl6s zu erzielen.

Dann muss er nicht nur den Absonderungsgldubiger verstindigen, der
gegen die anderweitige Verwertung Widerspruch erheben kann (woriiber
das Insolvenzgericht endgiiltig entscheidet, § 120 Abs 2 I0), sondern es ist
auf seinen Antrag oder auf Ersuchen des Insolvenzgerichts auch das Exe-
kutionsverfahren einmalig auf neunzig Tage aufzuschieben. Die Zweijah-
resfrist des § 256 Abs 2 EO verldngert sich um die Dauer der Aufschie-
bung.

Bei seiner Einvernahme zum Aufschiebungsbegehren kann der betreibende Absonde-
rungsgldubiger einwenden, dass fiir ihn die Fortsetzung der Exekution zur Abwendung
schwerer wirtschaftlicher Nachteile unerldsslich ist.

Das Exekutionsgericht hat das aufgeschobene Exekutionsverfahren

» entweder auf Antrag des Insolvenzverwalters oder Ersuchen des In-
solvenzgerichts einzustellen, wenn das Sicherungsgut innerhalb von neun-
zig Tagen freihéndig verwertet wurde;

e oder auf Antrag des Sicherungsgldubigers fortzusetzen, wenn dem
Widerspruch vom Insolvenzgericht stattgegeben wurde oder eine Frist von
neunzig Tagen ab dem Einlangen eines Widerspruch des Gldubigers gegen
die geplante Verwertungsart (§ 120 Abs 2 I0), Einlangen des Stundungs-
antrags bzw des Ersuchens fruchtlos verstrichen ist.
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G. Zwangsstundung der Absonderungsrechte
Auch Absonderungsrechte unterliegen ebenso wie Aussonderungsrechte

der Zwangsstundung gemif § 11 Abs 2 10. Das dort Ausgefiihrte gilt da-
her auch fiir sie (s. oben F. sowie IV.D.).

VI. Geltendmachung von Aussonderungs- und
Absonderungsanspriichen an Einkiinften
aus einem Arbeitsverhiltnis

Aussonderungs- und Absonderungsanspriiche an Einkiinften aus einem
Arbeitsverhéltnis oder an sonstigen wiederkehrenden Leistungen mit Ein-
kommensersatzfunktion unterliegen zusitzlichen Vorschriften:

* Sie sind wie eine Insolvenzforderung schriftlich oder protokollarisch
beim Insolvenzgericht anzumelden; dabei sind die gesicherte Forderung
und der Aus- oder Absonderungsanspruch zu begriinden und die zum
Nachweis notwendigen Beweismittel zu bezeichnen (§ 113a Abs 1 10).

* Sie erloschen, wenn sie nicht bis zur Abstimmung iiber einen Zah-
lungsplan geltend gemacht werden. Muss die Zahlungsplantagsatzung we-
gen der Geltendmachung eines solchen Rechts erstreckt werden, so hat der
Anspruchsinhaber die dadurch verursachten Kosten (50 Euro zuziiglich
Umsatzsteuer) zu tragen (§ 113a verweist auf § 107 Abs 2 10).

VII. Aussonderungs- und Absonderungsanspriiche
fiir eigenkapitalersetzende Leistungen

A. Eigenkapitalersetzende Leistungen

Rechtsquelle: Bundesgesetz iiber Eigenkapital ersetzende Gesellschafterleistungen
(Eigenkapitalersatz-Gesetz = EKEG) in Art I Gesellschafts- und Insolvenzrechtséinde-
rungsgesetz 2003 (GIRAG 2003) BGB11 92/2003.

Ein Kredit, den Gesellschafter der Gesellschaft in der Krise gewihren,
ist eigenkapitalersetzend (§ 1 EKEG).

Wann sich die Gesellschaft in der Krise befindet: > § 2 EKEG; wann ein Kredit nach

§ 1 EKEG nicht vorliegt: > § 3 EKEG; um welche Gesellschaften und Gesellschafter es
sich handelt: > §§ 4 und 5 EKEG.

B. Erloschen der Aussonderungs- und
Absonderungsanspriiche

Ab- und Aussonderungsanspriiche, die aus dem Schuldnervermogen fiir
eine Eigenkapital ersetzende Leistung erworben wurden, erloschen mit
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Eroffnung des Insolvenzverfahrens; sie leben aber wieder auf, wenn das
Insolvenzverfahren mangels Kostendeckung (§ 123a IO) aufgehoben wird;
§ 12 Abs 1 S 2, Abs 2 und 3 IO gelten sinngemil (erweiterte Riickschlag-
sperre, § 12b 10).

Dies trifft auch Ab- und Aussonderungsanspriiche, die der Gesellschafter wegen frither
erbrachter Leistungen in einem Zeitpunkt erworben hat, in dem diese Leistungen Eigenka-
pital ersetzend gewesen wiren.

Beachte: Die Gebrauchsiiberlassung durch einen vom EKEG erfassten Gesellschafter
(erweiterte Zwangsstundung, § 26a 10) fillt zwar grundsitzlich nicht unter § 12b 10; sie
unterliegt ihm allerdings dann, wenn die Gebrauchsiiberlassung Eigenkapital ersetzenden
Charakter hatte.

Dann treffen den Gesellschafter sowohl erweiterte Riickschlagsperre und erweiterte
Zwangsstundung.

VIII. Masseforderungen

Lit.: Bachmann, Befriedigung der Masseforderungen, (1993); Bachmann, Die Neumasseforde-
rung im Konkurs im Konkurs, ecolex 1994, 221; Bernegger, Masseunzulédnglichkeit im Konkurs,
ZIK 2005/77, 871; Engelhart, Vorsteuerberichtigung Konkursforderung oder Masseforderung? —
VwGH gegen OGH, ZIK 2003/2, 2; Kanduth-Kristen, Erstragsteuerliche Besonderheiten in der
Insolvenz von Personengesellschaften, taxlex 2005, 113; Kanduth-Kristen, Kapitalertragsteuer als
Sondermassekosten? Anmerkungen zu OGH 8 Ob 66/08a, ZIK 2009/184, 115; Konecny, Abgren-
zung/Bezahlung von Sondermassekosten und besondere Entlohnung, ZIK 2007/126, 74; Konecny,
Massenunzuldnglichkeit und fehlende Liquiditit, ZIK 2003/4, 8; Konecny, Masseunzuldnglichkeit
und ihre Folgen, in Konecny, Insolvenzforum 2002 (2003) 61; Mair, Aussonderung von Buchgeld
und Masseunzulédnglichkeit, ZIK 2008/311, 185; Nahtschliger, Ersatz der Prozesskosten bei Mas-
seunzuldnglichkeit, ZIK 2005/32, 47; Reiter, Der Privatanklidger im Konkurs, ZIK 2007/247, 150;
Riel, Nochmals: Was sind Sondermasseforderungen? Anmerkungen zu 8 Ob 113/06k, ZIK
2007/63, 38; Riel, Zur Befriedigung der Massegldubiger bei Masseinsuffizienz, ZIK 1997, 81; Riel,
Die Belohnung des Masseverwalters bei Masseinsuffizienz, ZIK 1997, 1; Riel, Prozesskosten bei
Masseunzulédnglichkeit, ZIK 2005/78, 85; Rinner, Geltendmachung und Durchsetzung von Masse-
forderungen, BeitrZPR I (1982) 185; Rosam, Ist die Ertragsteuer auf den VerduBerungsgewinn von
Liegenschaften generell eine Masseforderung?, ZIK 2004/141, 110; Schneider, Zahlungsunfihig-
keit der Konkursmasse und ihre Rechtsfolgen, JAP 2004/2005/28; Straka, Totenmahl als aullerge-
wohnliche Belastung. Anlehnung an die Rechtsprechung des OGH zu § 46 Abs 1 Z 7 KO Bestat-
tungskosten, SWK 2008, S 1.

A. Allgemeines

Gewisse vermogensrechtliche Glidubiger sind wegen ihrer Anspriiche
vor den Insolvenzgldubigern vorweg aus der Masse voll zu befriedigen. Sie
heiBen Massegldubiger (§ 46 10).

Die nach der Berichtigung der Aussonderungs-, Absonderungs- und Aufrechnungsan-
spriiche verbleibende Insolvenzmasse muss zunichst zur vollen Befriedigung jener Ver-
bindlichkeiten dienen, die im Interesse der Insolvenzgldubiger eingegangen werden (zB
Verwaltungskosten, Rechtsgeschifte zur Versilberung der Masse), so dass die Insolvenz-
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gldaubiger nur auf den verbleibenden Rest einen Anspruch haben. Masseforderungen ent-
stehen mithin erst nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens, sie sind Neuforderungen
gegen die Masse.

B. Einteilung der Masseforderungen im Insolvenzverfahren

Die Masseforderungen sind im § 46 10 erschopfend aufgezéhlt. Eine
Erweiterung durch Analogie ist ausgeschlossen:

* Kosten des Insolvenzverfahrens (Z 1).
* Alle Auslagen fiir die Erhaltung, Verwaltung und Bewirtschaftung der Masse (Z 2).

¢ Forderungen von Fonds und anderen gemeinsamen Einrichtungen der Arbeitnehmer
und Arbeitgeber (zB Insolvenz-Entgelt-Fonds, Bauarbeiter-Urlaubskasse, betriebliche
Mitarbeitervorsorge-Kasse), sofern deren Leistungen Arbeitnehmern als Entgelt oder
Quasientgelt zugute kommen (Z 2).

e Alle die Masse treffenden Steuern, Gebiihren, Zolle, Sozialversicherungsbeitrige
und anderen 6ffentlichen Abgaben, soweit der Anspruchsgrund wihrend des Insolvenzver-
fahrens verwirklicht wird (Z 2).

¢ Forderungen der Arbeitnehmer und arbeitnehmeridhnlichen Personen auf laufendes
Entgelt (einschlieBlich Sonderzahlungen) fiir die Zeit nach der Er6ffnung des Insolvenz-
verfahrens (Z 3).

» Beendigungsanspriiche, wenn das Beschiftigungsverhéltnis

- vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens eingegangen wurde und danach (jedoch
nicht gem § 25 I0) durch den Insolvenzverwalter oder aufgrund einer Rechtshandlung des
Insolvenzverwalters durch den Arbeitnehmer oder die arbeitnehmeridhnliche Person gelost
wird; das gilt auch, wenn nach Eintritt der Masseunzulédnglichkeit Entgelt nicht bezahlt
wird (Z 3alit a).

— wihrend des Insolvenzverfahrens vom Insolvenzverwalter neu eingegangen wird
(Z 3alitb).

e Anspriiche auf Erfiillung zweiseitiger Vertrige, in die der Insolvenzverwalter einge-
treten ist, unbeschadet §§ 46 Z 3, 21 Abs 4 10 (Z 4).

¢ Alle Anspriiche aus Rechtshandlungen des Insolvenzverwalters (Z 5).
* Anspriiche aus einer grundlosen Bereicherung der Masse (Z 6).
» Kosten einer einfachen Bestattung des Schuldners (Z 7).

» Kosten der bevorrechteten Gldubigerschutzverbinde (Z 8, = 3. Teil V).

Im Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung (§§ 169 ff 10) sind alle
Forderungen aus Rechtshandlungen des Schuldners, zu denen er kraft des
gesetzlichen Umfangs der Eigenverwaltung (§ 171 10) berechtigt ist, unbe-
schadet des § 46 10O, ebenfalls Masseforderungen (§ 174 10).
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C. Rangordnung der Masseforderungen

Reicht die Insolvenzmasse nicht aus, um alle félligen Masseforderungen
voll zu befriedigen, so ist folgende Rangordnung einzuhalten (§ 47 Abs 2
10):

* vom Insolvenzverwalter vorschussweise bestrittene Barauslagen (Z 1),

¢ die tibrigen Verfahrenskosten nach § 46 Z 1 (und nicht, wie im Gesetz ,,nach § 46
Abs 1 Z 1Y) (Z 2),

e der von Diritten erlegte Kostenvorschuss, soweit er zur Deckung der Verfahrensko-
sten benotigt wurde (Z 3),

¢ die Forderungen der Arbeitnehmer und arbeitnehmerihnlichen Personen auf laufen-
des Entgelt, soweit sie nicht nach dem IESG gesichert sind (Z 4),

¢ Beendigungsanspriiche der Arbeitnehmer und arbeitnehmerihnlichen Personen, so-
weit sie nicht nach dem IESG gesichert sind (Z 5),

« alle iibrigen Masseforderungen (Z 6).

Innerhalb derselben Gruppe wird verhéltnismifBig befriedigt. Doch ge-
hen feststehende Masseforderungen strittigen vor (§ 47 Abs 2 S 2 10). Be-
reits Geleistetes kann nicht zuriickgefordert werden (§ 47 Abs 2 S 3 10),
selbst wenn die Leistung nicht rang- oder verhéltnisméBig erfolgt ist.

Bestehen Zweifel, ob sich eine Masseforderung auf die allgemeine Masse oder die
Sondermasse bezieht, ist von einer allgemeinen Masseforderung auszugehen. Es entschei-
det das Konkursgericht nach Durchfithrung der erforderlichen Erhebungen (§§ 47 Abs 3,
254 Abs 5 10).

D. Durchsetzung der Masseforderungen

Sobald die Anspriiche gegen die Masse feststehen und fillig sind, hat
sie der Insolvenzverwalter zu befriedigen, ohne Riicksicht auf den Stand
des Insolvenzverfahrens (§ 124 Abs 1 I0); er hat auch dafiir zu sorgen,
dass die erforderlichen Mittel rechtzeitig verfiigbar sind (§ 124 Abs 2 10).

Mithin nehmen die Massegldubiger nicht am Insolvenzverfahren teil. Es ist keine An-
meldung, Priifung und Feststellung ihrer Forderungen vorgesehen. Reicht der augenblick-
liche Aktivstand der Masse nicht aus, um die filligen Masseforderungen zu befriedigen
(relative Unzulinglichkeit der Insolvenzmasse), so bleibt der offene Rest weiterbestehen
und wird zusammen mit den spiter fillig werdenden Masseforderungen befriedigt, stets
rangmifig, sonst verhaltnismaBig.

Verweigert oder verzogert der Insolvenzverwalter die Leistung, so kon-
nen die Massegldubiger ihre Anspriiche prozessual durchsetzen. § 124 Abs
3 10O stellt ihnen zwei Wege zur Wahl: den Abhilfeantrag im Insolvenzver-
fahren und die Leistungsklage in einem eigenen Erkenntnisverfahren.
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1. Abhilfeantrag

Die Masseglidubiger konnen sich im Insolvenzverfahren selbst an das
Insolvenzgericht um Abhilfe wenden. Das Insolvenzgericht priift Grund
und Hohe der Masseforderungen sowie die Verfiigbarkeit der nétigen Mit-
tel. Gegebenenfalls trigt es dem Insolvenzverwalter die Zahlung auf. Sind
Tatfragen streitig, so verweist es auf den Rechtsweg (unten 2).

2. Leistungsklage

Die Massegldubiger konnen in einem eigenen Erkenntnisverfahren (fiir
welches das Insolvenzgericht wahlzustindig ist, § 178 Z 2 10) gegen die
Insolvenzmasse ein Leistungsurteil erwirken und dieses zwangsweise voll-
strecken lassen. Ob die erforderlichen Mittel vorhanden sind, wird nicht
vom Prozessgericht, sondern erst vom Vollzugsgericht gepriift; falls sie
fehlen, ist das Exekutionsverfahren einzustellen (§ 39 Abs 1 Z 8 EO).

Die Unzulédnglichkeit der Insolvenzmasse hat keinen Einfluss auf das Klagebegehren
und das stattgebende Urteil: Die Insolvenzmasse ist zur Zahlung binnen 14 Tagen zu ver-
urteilen (und nicht etwa ,,nach Malgabe der Vorschriften der Insolvenzordnung” oder
,soweit Deckung nach § 47 10 gegeben ist”). Die offentliche Bekanntmachung der ab-
soluten Unzulédnglichkeit der Insolvenzmasse bewirkt keine Prozesssperre, sondern eine
Exekutionssperre fiir alle Masseforderungen, die nicht aus gebotenen Verwaltungs- und
Verwertungshandlungen des Insolvenzverwalters stammen (§ 124a Abs 2 S 2 10, gleich
unten).

E. Unzulinglichkeit der Insolvenzmasse

Reicht die Insolvenzmasse auf Dauer nicht aus, um die Masseforderun-
gen voll zu erfiillen (absolute Unzulinglichkeit der Insolvenzmasse), so
hat der Insolvenzverwalter dies unverziiglich dem Insolvenzgericht anzu-
zeigen und mit der Befriedigung der Massegldubiger innezuhalten (§ 124a
Abs 1 S 1 10). Der Insolvenzverwalter darf aber solche Rechtshandlungen
vornehmen, die zur Verwaltung und Verwertung geboten sind; daraus
stammende Masseforderungen sind unverziiglich bei Filligkeit voll zu
befriedigen (§ 124a Abs 1 S 2 u 3 10).

Das Insolvenzgericht hat die Unzulidnglichkeit der Insolvenzmasse offentlich bekannt
zu machen (§ 124a Abs 2 S 1 10). Ab diesem Zeitpunkt kann ein richterliches Pfand- und
Befriedigungsrecht an Massesachen nur mehr wegen (neuer) Masseforderungen erworben
werden, die aus gebotenen Verwaltungs- und Verwertungshandlungen des Insolvenzver-
walters herriihren (Vollstreckungssperre, § 124a Abs 2 S 2 10).

Nach der Verwertung hat der Insolvenzverwalter dem Insolvenzgericht
zur Befriedigung der (alten) Masseforderungen einen Verteilungsentwurf
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vorzulegen, der die Rangordnung des § 47 Abs 2 IO einhilt (§ 124a Abs 3
S 110).

An erster Stelle stehen die Kosten des Insolvenzverfahrens (mit nachrangigem Kosten-
vorschuss); darauf folgen die Masseforderungen der Arbeitnehmer, die nicht nach dem
IESG gesichert sind (laufende Entgeltanspriiche rangieren vor Beendigungsanspriichen);
die restlichen Masseforderungen (darunter die gesicherten Arbeitnehmerforderungen)
werden verhiltnismiBig befriedigt.

Nach der Verteilung hat das Insolvenzgericht das Insolvenzverfahren
aufzuheben (§ 124a Abs 3 S 2 10).

Konnen die Masseforderungen aufgrund geédnderter Umsténde wieder voll erfiillt wer-
den, so hat dies der Insolvenzverwalter unverziiglich dem Insolvenzgericht anzuzeigen.
Das Insolvenzgericht hat die wiedererlangte Zulidnglichkeit der Insolvenzmasse offentlich
bekannt zu machen. Ab diesem Zeitpunkt hat der Insolvenzverwalter mit der Befriedigung
aller feststehenden und félligen Masseforderungen fortzufahren (§ 124a Abs 4 10).

IX. Insolvenzanfechtung

Lit.: Bollenberger, Konkursanfechtung beim Kreditgeschédft — Umfang des Anfechtungsan-
spruchs, OBA 2000, 15; Doralt, Zur Abgrenzung der Konkursanfechtungstatbestinde der Kenntnis
der Benachteiligungsabsicht, der Begiinstigung und der Zahlungsunfihigkeit, OBA 1995, 346;
Fuchs, Konkursanfechtung und EulnsVO, 0OJZ 2005/36; Jager, Internationale Zustéindigkeit fiir
Anfechtungsklagen, ZIK 2008/7, 10; Kodek, EuGH zur Konkursanfechtung: Eine erste Analyse,
OBA 2009, 629; Koziol, Der Begriff des ,,nachteiligen Rechtsgeschiftes™ in § 31 Abs 1 Z 2 KO,
JB1 1982, 57; Konig, Anderungen im Anfechtungsrecht, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 — Das
Insolvenzrechtsdnderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 79; Konig, Die Anfechtung nach der
Konkursordnung, 4. Auflage (2009); Konig, Die (objektive) Nachteiligkeit als allgemeine An-
fechtungsvoraussetzung, RAW 1999, 317; Konig, Zur Anfechtung nach der EulnsVO, ZIK 2007/6,
2; Liebeg/Sommer, Gedanken zur Anfechtbarkeit von Lohn- und Sozialabgaben in der Insolvenz.
Vorschldge zur Vermeidung von Wertungswiderspriichen und Wettbewerbsverzerrungen. Hand-
lungsbedarf fiir den Gesetzgeber, SWK 2009, S 921; Rebernig/Schmidsberger, Zur Anfechtung von
KapitalmaBnahmen und Umgriindungsvorgingen im Insolvenzverfahren, GeS 2009, 182; Riss, Der
Konkurs des Zedenten beim Factoring - Uberlegungen zur Anfechtung der Unterlassung von
Rechtsgeschiften, OBA 2006, 425; Schulyok, Kritische Bemerkungen zum Anfechtungsvolumen
beim nachteiligen Rechtsgeschift, ZIK 2008/69, 38; Widhalm, Die Absichtsanfechtung (§ 28 KO)
in der Rechtsprechung, ecolex 2000, 787.

A. Uberblick

Mitunter setzt der Schuldner vor der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
masseschmilernde Rechtshandlungen, indem er einerseits Vermogens-
werte verschiebt, anderseits einzelne Glidubiger vorzugsweise befriedigt.
Die 10 gewihrt gegen den Dritten, dem solche Vermdogensteile zugekom-
men sind, einen schuldrechtlichen Riickleistungsanspruch, den der Insol-
venzverwalter durch Anfechtung geltend macht. Rechtsquelle sind die §§
27 bis 43 10.
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Unterscheide Insolvenzanfechtung und zivilrechtliche Anfechtung. Diese nimmt ein
Vertragspartner einseitig gegen den anderen vor, indem er den Vertrag wegen Willens-
mingel ex tunc fiir absolut nichtig erkldrt; dann ist bereits Geleistetes zuriickzustellen,
allenfalls Schadenersatz zu gewéhren.

Die Insolvenzanfechtung erklirt hingegen die Rechtshandlung zwischen Schuldner
und Drittem nur im Verhiltnis zur Insolvenzmasse fiir unwirksam (relativ wirksames Ges-
taltungsrecht), so dass der Dritte das Erworbene an die Insolvenzmasse riickleisten muss;
zwischen Schuldner und Drittem bleibt die Rechtshandlung aufrecht.

AuBerhalb des Insolvenzverfahrens kann jeder einzelne betreibende
Gldubiger im Weg der Einzelanfechtung (Gliubigeranfechtung) auf ver-
schobene Vermogensgegenstinde des Schuldners greifen, wenn die Exe-
kution zugunsten seiner vollstreckbaren Forderung versagt. Dadurch wird
die Haftung auf Dritte erstreckt, welche die Zwangsvollstreckung in das
Erworbene dulden oder Wertersatz leisten miissen. Rechtsquelle ist die
Anfechtungsordnung (RGBI 1914/337).

Achtung: § 1 AnfO spricht noch immer von der Anwendbarkeit des Gesetzes aufler-
halb des Konkurses. Das wurde weder durch § 275 10 noch durch das IRA-BG bereinigt,
ist aber wie oben ausgefiihrt zu interpretieren.

Die Einzelanfechtung ist nur zuldssig, wenn entweder das Schuldnervermégen (noch)
nicht im Insolvenzverfahren steht oder die Gldubigerforderung keine Insolvenzforderung
und das Anfechtungsobjekt nicht in die Masse zu leisten ist. Davon abgesehen gehen die
Einzelanfechtungsanspriiche betreibender Gldubiger durch die Eroffnung des Insolvenz-
verfahrens auf die Insolvenzmasse iiber.

In der Einzelanfechtung gibt es an speziellen Anfechtungstatbestinden nur die Ab-
sichtsanfechtung, die Verschleuderungsanfechtung und die Schenkungsanfechtung. Die
Insolvenzanfechtung kennt dariiber hinaus noch zwei insolvenzspezifische Anfechtungs-
tatbestidnde: die Begiinstigungsanfechtung und die Kenntnisanfechtung.

B. Nahe Angehorige

Nahe Angehorige sind der Ehegatte und Personen, die mit dem Schuld-
ner oder dessen Ehegatten in gerader Linie oder bis zum vierten Grad der
Seitenlinie verwandt oder verschwigert sind (zB Ehefrau des Vetters der
Ehefrau des Schuldners), ferner Wahl- und Pflegekinder sowie Personen,
die mit dem Schuldner in auBerehelicher Gemeinschaft leben. AuBereheli-
che Verwandtschaft ist der ehelichen gleichzustellen (§ 32 Abs 1 10).

Ist der Schuldner eine juristische Person, eine Personengesellschaft oder ein sonstiges
parteifihiges Gebilde, so gelten

— die Mitglieder des Leitungs- oder Aufsichtsorgans,

— die unbeschrinkt haftenden Gesellschafter sowie

— Gesellschafter im Sinne des § 5 EKEG

als nahe Angehorige des Schuldners. Gleiches gilt fiir solche Personen, auf die dies im
letzten Jahr vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens zugetroffen hat, sowie fiir die im
Abs 1 aufgezihlten nahen Angehorigen all dieser Personen (§ 32 Abs 2 10).
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C. Allgemeiner Anfechtungstatbestand

§ 27 IO normiert einen Grundtatbestand der gldubigerbenachteiligenden
Vermogensverschiebung.

Die §§ 28 bis 31 IO fiigen mehrere Spezialtatbestinde hinzu, so dass in
jedem Anfechtungsfall der Grundtatbestand im Zusammenhalt mit einem
Spezialtatbestand verwirklicht sein muss.

Fiir den Grundtatbestand gibt es einen Merksatz:

Der Insolvenzverwalter kann Rechtshandlungen anfechten, die vor der
Erdffnung des Insolvenzverfahrens stattgefunden haben, das Vermdgen des
Schuldners betreffen und die Insolvenzgliubiger benachteiligen.

e Rechtshandlungen sind alle WillensduBerungen mit rechtlicher Wirkung, mithin
nicht nur Rechtsgeschifte, sondern auch Prozesshandlungen und sogar gewollte Unterlas-
sungen (zB Nichtantritt einer Erbschaft).

¢ Die Rechtshandlung muss vor der Erdffnung des Insolvenzverfahrens erfolgt sein.
Was der Schuldner danach masseschmilernd unternimmt, ist von vornherein gegeniiber
den Insolvenzgldubigern unwirksam:

Der Insolvenzverwalter muss nur auf Riickgabe wegen relativer Unwirksamkeit klagen
und die Gegenleistung zuriickstellen, falls sie die Masse bereichern wiirde (§ 3 Abs 1 Satz
210).

¢ Die Rechtshandlung muss Schuldnervermagen betreffen, das Teil der Insolvenz-
masse geworden wire. Insolvenzfreies Vermogen und Aussonderungsgut sind nicht tatbe-
standsméaBig.

¢ Die Rechtshandlung muss die Gldubiger benachteiligen: Es muss die Wahrschein-
lichkeit bestehen, dass die Anfechtung die Masse mehrt und die Quote fiir die Gldubiger
erhoht. Die Benachteiligung ist immer tatbestandsméBig, auch wenn sie nicht in allen
Sondertatbestinden aufscheint (zB § 31 Abs 1 IO: fiir die Glaubiger nachteiligen Rechts-
geschifte”).

Die VerduBerung eines mit Hypotheken iiberlasteten Hauses vor der Insolvenzeroft-
nung benachteiligt die Insolvenzglidubiger nicht, weil das Haus als Absonderungsgut nur
dem Zugriff der Hypothekare ausgesetzt wire.

e Mittelbare Benachteiligung geniigt, die ausgetauschten Leistungen konnen zum
Zeitpunkt des Rechtsgeschifts auch gleichwertig sein; spiter eintretende Umsténde, die
die Rechtshandlung zu einer benachteiligenden werden lassen, geniigen: zB wenn die vom
Schuldner verduflerte Sache hinterher eine Wertsteigerung erfahrt, wenn er den Erlos ver-
braucht, das Erworbene spiter an Wert gewinnt. Bei der Kenntnisanfechtung (§ 31 10)
wird indes unmittelbare Nachteiligkeit gefordert.

¢ Der Anfechtungsanspruch ist kein Bereicherungsanspruch: Bereicherung des An-
fechtungsgegners ist keine Voraussetzung fiir die Geltendmachung.
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D. Absichtsanfechtung (Pauliana)

Der Schuldner hat Rechtshandlungen vorgenommen in der Absicht, sei-
ne Gldubiger zu benachteiligen (Benachteiligungsabsicht).

Dolus eventualis geniigt: Die Benachteiligung muss nicht Beweggrund, nur dem
Schuldner bewusst gewesen und von ihm in Kauf genommen worden sein (Richterrecht).
Wer im Bewusstsein, dass eine volle Befriedigung aller Glaubiger in Zukunft nicht mog-
lich sein wird, einen Glaubiger voll befriedigt (mithin begiinstigt), handelt in Benachteili-
gungsabsicht.

Zur Benachteiligungsabsicht des Schuldners muss noch die Kenntnis
oder fahrlissige Unkenntnis des Dritten von der Benachteiligungsabsicht
hinzutreten. Danach unterscheiden wir drei Fille:

1. Doluspauliana (§ 28 Z 1 10)

Anfechtbar sind alle Rechtshandlungen der letzten zehn Jahre vor Er-
Offnung des Insolvenzverfahrens, wenn der Anfechtungsgegner die Be-
nachteiligungsabsicht gekannt hat.

2. Culpapauliana (§ 28 Z 2 10)

Anfechtbar sind alle Rechtshandlungen der letzten zwei Jahre vor Er-
offnung des Insolvenzverfahrens, wenn der Anfechtungsgegner die Be-
nachteiligungsabsicht hitte kennen miissen.

Kennenmiissen bedeutet Auflerachtlassen der gehorigen Sorgfalt. Schon leichte Fahr-
lassigkeit ist tatbestandsméaBig.

3. Familienpauliana (§ 28 Z 3 10)

Ist der Anfechtungsgegner ein naher Angehoriger des Schuldners (§ 32
Abs 1 10, oben II), so muss er beweisen, dass eine Benachteiligungsabsicht
des Schuldners entweder nicht bestand oder ihm nicht bekannt war oder er
unverschuldet keine Kenntnis von ihr hatte (anspruchshindernde Sachein-
rede). Ein non liquet belastet den Beklagten. Die Anfechtungsfrist betrigt
hier zwei Jahre.

In keinem dieser Fille spielt es eine Rolle, ob der Anfechtungsgegner
befriedigt wurde, wie es ihm aus dem Verpflichtungsgeschift zustand
(kongruente Deckung) oder wie er es nicht beanspruchen durfte (inkongru-
ente Deckung). Allein die Benachteiligungsabsicht und deren Kenntnis
oder Kennenmiissen geben den Ausschlag.

Die Rechtsprechung normiert allerdings bei kongruenter Deckung zusitzliche Tatbe-
standsmerkmale: ,,Rinke”, ,,Umtriebe”, ,, Bosheit”.
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E. Verschleuderungsanfechtung

Anfechtbar sind gemél § 28 Z 4 10 die Kauf-, Tausch- und Lieferungs-
vertrage des Schuldners im letzten Jahr vor der Eroffnung des Insolvenz-
verfahrens, die eine glaubigerbenachteiligende Vermogensverschleuderung
bewirkt haben (objektiver Tatbestandsteil). Der Schuldner muss fahrléssig
gehandelt, der Dritte das Geschift als gldubigerbenachteiligende Vermo-
gensverschleuderung erkannt oder fahrlissig nicht erkannt haben (subjek-
tiver Tatbestandsteil).

Nach hl und hR tritt bei nahen Angehorigen (§ 32 IO) hinsichtlich der subjektiven
Tatbestandselemente eine Beweislastumkehr ein, wiewohl bei diesem Tatbestand eine
Sonderregelung fiir nahe Angehorige — systemwidrigerweise — fehlt (planwidrige Geset-
zesliicke).

F. Schenkungsanfechtung

Unentgeltliche sowie gleichgestellte Verfiigungen des Schuldners innerhalb der letzten
zwei Jahre vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens sind nach § 29 IO anfechtbar. Subjek-
tive Tatbestandselemente fehlen, weil der unentgeltliche Erwerb (bzw ein diesem gleich-
gestellter Erwerb) weniger Schutz erfordert.

1. Schenkungsanfechtung (§ 29 7 1 10)

Anfechtbar sind die in den letzten zwei Jahren vor Eroffnung des Insol-
venzverfahrens vorgenommenen unentgeltlichen sowie solchen gleichge-
stellte Verfiigungen des Schuldners.

Von der Anfechtung ausgenommen ist die Erfiillung einer gesetzlichen Verpflichtung
(Unterhaltspflicht).

Unanfechtbar sind weiters, jeweils aber in blol angemessener Hohe

= gebriuchliche Gelegenheitsgeschenke (Hochzeitsgeschenk)

= Verfiigungen zu gemeinniitzigen Zwecken (Caritasspende)

= Verfiigungen, mit denen einer sittlichen Pflicht entsprochen wird (freiwilliger Unter-
halt bediirftiger Geschwister)

= Verfiigungen, mit denen Riicksichten des Anstands entsprochen wird (Verzicht auf
die Einforderung eines blof3 geringfiigigen Geldbetrags Verwandten und Freunden gegen-
iiber).

2. Anfechtung exekutiven Erwerbs (§ 29 Z 2 10)

Der Erwerb von exekutionsunterworfenen Sachen des Schuldners zu-
folge obrigkeitlicher Verfiigung (zwangsweiser Verkauf im Exekutions-,
AuBerstreit- oder Verwaltungsverfahren) ist anfechtbar, sofern er binnen
zwei Jahren vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens erfolgte und
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= das Entgelt aus Mitteln des Schuldners geleistet worden ist oder

* der Erwerb durch nahe Angehorige des Schuldners erfolgte, wobei
vermutet wird, dass das Entgelt aus Mitteln des Schuldners geleistet wur-
de; der nahe Angehdrige hat sich daher frei zu beweisen, wenn er Gegen-
teiliges behauptet.

G. Begiinstigungsanfechtung

Es handelt sich um drei Tatbestinde, die ein zeitliches Naheverhiltnis
zum Insolvenzantrag oder zum Eintritt der Zahlungsunfihigkeit gemein-
sam haben (,kritische Zeit*, § 30 Abs 1 10):

Anfechtbar sind alle Sicherstellungen und Befriedigungen eines Gliubi-
gers im letzten Jahr vor Er6ffnung des Insolvenzverfahrens (§ 30 Abs 2
10)

* nach dem Insolvenzantrag,
* nach Eintritt der Zahlungsunfihigkeit,

* in den letzten sechzig Tagen vor dem Insolvenzantrag oder vor Ein-
tritt der Zahlungsunfihigkeit.

Begiinstigung bedeutet Befriedigung eines Glidubigers zum Nachteil
der anderen, weil die Schuldnermittel nicht zur Befriedigung aller ausrei-
chen. ,,Nachteil* bedeutet nicht immer ,,Benachteiligung* im Sinn des § 28
IO.

1. Subjektive Begiinstigung (§ 30 Abs 1 Z 3 10)

Der Anfechtungsgegner erhielt zwar, was er zu fordern hatte (gebiih-
rende = kongruente Deckung), doch geschah dies in der Absicht des
Schuldners, den Gegner vor anderen Glidubigern zu begiinstigen, und der
Gegner hat diese Begiinstigungsabsicht gekannt oder hitte sie erkennen
miissen.

TatbestandsméBig ist auch der kongruente Leistungsaustausch Zug um Zug (insbes
eine Kreditgewdhrung Zug um Zug gegen eine Pfandrechtsbestellung): Es kommt allein
darauf an, ob der Grundsatz der Gldubigergleichbehandlung (par conditio creditorum)
verletzt wurde, ob der Schuldner in Begiinstigungsabsicht gehandelt hat und der Dritte da-
von wusste oder wissen musste.

2. Familienbegiinstigung (§ 30 Abs 1 Z 2 10)

Der Anfechtungsgegner gehort zur familia suspecta des Schuldners.
Hier werden dolus des Schuldners und culpa des Gegners vermutet. Dieser
kann sich nur durch den Beweis des Gegenteils befreien.
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3. Objektive Begiinstigung (§ 30 Abs 1 Z 1 10)

Der Anfechtungsgegner erhielt, was er ,,nicht oder nicht in der Art oder
nicht in der Zeit” zu beanspruchen hatte (abweichende = inkongruente
Deckung).

Hier fehlen subjektive Tatbestandselemente: Der Begiinstigte muss weder die Zah-
lungsunfihigkeit noch eine etwaige Begiinstigungsabsicht noch die abweichende Befrie-
digung kennen.

Beispiele: vom Arbeitgeber geleistete Lohnvorschiisse, der Erwerb einer Zwangshy-
pothek am Schuldnergut, der Verkauf von Waren an einen Glidubiger unter Aufrechnung
des Kaufpreises.

Der Anfechtungsgegner kann sich nur durch den Beweis befreien, dass
er trotz dieser Abweichung vor den anderen Gldubigern nicht begiinstigt
wurde, also nicht mehr erhalten hat, als was ihm im Insolvenzverfahren
zustiinde.

Dieser schwierige Einredebeweis der Nichtbegiinstigung gelingt zB dem Verkidufer
einer Sache unter Eigentumsvorbehalt, dessen Kaufpreisforderung durch Aufrechnung
befriedigt wurde, wenn sich die Sache zur Zeit der (angefochtenen) Aufrechnung beim
Schuldner befand und ihre Verduferung einen zur Befriedigung des Anfechtungsgegners
hinreichenden Betrag ergeben hitte (Konig).

H. Kenntnisanfechtung

Betroffen sind die in den letzten sechs Monaten vor der Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens (§ 31 Abs 2 10) nach FEintritt der Zahlungsunfihigkeit
oder nach dem Insolvenzantrag (§ 31 Abs 1 10), mithin in der Krise vor-
genommenen Rechtshandlungen, und zwar

a. Rechtshandlungen, durch die ein anderer Insolvenzglidubiger Sicher-
stellung oder Befriedigung erlangt, sowie iiberhaupt

b. alle vom Schuldner mit anderen Personen eingegangenen, fiir die
Gldubiger unmittelbar nachteiligen Rechtsgeschidifte.

Gesetzestechnisch konstruiert das IRAG 2010 in der Neufassung des § 31 Abs 1 10
die unmittelbare Nachteiligkeit einerseits durch ausdriickliche Aufnahme eines entspre-
chenden Tatbestandselements anderseits durch die Bezugnahme auf die objektive Vorher-
sehbarkeit eines Nachteils fiir die Insolvenzmasse zum Zeitpunkt des Geschiftsabschlus-
ses.

1. Allgemeine Krisenkenntnis (§ 31 Abs 1 Z 2 10)

Diese Rechtshandlungen sind anfechtbar, wenn dem anderen Teil die
Zahlungsunfihigkeit oder der Eroffnungsantrag bekannt war oder bekannt
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sein musste. Die Beweislast liegt beim Insolvenzverwalter. Auf eine Be-
nachteiligungsabsicht des Schuldners kommt es hier nicht an.

2. Familidre Krisenkenntnis (§ 31 Abs 1 Z 1 10)

Hat durch solche Rechtshandlungen ein naher Angehériger des Schuld-
ners (familia suspecta, § 32 IO) fiir seine Insolvenzforderung Sicherstel-
lung oder Befriedigung erlangt oder ist der Schuldner mit ihm ein fiir die
Glédubiger nachteiliges Rechtsgeschift eingegangen, so kann er sich der
nahe Angehorige nur befreien, wenn er beweist, dass ihm bei Sicherstel-
lung oder Befriedigung die Zahlungsunfihigkeit/Uberschuldung oder der
Eroffnungsantrag weder bekannt war noch bekannt sein musste und dass
bei einem sonst unmittelbar nachteiligen Rechtsgeschiift zudem der Ein-
tritt eines Nachteils objektiv nicht vorhersehbar war (widerlegbare Ver-
mutung der culpa).

3. Allgemeine Nachteiligkeitskenntnis (§ 31 Abs 1 Z 3 10)

Dieser Tatbestand betrifft — anders als § 31 Abs 1 Z 1 und 2 IO) — nicht
auch die Sicherstellung oder Befriedigung von Insolvenzforderungen,
daher nur die oben unter b. genannten Geschdfte:

Anfechtbar sind vom Schuldner mit anderen Personen eingegangene fiir
die Gldubiger nachteilige Rechtsgeschifte, wenn dem anderen Teil die
Zahlungsunfihigkeit/Uberschuldung oder der Eroffnungsantrag bekannt
war oder bekannt sein musste und der Eintritt eines Nachteils fiir die In-
solvenzmasse objektiv vorhersehbar war.

Eine solche objektive Vorhersehbarkeit liegt insbesondere dann vor,
wenn ein Sanierungskonzept offensichtlich untauglich war.

Die Sonderregelung fiir nahe Angehorige findet sich in § 31 Abs 1 Z 1
10, zweiter Halbsatz.

Grundsitzlich ist den Anfechtungstatbestdnden das Erfordernis einer — wenn auch nur
— mittelbaren Benachteiligung der Gldubiger gemeinsam.

Nicht so bei § 31 seit dem IRAG 2010: Es wird unmittelbare Nachteiligkeit gefor-
dert: Daher ist der Verkauf einer Sache zu angemessenem Preis, wenn der Schuldner den
Erlos nicht zur Befriedigung der Glidubiger verwendet hat, dann nicht tatbestandsméfig,
wenn dies dem Geschiftspartner zum Zeitpunkt des Geschiftsabschlusses objektiv nicht
vorhersehsehbar war.

Hintergrund der Neuregelung war der Gedanke, Geschiftspartnern im Vorfeld von Sa-
nierungsbestrebungen zusitzlich zum Kreditrisiko nicht auch noch das Anfechtungsrisiko
aufzuerlegen (vgl RVEB 612 BeilNR XXIV GP, zu Artikel 1, Z 16 und 17, Seite 14 f
mwN).
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I. Anfechtungsprozess

1. Parteien

Anfechtungsberechtigt ist der Insolvenzverwalter (§ 37 Abs 1 10). Er
muss zur Erhebung der Anfechtungsklage oder zum Eintritt in einen bei
Verfahrenseroffnung anhingigen Anfechtungsprozess nach der AnfO die
AuBerung des Gliubigerausschusses einholen; in dringenden Fillen geniigt
die Erlaubnis des Insolvenzgerichts (§ 114 Abs 1 und 2 10).

Ist im Privatinsolventverfahren kein Insolvenzverwalter bestellt, so kann jeder Insol-
venzglidubiger die Anfechtungsklage erheben; ein Erlos fillt in die Masse (§ 189 10).

Anfechtungsgegner ist der Empfianger der anfechtbaren Leistung oder
sein Gesamtrechtsnachfolger (Erbe, Vermogensiibernehmer; § 38 Abs 1
10).

Gegen Einzelrechtsnachfolger oder Rechtsnehmer (zB bei Dienstbar-
keiten, Pfand- und Bestandrechten) ist die gegen den Rechtsvorgénger be-
griilndete Anfechtung nur zulissig (§ 38 Abs 2 10),

* wenn sie bei Erwerb den Anfechtungsgrund kannten oder kennen
mussten,

e wenn sie vom Vorginger unentgeltlich erworben haben,

* wenn sie nahe Angehorige des Schuldners sind (§ 32 10), es sei denn,
dass sie bei Erwerb unverschuldet keine Kenntnis vom Anfechtungsgrund
hatten.

Wenn Ersterwerber und Nacherwerber dem Anfechtungsanspruch unterliegen, konnen
sie gemeinsam als einfache Streitgenossen geklagt werden.

2. Geltendmachung

Der Anfechtungsanspruch kann innerhalb eines Jahrs nach Erdffnung
des Insolvenzverfahrens gerichtlich geltend gemacht werden durch:

* Anfechtungsklage,

* Anfechtungseinrede,

* Widerspruch im Verteilungsverfahren,

* Anmeldung im Insolvenzverfahren des Gegners.

Zustandig fiir die Geltendmachung durch Klage ist das Insolvenzgericht
(8§ 43 Abs 51Vm 63 ff, 189 10).

Ist das Anfechtungsrecht durch Klage auszuiiben, so fiihrt eine Fristver-
sdumung zum Erloschen des Anfechtungsanspruchs (§ 43 Abs 2 S 1 10).
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Waurde ein Sanierungsplan vorgelegt und angenommen, so wird die An-
fechtungsklagefrist ab Annahme bis zur Rechtskraft der Versagung der
Bestitigung des Sanierungsplans gehemmt (§ 43 Abs 2 S 2 10).

Bei rechtskriftiger Bestitigung erlischt das Anfechtungsrecht uno actu mit der damit
einhergehenden ex-lege-Authebung des Insolvenzverfahrens (§ 152b Abs 2 S 1 10).

Der Insolvenzverwalter kann mit der Fortfithrung eines bei Authebung des Insolvenz-
verfahrens anhéngigen Anfechtungsprozesses betraut werden (SZ 60/3; ZIK 2006/24, 25),
dies aber nur beim Liquidationsplan (RdAW 2006/340, 342) und bei anderen Fillen der
Aufhebung des Insolvenzverfahrens, nicht beim Sanierungsplan (ZIK 2003/288, 207).

3. Doppelbegehren

Das Anfechtungsbegehren lautet in der Regel auf

* Unwirksamerkldrung der Rechtshandlung des Schuldners gegeniiber
der Insolvenzmasse (Rechtsgestaltungsbegehren) und auf

» Riickleistung dessen, was dem Vermdgen des Schuldners entgangen
ist, subsididr auf Wertersatz (Leistungsbegehren).

Eine nur auf Leistung lautende Anfechtungsklage enthélt konkludent auch ein Rechts-
gestaltungsbegehren, denn Leistung aus Anfechtung setzt rechtslogisch Unwirksamerkli-
rung voraus. Daher kann und muss ein solch unvollstidndig formuliertes Klagebegehren in
jeder Verfahrenslage auf Antrag oder von Amts wegen berichtigt (ausformuliert) werden,
allenfalls gemdB §§ 84, 85 ZPO.

Sofern der Insolvenzverwalter nicht der Verurteilung des Anfechtungsgegners bedarf,
muss er ihn zundchst aufergerichtlich auffordern, die Verbindlichkeit zu erfiillen. Sonst
wird er kostenersatzpflichtig, wenn der Gegner den Anfechtungsanspruch sofort bei erster
Gelegenheit anerkennt (§ 45 ZPO).

Hat der Anfechtungsgegner noch keine Leistung aus dem anfechtbaren Geschift er-

halten, so macht der Insolvenzverwalter die Anfechtung mittels Einrede gegen den auf
Leistung klagenden Anfechtungsgegner geltend.

4. Anspriiche des Anfechtungsgegners

Hat der Anfechtungsgegner aufgrund des anfechtbaren Rechtsgeschéfts
eine Gegenleistung erbracht, so kann er diese zuriickfordern wenn

= diese noch unterscheidbar in der Insolvenzmasse vorhanden ist oder
» die Insolvenzmasse um ihren Wert bereichert ist (§ 41 Abs 1 10).

In diesen Fillen hat der Anfechtungsgegner eine Masseforderung iSd § 46 10.

Weitergehende Anspriiche des Anfechtungsgegners konnen nur als In-
solvenzforderungen geltend gemacht werden (§ 41 Abs 2 10), die mit dem
Entstehen der Riickleistungspflicht, also erst nach Verfahrenserdffnung
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entstehen; sie unterliegen der insolvenzméfigen Feststellung in der Prii-
fungstagsatzung und sind, sofern sie nicht vom Insolvenzverwalter oder
einem bestreitungsbefugten Glidubiger bestritten werden, mit der Quote zu
befriedigen. Der Anfechtungsgegner hat ein Aufrechnungsrecht nach § 20
Abs 3 10.
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menskrise und Insolvenz (1994); Lentsch, Geltendmachung und Umfang der Haftung des Masse-
verwalters bei gescheiterter Unternehmensfortfithrung, ZIK 2000/49, 38; Lobl, Die Uberwachung
der Geschiftsfiihrung des Masseverwalters im reguldren Konkurs (1999); Nunner-Krautgasser,
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I. Insolvenzgericht

A. Zustindigkeit

Das nach den folgenden Zustindigkeitsregeln ermittelte Gericht ist fiir
alle Insolvenzverfahren, somit fiir Konkurse und Sanierungsverfahren glei-
chermalien zustindig (Insolvenzgericht).
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1. Sachliche Zustindigkeit

Sachlich zusténdig ist das Landesgericht (§ 63 Abs 1 10); es besteht
Einzelgerichtsbarkeit.

Das Handelsgericht Wien ist Insolvenzgericht fiir den Bereich des Landesgerichts fiir
Zivilrechtssachen Wien (§ 64 10).

Die landesgerichtliche Zustindigkeit besteht fiir alle Unternehmer so-
wie fiir juristische Personen und Verlassenschaften, auch wenn sie kein
Unternehmen betreiben. Zu den Unternehmern zédhlen nicht nur Kaufleu-
te, sondern auch Landwirte und freie Berufe (Rechtsanwiilte, Arzte).

Soll mit oder nach Erdffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen einer Han-
delsgesellschaft auch das Insolvenzverfahren iiber das Privatvermogen eines unbeschrinkt
haftenden Gesellschafters eroffnet werden, so ist hierfiir das Gericht zustindig, bei dem
das Gesellschaftsinsolvenzverfahren anhingig ist (§ 65 10).

Fiir Insolvenzverfahren natiirlicher Personen, die kein Unternehmen
betreiben, ist hingegen das Bezirksgericht zustindig (§ 182 10). Das gilt
auch fiir natirliche Personen, die frither ein Unternehmen betrieben haben,
selbst wenn die Schulden aus jener Titigkeit stammen. Das bezirksgericht-
liche Insolvenzverfahren heilit Schuldenregulierungsverfahren (§ 182 10).
Siehe §§ 181 ff I0. Siehe dazu unten 7. Teil

In Wien ist jenes Bezirksgericht zustdndig, das nach dem Wiener Bezirksgerichts-Or-
ganisationsgesetz fiir Exekutionssachen zustdndig ist (§ 181 I10).

Im Gegensatz zum Konkursverfahren(§ 180 10) steht das Sanierungs-
verfahren nur natiirlichen Personen, die ein Unternehmen betreiben, juris-
tischen Personen, Personengesellschaften sowie Verlassenschaften offen (§
166 10). Im Sanierungsverfahren besteht daher stets landesgerichtliche
Zustindigkeit, in Wien Zustdindigkeit des HG Wien.

2. Ortliche Zustindigkeit

Ortlich zustindig sind in nachstehender Reihenfolge (§ 63 10):

a) der Gerichtshof, in dessen Sprengel der Schuldner sein Unternehmen
betreibt, mangels eines solchen

b) der Gerichtshof, in dessen Sprengel der Schuldner seinen gewdohnli-
chen Aufenthalt hat, mangels eines solchen im Inland

c) der Gerichtshof, in dessen Sprengel sich eine Niederlassung des
Schuldners befindet, mangels einer solchen

d) der Gerichtshof, in dessen Sprengel sich Vermdgen des Schuldners
befindet.
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Sind mehrere Gerichte zustindig, so entscheidet das Zuvorkommen mit der Insolvenz-
eroffnung (§ 63 Abs 3 10).

Betreibt eine natiirliche Person kein Unternehmen, so ist das Bezirksge-
richt ortlich zustindig (vgl Mohr in Konecny/Schubert, zu § 182 KO Rz 9
f), in dem zum Zeitpunkt der Antragstellung

a) der Schuldner seinen gewohnlichen Aufenthalt hat, mangels eines
solchen im Inland

b) sich Schuldnervermégen befindet.

Wiederum entscheidet bei Zustindigkeitskonkurrenz das Zuvorkommen (§§ 63 Abs 3,
182 10).

3. Internationale Zustindigkeit — Drittes Buch

B. Aufgaben des Insolvenzgerichts

Das Insolvenzgericht beschlie3t die Eroffnung und die Authebung des
Insolvenzverfahrens. Es leitet das Insolvenzverfahren (namentlich die
Tagsatzungen), bestellt den Insolvenzverwalter oder den Sanierungsver-
walter, iiberwacht ihn und die anderen Insolvenzorgane, trifft Malnahmen
zur Sicherung des Insolvenzvermogens, beteiligt sich an dessen Feststel-
lung (namentlich der Aktiven), genehmigt die Verwalterrechnung und be-
willigt die Verteilung des Erloses.

Es kann Beschliisse der Glaubigerversammlung sistieren. Es priift den
Sanierungsplanvorschlag auf die gesetzlichen Voraussetzungen und besti-
tigt den Sanierungsplan. Im Konkurs natiirlicher Personen bestitigt es Sa-
nierungs- oder Zahlungsplan, leitet das Abschdpfungsverfahren ein und er-
teilt die Restschuldbefreiung.

I1. Insolvenzverwalter

A. Auswahl und Bestellung
1. Allgemeines

Das Insolvenzgericht bestellt den Insolvenzverwalter von Amts wegen
im Beschluss iiber die Eroffnung des Insolvenzverfahrens und bei jedem
Freiwerden der Verwalterstelle; jede Bestellung wird offentlich bekannt-
gemacht (§ 80 Abs 1 10).

Erforderlichenfalls konnen dem Insolvenzverwalter ein Stellvertreter (§
85 1I0) und/oder besondere Verwalter (§ 86 10, zB Liegenschaftsverwal-
ter) beigegeben werden.
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Der Verwalter ist

= ein Insolvenzverwalter mit den Befugnissen eines Masseverwalters
im Konkursverfahren (§§ 74 Abs 1, 80 ff iVm 180 10),

= ein Insolvenzverwalter (als Masseverwalter) im Sanierungsverfahren
ohne Figenverwaltung (§§ 74 Abs 1, 80 ff iVm §§ 166 bis 169 10); siehe
unten 6. Teil, Sanierungsverfahren, V.

= ein Sanierungsverwalter im Sanierungsverfahren mit Eigenverwal-
tung (§§ 74 Abs 1, 82 bis 82d, 125, 125a iVm §§ 166 bis 179 10). Zum
Sanierungsverwalter siehe unten 6. Teil, Sanierungsverfahren, V. C. 2.

Zum Insolvenzverwalter ist eine unbescholtene, verlédssliche und ge-
schiftskundige Person zu bestellen, die Kenntnisse im Insolvenzwesen (§
80 Abs 2 I0), in Unternehmensinsolvenzen und insbesondere bei Grof3in-
solvenzen spezielle Fachkenntnisse oder Erfahrungen hat (§ 80 Abs 3 10O,
zB Wirtschaftsanwilte, Wirtschaftstreuhidnder, Unternehmensberater).

Auch eine juristische Person kann bestellt werden; sie muss dem Ge-
richt bekannt geben, wer sie bei Ausiibung der Insolvenzverwaltung vertritt
(§ 80 Abs 5 10).

2. Insolvenzverwalterliste

Das Insolvenzgericht muss sich in erster Linie der Insolvenzverwalterli-
ste (§ 269 10) bedienen, die beim OLG Linz als allgemein zugéngliche
Datenbank fiir ganz Osterreich gefiihrt wird (§ 269 Abs 2 10) und in die
sich an der Insolvenzverwaltung interessierte Personen unter Angabe der
erforderlichen Daten (§ 269 Abs 1 10) selbst eintragen kdnnen (§ 269 Abs
310).

Zu den in der Insolvenzdatei vorgesehenen Textfeldern siehe § 269 10. Das Ausfiillen
aller Felder ist nicht verpflichtend, eine lakonische Eintragung wirkt sich freilich negativ
auf die Bestellungschancen aus. Die Liste kann von der eintragenden Person laufend aktu-
alisiert werden. Das OLG Linz tiberwacht die Selbsteintragungen.

Nur dann, wenn keine in der Liste eingetragene Person die Erfordernis-
se des § 80a Abs 1 und 2 IO erfiillt, Eingetragene die Ubernahme der In-
solvenzverwaltung ablehnen, oder eine besser geeignete nicht eingetragene
Person fiir die Insolvenzverwaltung bereit wire, kann das Insolvenzgericht
auch eine nicht in die Insolvenzverwalterliste eingetragene Person bestel-
len (§ 80a Abs 3 10).

3. Unabhdingigkeit des Insolvenzverwalters

Bei der Auswahl ist auf die Unabhdingigkeit des Insolvenzverwalters
vom Schuldner und von den Glaubigern zu achten (§ 80b Abs 1 10):
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Der Insolvenzverwalter darf kein naher Angehdriger des Schuldners
sein (es gilt die Definition des § 32 10), kein Konkurrent des Schuldners
und auch kein Reorganisationspriifer in einem vorangegangenen Reorgani-
sationsverfahren nach dem URG (siehe unten 2. Buch, Insolvenzrechtliche
Nebengesetze, 1.) (§ 80b Abs 1 10).

Umstinde, die geeignet sind, seine Unabhdngigkeit in Zweifel zu zie-
hen, hat der Insolvenzverwalter unverziiglich dem Gericht anzuzeigen (§
80b Abs 2 S 1 10); diese sind in der ersten Glaubigerversammlung, bei
spiterer Bekanntgabe in einer vom Gericht zu diesem Zweck einberufenen
Gléubigerversammlung zu erdrtern (§ 80b Abs 4 10).

§ 80b Abs 2 S 2 Z 1 bis 3 IO nennt insbesondere Vertretungs- und Beratungstitigkei-
ten fiir: den Schuldner, dessen nahe Angehorige (§ 32 10), oder organschaftliche Vertre-
ter, Gldubiger, Gldubiger gegen den Schuldner, weiters unmittelbare Konkurrenten des
Schuldners, schlieflich vom Verfahren wesentlich Betroffene, wobei Tétigkeiten, je nach
Klienten, bis zu 5 Jahre vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens meldepflichtig sind.

Ist der Insolvenzverwalter eine juristische Person, so sind sdmtliche Vertretungs- oder
Beratungstitigkeiten iSd § 80b Abs 2 S 2 Z 1 bis 3 10 von Gesellschaftern, Auflenvertre-
tungsbefugten, ja sogar sonst an der juristischen Person mafgeblich beteiligten Personen
bekannt zu geben.

Verschweigt der Insolvenzverwalter Umstinde, die seine Unabhéngig-
keit in Zweifel ziehen und werden diese spéter bekannt, so droht ihm die
Enthebung von Amts wegen oder auf Antrag (siehe unten D.).

B. Aufgaben

1. im Konkursverfahren

Dem Insolvenzverwalter obliegt die praktische Durchfiihrung des Insol-
venzverfahrens im gemeinschaftlichen Interesse aller Beteiligten (§ 81 Abs
2 10). Er vertritt die Insolvenzmasse nach aufien (§ 83 10). Eine Be-
schrinkung der Befugnisse im Einzelfall ist nur wirksam, wenn sie dem
Dritten bekanntgegeben wird (§ 83 Abs 1 Ende 10).

Die Rechtsgeschdfte des § 117 10 sind allerdings nur wirksam, wenn sie vom Gldu-
bigerausschuss und vom Insolvenzgericht schriftlich genehmigt wurden (genehmigungs-
pflichtige Geschiifte, Verauflerung oder Verpachtung des schuldnerischen Unternehmens,
von Unternehmensanteilen, des gesamten beweglichen Anlage- und Umlaufvermogens
oder eines betriebsnotwendigen Teils, einer Liegenschaft). Nur um sich im Innenverhilt-
nis abzusichern, muss der Insolvenzverwalter die Rechtsgeschdifte des § 116 10 dem In-
solvenzgericht zusammen mit der AuBerung des Glidubigerausschusses mitteilen (mittei-
lungspflichtige Geschiifte, die 100.000 Euro tibersteigen, zB Anerkenntnis strittiger Aus-
sonderungs-, Absonderungs- und Aufrechungsanspriiche sowie strittiger Masseforderun-
gen), ferner bei allen wichtigen Vorkehrungen gemdf3 § 114 10 die AuBerung des Gliubi-
gerausschusses einholen (G@uperungspflichtige Geschifte, zB Aufnahme von Darlehen,
Erhebung von Anfechtungsklagen).
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Der Insolvenzverwalter muss sich unverziiglich der Ermittlung der
wirtschaftlichen Lage des Schuldners widmen (§ 81a Abs 1 KO), insbe-
sondere bis zur Berichtstagsatzung priifen, ob das Unternehmen fortgefiihrt
oder wiedereroffnet werden kann und ein Sanierungsplan erfiillbar sowie
im Interesse der Gldubiger ist (§ 81a Abs 3 10).

Der Insolvenzverwalter muss unverziiglich fiir die Feststellung der Ak-
tiven sorgen, die Masse — auBBer im Sanierungsverfahren mit Eigenverwal-
tung (s. § 176 Z 2 10) — inventarisieren und, soweit erforderlich, in Ge-
wahrsam nehmen oder sonst wie, allenfalls durch Prozessfiihrung, sicher-
stellen, namentlich vor Erdffnung des Insolvenzverfahrens erfolgte masse-
schmélernde Schuldnerhandlungen anfechten (§ 81a Abs 2 10).

Zur Verwaltung der Aktiven gehort insbesondere die Fortfithrung des
Schuldnerunternehmens (nur dessen SchlieBung oder Wiederer6ffnung
bedarf eines Gerichtsbeschlusses). Nur im Sanierungsverfahren mit Eigen-
verwaltung obliegt die Unternehmensfortfiihrung dem Schuldner selbst.

Das Verfiigungsrecht umfasst im Konkursverfahren auch die Versilbe-
rung der Aktiven durch freihdndigen oder (mit gerichtlicher Genehmi-
gung) exekutiven Verkauf der Massesachen.

Der Insolvenzverwalter nimmt auch an der Feststellung der Passiven
teil: Er trdgt die angemeldeten Insolvenzforderungen in das Anmeldungs-
verzeichnis ein und legt es dem Insolvenzgericht vor (§ 104 Abs 6 10). Er
muss die angemeldeten Forderungen auf ihre Richtigkeit und Rangordnung
priffen und in der Priifungstagsatzung zu jeder angemeldeten Forderung
eine bestimmte Erkldrung abgeben: entweder anerkennen oder bestreiten (§
105 Abs 3 10). Im Bestreitungsfall ist er Partei eines Priifungsprozesses
(§§ 110 ff 10).

Dem Insolvenzverwalter obliegt im Konkursverfahren endlich die Ver-
teilung des Masseerlises

e an die Massegldubiger ohne Riicksicht auf den Stand des Verfahrens, sobald deren
Forderungen feststehen und fillig sind (§ 124 10), und

e an die Insolvenzgldubiger, allerdings erst nach der allgemeinen Priifungstagsatzung:

— sooft hinreichende Betrige vorhanden sind als Abschlagsverteilung mit Zustim-
mung des Insolvenzgerichts (§ 128 10),

— sowie nach Ende der Verwertung, genehmigter Schlussrechnung und rechtskrifti-
ger Entscheidung iiber alle bestrittenen Forderungen durch die Schlussverteilung (§§ 136,
137 1Vm 130 bis 135 10)

— nach dem Vollzug der Schlussverteilung wegen an die Masse flieBender Mittel o-
der ermittelter Vermogensstiicke mit Nachtragsverteilung (§ 138) nach dem Verteilungs-
schliissel der Schlussverteilung.
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2. im Sanierungsverfahren

Zu den Aufgaben des Insolvenzverwalters im Sanierungsverfahren ohne
Eigenverwaltung (§§ 166 bis 168 10) sowie des Sanierungsverwalters im
Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung (§§ 166, 169 ff 10) siehe unten
6. Teil, Sanierungsverfahren.

C. Haftung und Rechnungslegung

Der Insolvenzverwalter hat die durch den Gegenstand seiner Geschifts-
fiihrung gebotene Sorgfalt anzuwenden. Er ist allen Beteiligten fiir Vermo-
gensnachteile verantwortlich, die er ihnen durch Pflichtwidrigkeiten verur-
sacht: keine Amtshaftung, sondern zivilrechtliche Sachverstindigenhaf-
tung (§§ 81 10 iVm 1299 ABGB).

Der Insolvenzverwalter hat auf jeweilige gerichtliche Anordnung eine
Zwischenrechnung und am Schluss der Verwertung oder zusammen mit
einer Sanierungsplantagsatzung eine Schlussrechnung iiber seine Verwal-
tung zu legen (§§ 81 Abs 1, 121, 122, 145b 10).

D. Uberwachung und Enthebung

Der Insolvenzverwalter wird vom Insolvenzgericht und vom Gldubiger-
ausschuss iiberwacht (§§ 84 Abs 1, 89 Abs 1 10).

Er ist dem Insolvenzgericht gegeniiber weisungs- und auftragsgebun-
den (§ 84 Abs 1 10); das Gericht kann auch anordnen, dass der Insolvenz-
verwalter iiber bestimmte Fragen die Weisung des Glaubigerausschusses
einzuholen hat (§ 84 Abs 1 S 3 10). Er hat die Beschliisse der Gldubiger-

versammlung zu vollziehen.

Uber Beschwerden des Schuldners, eines Gliubigers oder Gliubigerausschussmit-
glieds gegen einzelne Mafnahmen oder das Verhalten des Insolvenzverwalters schlechthin
entscheidet das Insolvenzgericht mit unanfechtbarem Beschluss (§ 84 Abs 3 10).

Das Insolvenzgericht kann den Insolvenzverwalter aus wichtigen Griin-
den, insbesondere wegen Vertrauensverlusts, von Amts wegen oder auf
Antrag entheben (§ 87 Abs 1 10).

Ein Enthebungsantrag kann jederzeit vom Schuldner oder einem jeden Mitglied des
Gldubigerausschusses gestellt werden. Die erste und jede spitere zur Verhandlung dieses
Gegenstands einberufene (Gldubigerversammlung konnen die Enthebung beantragen.
Enthebungsantrige sind zu begriinden (§ 87 Abs 2 10). Der Entscheidung hat die Einver-
nahme der Mitglieder des Gliaubigerausschusses und — wenn tunlich — des Insolvenzver-
walters vorauszugehen (§ 87 Abs 3 10).
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E. Rechtsstellung

Die Insolvenzmasse ist ein rechts- und parteifidhiges Gebilde, der Insol-
venzverwalter ihr gerichtlich bestelltes Organ mit gesetzlich festgelegten
Befugnissen (organschaftlicher Vertreter der Insolvenzmasse).

Neben der Organtheorie versuchen noch die Amtstheorie (kaum noch vertreten: der
Insolvenzverwalter bekleidet ein auf den Einzelfall zugeschnittenes, zeitlich befristetes
Amt), die Vertretertheorie (der Insolvenzverwalter handelt als Vertreter des Schuldners,
der formaler Eigentiimer der Insolvenzmasse ist, wobei vor dieser dinglichen Betrach-
tungsweise vernachlissigt wird, dass der Insolvenzverwalter die Interessen aller Beteilig-
ten zu wahren hat) und die neutrale Theorie (der Insolvenzverwalter handelt aufgrund
seiner Befugnisse und Pflichten kraft Gesetzes, was letztendlich zum Handeln in nieman-
des Namen fiihrt) die Rechtsstellung des Insolvenzverwalters zu erkldren. Génzlich kon-
nen alle die Rechtsstellung des Insolvenzverwalters nicht erklidren. Letztlich ist der Theo-
rienstreit fiir die Praxis ein Sturm im Wasserglas.

Wichtig ist die korrekte Parteibezeichnung des Insolvenzverwalters: X als Insol-
venzverwalter im Insolvenzverfahren tiber das Vermogen des Y*.

F. Entlohnung nach dem IVEG 1999

Es handelt sich um eine pauschalierte Tétigkeitsentlohnung (mit einge-
streuten Erfolgselementen), die sonach keine Kiirzung erfihrt, wenn der
Erfolg ausbleibt oder die Leistung mangelhaft ist.

Der Insolvenzverwalter wird nach den Bereichen, in denen er titig wird, mithin gege-
benenfalls kumulativ entlohnt (,,Baukastensystem”): Regelentlohnung entweder aus dem
Verwertungserlos (§ 82 10) oder beim Sanierungsplan (§ 82a 10), Entlohnung fiir die
Unternehmensfortfithrung (§§ 82 Abs 3, 125a 10), Entlohnung bei Verwertung einer Son-
dermasse (§ 82d 10), Abgeltung von Spezialkenntnissen, die ein Beiziehen Dritter eriib-
rigt.

Die Regelentlohnung aus dem Verwertungserlos gebiihrt in allen Insolvenzverfahren,
die nicht durch Sanierungsplan enden, mithin bei Aufhebung nach Vollzug der Schluss-
verteilung (§ 139 10), mangels Masse (§ 123a 10), im Glaubigereinverstiandnis (§ 123b
10), nach Einleitung des Abschopfungsverfahrens (§ 200 Abs 4 10) sowie nach erfolgrei-
chem Rekurs gegen die Insolvenzerdffnung (§ 79 Abs 1 10). Sie wird in Prozentsitzen
von einer Bemessungsgrundlage (§ 82 Abs 2 10) berechnet, die sich zusammensetzt aus
dem vom Insolvenzverwalter eingebrachten Bruttoerlds (,,Verdienstlichkeitsprinzip™) und
aus Uberschiissen bei Sonderverwertungen abziiglich der an den Insolvenzverwalter oder
Dritte (§§ 81 Abs 4, 82 Abs 4 10) geleisteten Betrdge. § 82 Abs 1 10 sieht acht Entloh-
nungsstufen vor. Die Mindestentlohnung betrigt 2.000 Euro.

Die Anspriiche des Insolvenzverwalters sind Masseforderungen; der Insolvenzver-
walter hat bei Beendigung seiner Tétigkeit, bei sonstigem Verlust spditestens in der Rech-
nungstagsatzung, seine Anspriiche auf Entlohnung sowie auf Ersatz der Barauslagen beim
Insolvenzgericht geltend zu machen (§ 125 Abs 1 S 1 10). Die Bemessungsgrundlage und
die Verdienstlichkeit seiner Titigkeit sind nachvollziehbar darzustellen (§ 125 Abs 1 S 2
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10). Das Insolvenzgericht kann den Insolvenzverwalter auch jederzeit beauftragen, seine
Anspriiche bekannt zu geben (§ 125 Abs 1 S 3 10).

Kosten des Insolvenzverwalters, die er anldsslich der gerichtlichen VerdufBerung von
Sachen und der Verteilung des Erloses beim Exekutionsgericht zu beanspruchen hat, sind
von diesem festzusetzen (§ 125 Abs 4 10).

Auf die Anspriiche des Insolvenzverwalters konnen vom Insolvenzgericht nach Ein-
vernehmung des Gldubigerausschusses Vorschiisse bewilligt werden (§ 125 Abs 3 10).

Honorarvereinbarungen mit dem Schuldner oder den Gldaubigern sind ungiiltig (§ 125
Abs 5 10).

Uber die Anspriiche des Insolvenzverwalters hat das Insolvenzgericht nach Einver-
nehmung des Gldubigerausschusses und des Schuldners zu entscheiden. Es hat die Ent-
lohnung entsprechend §§ 82, 82a, 82b und 82c IO mit einem Pauschalbetrag zu entschei-
den. Die Entscheidung ist dem Insolvenzverwalter, dem Schuldner und allen Mitgliedern
des Glaubigerausschusses zuzustellen. Sie konnen die Entscheidung mit Rekurs anfechten.
Die Rekursfrist betridgt 14 Tage, der Rekurs ist zweiseitig, andere Rekursberechtigte kon-
nen daher binnen der gleichen Frist eine Rekursbeantwortung einbringen. Das Rekursge-
richt entscheidet endgiiltig, ein Rechtszug an die dritte Instanz ist ausgeschlossen (§ 125
Abs 2 10).

Will der Insolvenzverwalter fiir die Fortfithrung des Unternehmens eine zusitzliche
Entlohnung beanspruchen, so hat er lidngstens innerhalb eines Monats ab Verfahrenser-
offnung (§ 82 Abs 3 10), spitestens aber in der Berichtstagsatzung einen Kostenvoran-
schlag vorzulegen, in dem er die erforderlichen Tétigkeiten und die voraussichtliche Ent-
lohnung pro Monat darzulegen hat (§ 125a Abs 1 I0). Werden zusitzliche Tatigkeiten
erforderlich und will der Insolvenzverwalter eine gegeniiber dem fritheren Kostenvoran-
schlag um mehr als 15% hohere Entlohnung beanspruchen, so hat er einen weiteren Kos-
tenvoranschlag vorzulegen. § 125 Abs 1 S 2, Abs 2 und Abs 5 ist sinngemill anzuwenden
(§ 125a Abs 1 10). Der Gldubigerausschuss ist zum Kostenvoranschlag einzuvernehmen,
wenn dieser nicht in der Berichtstagsatzung erortert wird (§ 125a Abs 2 10).

III. Gliaubigerversammlung

Die Gldubigerversammlung besteht aus allen am Insolvenzverfahren be-
teiligten Insolvenzgldubigern. Sie nimmt deren gemeinsame Interessen
wahr und beaufsichtigt Glaubigerausschuss und Insolvenzverwalter. Thren
verhiltnismiBig kleinen Wirkungskreis hat das IRAG 1997 durch die Ein-
filhrung einer Berichtstagsatzung erweitert.

A. Einberufung

Die Gldubigerversammlung wird vom Insolvenzgericht einberufen und
geleitet (§ 91 Abs 1 Satz 1 10):

o die erste Gliubigerversammlung von Amts wegen durch das Insolvenzedikt, in der
Regel nicht iiber vierzehn Tage nach Insolvenzerdffnung,

» die allgemeine Priifungstagsatzung in der Regel auf sechzig bis neunzig Tage nach
Insolvenzeroffnung (§§ 74 Abs 2 Z 4, 74 Abs 3 10),
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* eine weitere spitestens neunzig Tage nach Insolvenzerdffnung zur Entscheidung ii-
ber die fernere Vorgangsweise bei noch laufenden Unternehmen (Berichtstagsatzung, §
91a10),

* sonstige auf Antrag oder von Amts wegen.

Die Einberufung einer sonstigen Gldubigerversammlung konnen unter Angabe des
Verhandlungsgegenstands beantragen: der Insolvenzverwalter, der Glidubigerausschuss
oder wenigstens zwei Insolvenzgldubiger, deren Forderungen den vierten Teil der geltend
gemachten Insolvenzforderungen erreichen (§ 91 Abs 1 Satz 2 10). Die Einberufung wird
unter Angabe des Verhandlungsgegenstands offentlich bekanntgemacht durch Aufnahme
in die Insolvenzdatei (§§ 91 Abs 2, 173a 10; Ausnahme: § 91 Abs 2 u 3 10).

B. Beschlusserfordernisse und Stimmrecht

Voraussetzungen fiir die Beschlussfihigkeit (zB cine Anzahl anwe-
sender Glaubiger oder eine bestimmte Summe reprisentierter Insolvenz-
forderungen) gibt es keine (arg § 92 Abs 1 10).

Ein Stimmrecht haben nur die erschienenen Insolvenzgldubiger, deren
Forderungen festgestellt sind (§§ 92 Abs 2, 93 Abs 1 I0). In der ersten
Glaubigerversammlung miissen die Insolvenzglidubiger ihre Forderungen
durch mitgebrachte Belege bescheinigen (§ 74 Abs 2 Z 4 10).

Noch nicht gepriifte, bestrittene oder bedingte Insolvenzforderungen
nehmen zunichst an der Abstimmung teil (§ 93 Abs 3 10).

Fiir Forderungen der Absonderungsgldiubiger sowie der Gesellschafts-
gldubiger in der Gesellschafterinsolvenz wird ein Stimmrecht nur gewihrt,
soweit der Glidubiger dies begehrt und nur fiir den Teil der Forderung, der
voraussichtlich durch die anderweitige Geltendmachung nicht gedeckt ist
(§ 93 Abs 2 10). Mit dieser Stimme nehmen auch sie vorldufig an der Ab-
stimmung teil.

Ist die Stimmen eines solchen Glidubigers fiir das Ergebnis der Abstim-
mung malgeblich, so entscheidet nach vorldufiger Priifung und Parteien-
vernehmung unanfechtbar, ob und inwieweit diesem Glidubiger ein Stimm-
recht gewéhrt wird (vorldufige Stimmrechtsentscheidung, § 93 Abs 4 10).

Kein Stimmrecht haben Insolvenzglaubiger in eigener Sache aufer bei Antrigen (§ 92
Abs 3 10), sowie wegen Forderungen, die sie erst nach Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
durch Abtretung erworben haben, es sei denn aufgrund eines vor Insolvenzer6ffnung ein-
gegangenen Verpflichtungsverhiltnisses (§ 94 10).

Beschliisse sowie Antridge nach §§ 87 Abs 2, 88 Abs 1 u 3 IO bediirfen
der absoluten Stimmenmehrheit, die nach dem Betrag der Forderungen zu
berechnen ist (§ 92 Abs 2 10).
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C. Aufgaben

1. Kontrollfunktion

Die Gldubigerversammlung kann beim Insolvenzgericht beantragen:

* die Enthebung des Insolvenzverwalters (§ 87 Abs 2 10),
* die Einsetzung eines Gldubigerausschusses (§ 88 Abs 1 10) und
* die Enthebung einzelner Ausschussmitglieder (§ 88 Abs 3 10).

Ausschussmitglieder diirfen Insolvenzsachen aus freier Hand nur mit Genehmigung
der Glaubigerversammlung erwerben, wogegen ihnen der kridamiBige = exekutive Er-
werb und der Ubernahmeantrag ohne weiteres offenstehen (§ 89 Abs 2 10).

Das Insolvenzgericht kann die Glaubigerversammlung iiber Ausschusssachen abstim-
men lassen, solange kein Gldubigerausschuss bestellt ist (§ 90 1O).

Die Beschliisse der Gldubigerversammlung (wie auch des Gldubiger-
ausschusses) unterliegen ihrerseits wieder gerichtlicher Kontrolle:

* Das Insolvenzgericht muss solche Beschliisse von Amts wegen oder auf Antrag des
Insolvenzverwalters oder eines Ausschussmitglieds binnen acht Tagen autheben, wenn sie
dem gemeinsamen Interesse der Insolvenzgldubiger widersprechen oder andere gleich
wichtige Griinde vorliegen (§ 95 Abs 2 10).

¢ Das Insolvenzgericht kann in dringenden Féllen den Beschluss durch einen anderen
ersetzen, um einen offenbaren Nachteil zu unterbinden (§ 95 Abs 3 10).

2. Beratungsfunktion

Im Unternehmensinsolvenzverfahren muss das Insolvenzgericht eine
Gldubigerversammlung anberaumen, in der es iiber die weitere Vorgangs-
weise - Fortfiihrung oder SchlieBung des Unternehmens, Sanierungsplan -
verhandelt und entscheidet (Berichtstagsatzung, § 91a 10).

3. Entscheidungsfunktion

Die Gldubigerversammlung entscheidet iiber die Annahme oder Ableh-

nung eines Sanierungsplanvorschlags (§ 147 I0) und eines Zahlungsplans
(§ 193 10).

IV. Glaubigerausschuss

A. Bestellung

Das Insolvenzgericht muss dem Insolvenzverwalter unverziiglich einen
Gléaubigerausschuss von drei bis sieben Mitgliedern beiordnen (§ 88 Abs 1
10),
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* wenn dies die Eigenart oder der besondere Umfang des Schuldnerun-
ternehmens geboten erscheinen lédsst (§ 88 Abs 1 S 1 10),

* wenn die VerduBerung oder Verpachtung des Schuldnerunternehmens
oder einer Unternehmensbeteiligung iSd § 228 Abs 1 und Abs 2 UGB
beabsichtigtist (§ 117 Abs 1 Z11Vm § 88 Abs 1 S 2 10)

* wenn die VerduBerung oder Verpachtung des gesamten beweglichen
Anlage- und Umlaufvermogens oder eines betriebsnotwendigen Teils be-
absichtigt ist (§ 117 Abs 1 Z2iVm § 88 Abs 1 S 2 10).

Die Ausschussmitglieder werden vom Gericht von Amts wegen oder auf Antrag einer
Gldubigerversammlung ernannt. Die Gldubiger, die Glaubigerschutzverbidnde und gesetz-
liche oder freiwillige Interessenvertretungen der Gldubiger haben ein Vorschlagsrecht
(Priisentationsrecht, § 88 Abs 1 10).

Zu Ausschussmitgliedern konnen nicht nur Glaubiger, sondern auch andere physische
und juristische Personen bestellt werden; ein Mitglied muss die Arbeitnehmerbelange
vertreten. Die Beiordnung des Glaubigerausschusses und die Mitgliedernamen sind 6ffent-
lich bekannt zu machen.

Viele Insolvenzverfahren kommen ohne Gldubigerausschuss aus. Dann
obliegen dessen Aufgaben dem Insolvenzgericht, das in den Fillen, wo die
Zustimmung des Glidubigerausschusses vorgeschrieben ist, einen Beschluss
der Glidubigerversammlung einholen kann, nicht aber muss (§ 90 10).

B. Aufgaben

Der Gliaubigerausschuss muss den Insolvenzverwalter iiberwachen und
unterstiitzen (zB Kassenpriifung, § 89 Abs 1 10).

Der Genehmigung des Gldubigerausschusses und des Insolvenzgerichts
bediirfen ohne Riicksicht auf den Wert des Gegenstands folgende Geschiif-
te (genehmigungspflichtige Geschdifte, § 117 10):

VerdufBerung oder Verpachtung des Unternehmens des Schuldners oder dessen Anteils
an einem Unternehmen iSd § 228 Abs 1 und Abs 2 UGB (§ 117 Abs 1 Z 1 10); VerduBe-
rung oder Verpachtung des gesamten beweglichen Anlage- und Umlaufvermogens oder
eines betriebsnotwendigen Teils davon (§ 117 Abs 1 Z 2 10); freiwillige VerduBerung
oder Verpachtung einer unbeweglichen Sache (§ 117 Abs 1 Z 3 10).

Bei Geschidiften nach § 117 Abs 1 Z 1 und 2 10 ist selbst in Insolvenzverfahren, in
denen keiner installiert wurde, jedenfalls ein Gliubigerausschuss zu ernennen, der
iiber die Genehmigung dieser Geschiifte zu entscheiden hat und dann seines Amts wie-
der verlustig geht.

Der Insolvenzverwalter hat bei folgenden Geschidften, deren Wert
100.000 Euro iibersteigt, die AuBerung des Gliubigerausschusses einzuho-
len und sie mindestens acht Tage im Vorhinein dem Insolvenzgericht mit-
zuteilen (duferungs- und mitteilungspflichtige Geschiifte, § 116 10):
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Abschluss von Vergleichen; Anerkenntnis strittiger Aussonderungs-, Absonderungs-
und Aufrechnungsanspriiche sowie strittiger Masseforderungen; Erhebung von Anfech-
tungsklagen und Eintritt in Anfechtungsprozesse, die zur Zeit der Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens anhingig waren; Erfiillung oder Aufhebung zweiseitiger Vertrige, die
vom Schuldner und dem anderen Teil zur Zeit der Eroffnung des Insolvenzverfahrens
nicht (vollstindig) erfiillt worden sind.

Dariiber hinaus hat der Insolvenzverwalter bei allen wichtigen Vorkeh-
rungen die AuBerung des Glidubigerausschusses einzuholen (duferungs-
pflichtige Geschidifte, § 114 10), insbesondere

die freiwillige VerduBerung beweglicher Sachen, die nicht durch die Fortfithrung des
Unternehmens veranlasst wird; gerichtliche Geltendmachung zweifelhafter Forderungen;
Erhebung von Anfechtungsklagen und Eintritt in Anfechtungsprozesse, die zur Zeit der
Eroffnung des Insolvenzverfahrens anhingig sind; Aufnahme von Darlehen und Krediten.

Der Insolvenzverwalter muss dem Schuldner Gelegenheit geben, zu all diesen Ge-
schiften Stellung zu nehmen. In dringenden Fiillen kann das Insolvenzgericht dem Insol-
venzverwalter die Vornahme duferungspflichtiger Vorkehrungen ohne weiteres gestatten
(§ 114 Abs 2 10).

Der Gldubigerausschuss wird vom Insolvenzgericht oder vom Insol-
venzverwalter schriftlich einberufen (§ 89 Abs 3 und 4 10). Der Insolvenz-
verwalter hat die Beschliisse des Gldaubigerausschusses unverziiglich dem
Insolvenzgericht mitzuteilen (§ 95 Abs 1 10):

* Das Insolvenzgericht muss solche Beschliisse von Amts wegen oder auf Antrag des
Insolvenzverwalters oder eines Ausschussmitglieds binnen acht Tagen autheben, wenn sie
dem gemeinsamen Interesse der Insolvenzgldubiger widersprechen oder andere gleich
wichtige Griinde vorliegen (§ 95 Abs 2 10).

e Das Insolvenzgericht kann in dringenden Fillen den Beschluss durch einen anderen
ersetzen, um einen offenbaren Nachteil zu unterbinden (§ 95 Abs 3 10).

C. Auslagenersatz und Vergiitung

Die Ausschussmitglieder haften allen Beteiligten fiir Vermogensnach-
teile, die sie durch pflichtwidriges Verhalten verursachen. Es gilt der Sorg-
faltsmaflstab des § 1299 ABGB (Chalupsky/Duursma-Kepplinger in
Bartsch/Pollak/Buchegger, InsR III, zu § 89 KO Rz 49 ff, 58). Dariiber
hinaus konnen sie vom Insolvenzgericht durch Ordnungsstrafen zur Erfiil-
lung ihrer Pflichten angehalten werden (§ 89 Abs 2 10).

Die Ausschussmitglieder haben grundsitzlich nur Anspruch auf Ersatz
der notwendigen Auslagen (§ 89 Abs 5 Satz 1 10), ausnahmsweise auch
einen Anspruch auf besondere Vergiitung, wenn ihnen das Insolvenzge-
richt oder der Gldubigerausschuss besondere Geschiifte {ibertragen und das
Insolvenzgericht die besondere Vergiitung genehmigt hat (§ 89 Abs 5 Satz
2 10).
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Uber die Hohe der notwendigen Auslagen und einer besonderen Vergiitung (§ 89 Abs
5 10) entscheidet das Insolvenzgericht nach Vernehmung des Insolvenzverwalters. Aus-
schussmitglieder, Insolvenzverwalter und Schuldner sind rekurslegitimiert; eine Rekurs-
beantwortung ist statthaft; das Rekursgericht nach zweiseitigem Rekurs entscheidet end-
giiltig. Honorarvereinbarungen mit dem Schuldner oder den Glaubigern sind ungiiltig (§§
126, 125 Abs 2 und 5 I0O).

V. Glaubigerschutzverbinde

A. Bevorrechtung

Der/die BMfJ hat einen Gldubigerschutzverband auf Antrag mit Be-
scheid zu bevorrechten, wenn der Verband verlisslich ist, sich Osterreich-
weit im Gldubigerschutz wirksam zu betitigen vermag und nicht auf Ge-
winn ausgerichtet ist (§ 266 10).

Bevorrechtete Gliubigerschutzverbinde sind keine Insolvenzorgane
ieS.

Die bevorrechteten Glaubigerschutzverbdnde (§ 266 10) sind nicht identisch mit den
anerkannten Schuldenberatungsstellen (§§ 267, 268 10), deren Titigkeit sich auf Privatin-
solvenzen beschriankt (§§ 183 Abs 2, 192 10).

Derzeit gibt es vier bevorrechtete Gldubigerschutzverbdinde:

e den Kreditschutzverband von 1870 in Wien (KSV, BGB1 1925/93),

» den Alpenlindischen Kreditorenverband Graz (AKV, BGBI1 1926/
291, 1954/119),

» den Insolvenzschutzverband fiir Arbeitnehmer (ISA, BGBI II 1998/
323) und

* den Osterreichischen Verband der Vereine Creditreform (OVC,
BGBI 11 2006/442).

B. Aufgaben

Die Gldubigerschutzverbinde haben dreierlei Funktionen:

1. AuBerhalb des Insolvenzverfahrens betreuen sie (auch ohne bevor-
rechtet zu sein) ihre Mitglieder, indem sie ihnen insbesondere bei Ver-
gleichsverhandlungen beratend zur Seite stehen, aber auch Auskiinfte iiber
die Zahlungsfihigkeit und Zahlungsmoral der Geschiftspartner erteilen.

2. Sie vertreten die einzelnen Gldubiger aufgrund ihnen erteilter Voll-
macht (§ 253 Abs 3 10), indem sie insbesondere Insolvenzantrige stellen,
Rekurse erheben, Forderungen anmelden, angemeldete Forderungen be-
streiten und Priifungsprozesse fiihren. Fiir die vertretenen Glaubiger bedeu-
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tet dies eine erhebliche Kostenersparnis (gegeniiber einer Vertretung durch
Rechtsanwilte).

Die Bevorrechtung bildet hinsichtlich der geschiftsméfBigen Glaubigervertretung in In-
solvenzverfahren eine Ausnahme vom allgemeinen Anwaltsmonopol. Die Berufung auf
die erteilte Vollmacht ersetzt den urkundlichen Nachweis ebenso wie bei anwaltlicher
oder notarieller Vertretung (§ 253 Abs 3 S 2 10). Im Einzelnen siehe 4. Teil I B.

3. Dariiber hinaus nehmen sie im Insolvenzverfahren die Interessen der
Gléubigerschaft als ganzes wahr: Sie unterstiitzen — ohne Insolvenzorgane
zu sein — das Gericht, beteiligen sich an der Ermittlung und Sicherung der
Insolvenzmasse, an der Vorbereitung des Sanierungsplans und des Zah-
lungsplans und werden im Insolvenzverfahren hiufig als Mitglieder eines
Glaubigerausschusses bestellt, im Abschopfungsverfahren fungieren sie oft
als Treuhénder.

C. Belohnungsanspruch

Die bevorrechteten Gldubigerschutzverbidnde haben fiir ihre unterstiit-
zende Tétigkeit einen Anspruch auf Belohnung aus der Insolvenzmasse
(zuziiglich Umsatzsteuer), jedoch keinen Barauslagenersatzanspruch (§ 87a
Abs 1S 110).

Die Regelbelohnung betrigt fiir alle am Verfahren teilnehmenden Ver-
binde gemeinsam (§ 87a Abs 1 S 2 10):

— 10 % der dem Insolvenzverwalter zugesprochenen Nettoentlohnung,
wenn es zu einer Verteilung an die Insolvenzgldubiger kommt (Z 1),

— 15 % der dem Insolvenzverwalter zugesprochenen Nettoentlohnung
bei Annahme eines Sanierungsplans (Z 2).

Das Gericht kann die Regelbelohnung erhéhen oder herabsetzen (§§ 82b, 82c 10).
Der Belohnungsanspruch ist eine Masseforderung (§ 46 Abs 1 Z 8 10).

Die Belohnung ist unter den bevorrechteten Gldaubigerschutzverbénden idR wie folgt
aufzuteilen (§ 87a Abs 2 10):

— 30 % gleichmiBig (Z 1),

— 70 % nach Anzahl der jeweils vertretenen Gldubiger unter jenen Verbinden, die
nicht iiberwiegend Gldubiger vertreten, deren Forderungen kraft Gesetzes grofenteils auf
eine Garantieeinrichtung iibergegangen sind (mithin nur KSV, AKV und OVC, regelmi-
Big nicht ISA) (Z 2).

Der Belohnungsantrag ist bei Beendigung der Titigkeit zu stellen und
muss die mafBgeblichen Umstinde nachvollziehbar darlegen (Kodek in
Bartsch/Pollak/Buchegger, InsR, IV zu § 127 KO Rz 5 f). Uber die An-
spriiche der bevorrechteten Gldubigerschutzverbénde entscheidet das In-
solvenzgericht nach Vernehmung des Insolvenzverwalters und des Glédubi-
gerausschusses (§ 127 Abs 1 S 1 10). Die Bestimmungen iiber Geltendma-
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chung und Entscheidung der Insolvenzverwalterentlohnung des § 125 Abs
1, 2 und 5 IO sind mit der MaB3gabe anzuwenden, dass Regelbelohnung (§
87a Abs 1 und 2 10) ohne ziffernmifBig bestimmtes Begehren beantragt
werden kann (§ 127 Abs 1 S 2 10).

Die Entscheidung wird dem bevorrechteten Glidubigerschutzverband,
dem Schuldner und allen Ausschussmitgliedern zugestellt. Die Adressaten
sind rekurslegitimiert; das Rekursgericht entscheidet endgiiltig (§ 127 Abs
210).

Vereinbarungen des Verbands mit dem Schuldner oder den Gldubigern tiber die An-
spruchshohe sind ungiiltig (§§ 127 Abs 1, 125 Abs 5 10).

VI. Anerkannte Schuldenberatungsstellen

A. Bevorrechtung

Auch die anerkannten Schuldenberatungsstellen sind — dhnlich den be-
vorrechteten Glidubigerschutzverbidnden — keine Organe des Insolvenzver-
fahrens im engeren Sinn. Sie werden ausschlieBlich in Insolvenzverfahren
natiirlicher Personen titig (§§ 183 Abs 2, 192 10).

Die Anerkennung erfolgt mit Erteilung der Bevorrechtung auf Antrag.

Einer Schuldenberatungsstelle ist vom Prisidenten/der Prisidenten jenes Oberlandes-
gerichts mit Bescheid (Justizverwaltungsagende) zu bevorrechten, in dessen Sprengel sie
ihren Sitz hat. Vor der Entscheidung ist eine Stellungnahme der Dachorganisation der
Schuldenberatungsstellen einzuholen; gegen die Erteilung der Bevorrechtung kann die
Dachorganisation Rechtsmittel einlegen (§ 267 Abs 1 S 2 und 3 10).

Die Bevorrechtung ist zu erteilen (§ 267 Abs 1 S 1 10), wenn die Beratungsstelle

¢ nicht auf Gewinn gerichtet ist,

* die Beratung unentgeltlich anbietet,

« verldsslich ist, insbesondere finanziell abgesichert und auf Dauer ausgerichtet,

* eine ausreichende Anzahl an Schuldnern berit, um im Geschéftsjahr durchschnittlich
mindestens drei Schuldenberater ganztigig zu beschéftigen,

« iiber eine an den Erfordernissen eines zeitgemédfen Qualitdtsmanagements ausgerich-
tete Organisation verfiigt und

¢ sich seit mindestens zwei Jahren fiir Schuldner kostenlos auf dem Gebiet der Schul-
denberatung erfolgreich betitigt hat.

Wenn eine Schuldenberatungsstelle als anerkannte Schuldenberatungsstelle bevorrech-
tet ist, so hat sie (§ 267 Abs 2)

« im Rahmen der Uberpriifung von Beschwerdefillen der Dachorganisation der Schul-
denberatungsstellen mit Zustimmung des Schuldners Einsicht in die zum jeweiligen Fall
gefiihrten Unterlagen zu gewihren,

¢ die Eckdaten ihrer Tatigkeit laufend zu erheben, insbesondere die Anzahl der Erst-
kontakte und Erstberatungen, die Verteilung nach Geschlecht, die Verschuldungshohe, die
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Arbeitssituation, die Anzahl und das Ergebnis auBlergerichtlicher Ausgleiche sowie bean-
tragter Schuldenregulierungsverfahren, und die Erhebungsergebnisse der Dachorganisati-
on der Schuldenberatungsstellen zur Verfiigung zu stellen und

* das Schuldenberatungszeichen (§ 268 10) zu fithren (Anhang zur 10).

Verliert die Schuldenberatungsstelle eine Voraussetzung fiir die Erteilung der Bevor-
rechtung nach § 267 Abs 1 1O oder verletzt sie ihre Pflichten nach § 267 Abs 2 10, so hat
ihr der Prasident des OLG mit Bescheid die Bevorrechtung zu entziehen. Die Dachorgani-
sation hat dem Prisidenten des OLG unverziiglich tiber das Vorliegen von Entziehungs-
griinden in Kenntnis zu setzen (§ 267 Abs 3 10). Die Bevorrechtung erlischt bei Auflo-
sung der Schuldenberatungsstelle. Uber das Erloschen ergeht ein Feststellungsbescheid (§
267 Abs 4 10).

Erteilung, Entziehung und Erloschen sind unverziiglich dem/der BMfJ anzuzeigen. Die
Bescheide werden jeweils mit Ablauf des Tages der Kundmachung wirksam (§ 267 Abs 5
und 6 10),

B. Aufgaben

Anerkannte Schuldenberatungsstellen werden ausschlieBlich im Insol-
venzverfahren natiirlicher Personen (§§ 181 ff 10) tétig. Zur ihrer Téatigkeit
in und im Vorfeld eines solchen Insolvenzverfahrens siehe unten 7. Teil,
Sonderbestimmungen fiir natiirliche Personen (§§ 183 Abs 2, 192 10).



Vierter Teil

Insolvenzverfahren als Konkurs

I. Besondere Verfahrensvorschriften
und Begleitregelungen

Lit.: Schneider, Allgemeine Verfahrensbestimmungen und Begleitregelungen, in Konecny
(Hrsg.), IRAG 2010 — Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010 (2010) 181.

A. Besondere Verfahrensvorschriften

§§ 252 bis 263 10

1. Zustindigkeit, Anwendung der Prozessgesetze

Soweit die IO nichts anderes anordnet, sind auf das Insolvenzverfahren
die JN, die ZPO und deren Einfiihrungsgesetze sinngemif} anzuwenden (§
252 10). Es entscheidet stets ein Einzelrichter (§ 253 Abs 1 10).

Keine Anwendung finden die Vorschriften iiber:

Senatsgerichtsbarkeit erster Instanz (§ 253 Abs 1 10), Vereinbarungen iiber die Zu-
standigkeit der Gerichte (§ 253 Abs 2 10), Prozesskosten (§ 254 Abs 1 Z 1 10), das Er-
fordernis der Sicherheitsleistung (§ 254 Abs 1 Z 2 10), das Ruhen des Verfahrens (§ 254
Abs 1 Z 3 10), die verhandlungsfreie Zeit (§ 254 Abs 1 Z 4 10), die Zustellung zwischen
Rechtsanwilten nach § 112 ZPO (,,Direktzustellung*) bei schriftlichen Forderungsanmel-
dungen und Antrdgen auf Abschluss eines Sanierungsplans (§ 254 Abs 1 Z 5 10), die
Vertretung durch Rechtsanwilte soweit § 253 Abs 3 S 4 10 nichts anderes bestimmt (un-
ten B, § 254 Abs 1 Z 6 10).

2. Vertretung

Lit.: Budischowsky, Bevorrechtung von Gldubigerschutzverbinden durch Bescheid oder Ver-
ordnung?, ecolex 2003, 459; Konecny, Belohnung der bevorrechteten Glaubigerschutzverbidnde bei
Unternehmensfortfithrung, ZIK 2000/50, 43, Pahl, WebERYV in Insolvenzverfahren, ZIK 2009/11,
16; Reimer, Die Stellung der Gldubigerschutzverbédnde in den Osterreichischen Insolvenzverfahren,
FS 100 Jahre Kreditschutzverband von 1870 (1970) 49; Zotter, Die Rolle der Glaubiger-
schutzverbidnde bei der auBergerichtlichen Sanierung, in Feldbauer-Durstmiiller/Stiegler, Krisen-
management (1994) 321.

Es besteht Vertretungsfreiheit. Die Gldubiger konnen sich auch durch
einen bevorrechteten Gliubigerschutzverband vertreten lassen (§ 253
Abs 3 S 1 10). Hierbei ist viererlei zu beachten (§ 253 Abs 3 10):



Insolvenzordnung. 4. Teil. Insolvenzverfahren als Konkurs 89

* Gleich einem Rechtsanwalt oder Notar muss der bevorrechtete Gliu-
bigerschutzverband seine Bevollmichtigung nicht urkundlich nachweisen,
die Berufung auf deren Erteilung geniigt (§ 253 Abs 3 S 2 10).

 Ist der Glaubigerschutzverband nicht durch ein satzungsgemif beru-
fenes Organ vertreten, so kann er Antrige auf Insolvenzer6ffnung und im
Verfahren erster Instanz nur durch einen seiner Bediensteten oder durch
einen gesetzlich befugten Parteienvertreter stellen lassen (§ 253 Abs 3 S 3
10).

* Rekurse miissen mit der Unterschrift eines Rechtsanwalts versehen
sein (§ 253 Abs 3 S 4 10).

* Den Organen und Bevollmichtigten der Glaubigerschutzverbinde ist
ohne Nachweis der Gldubigervollmacht und ohne Bescheinigung eines
rechtlichen Interesses die Einsicht in die Insolvenzakten nach § 219 Abs 2
ZPO zu gestatten (§ 253 Abs 3 S 5 10).

Glaubiger, die Beschdiftigte des Schuldners sind oder waren (§§ 51 Abs 1 und 3, 52
ASGG) und deren Forderungen vor die Arbeitsgerichte gehdren (§ 50 ASGG), kénnen
sich durch Bevollmdchtigte ihrer gesetzlichen Interessenvertretung (zB Arbeiterkammer)
oder Berufsvereinigung (zB Gewerkschaftsbund) im gleichen Umfang wie durch einen
bevorrechteten Gldubigerschutzverband vertreten lassen (§ 253 Abs 4 10).

3. Antriige

Antrige konnen durch Schriftsatz angebracht oder miindlich zu Proto-
koll erkldrt werden (§ 254 Abs 2 10).

Bei protokollarischen Antriagen wie iiberhaupt bei Prozesshandlungen rechtsunkundi-
ger Parteien, die nicht durch Rechtsanwilte vertreten sind, hat das Gericht die notigen
Anleitungen und Belehrungen zu geben (§ 254 Abs 2 10O verweist auf §§ 432, 435 ZPO).

4. Miindliche Verhandlungen

Miindliche Verhandlungen (Tagsatzungen, Termine) richten sich primir
nach § 59 EO, subsididr nach §§ 130 bis 143 und 171 bis 225 ZPO (§§ 254
Abs 31Vm 252 10):

* Die miindliche Verhandlung im Insolvenzverfahren ist parteioffent-
lich (§ 59 Abs 1 EO).
 Ein Schriftfithrer muss nicht beigezogen werden (§ 59 Abs 2 EO).

* Vom Richter oder Schriftfiihrer ist ein Schlussprotokoll aufzunehmen
(8§ 59 Abs 2 und 3 EO).

* Es gibt keine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand (§ 259 Abs 4
10) wegen Versdumung einer Frist oder Tagsatzung.
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5. Entscheidungen

Gerichtliche Entscheidungen konnen, soweit die 10 nichts anderes vor-
sieht, ohne vorhergehende miindliche Verhandlung ergehen (§ 254 Abs 4
10). Sie erfolgen durch Beschluss. Die gerichtlichen Verfiigungen sind
vollstreckbar (§ 254 Abs 6 10).

Es herrscht Untersuchungsmaxime mit Freibeweis (formfreien Beweis):
Das Gericht hat alle fiir seine Beurteilung wesentlichen Tatsachen von
Amts wegen zu ermitteln; es hat hierzu alle geeigneten Erhebungen (zB
durch Vernehmung von Auskunftspersonen) zu pflegen und Beweise auf-
zunehmen (§ 254 Abs 5 Satz 1 10). Mithin trifft die Beteiligten weder die
Behauptungslast noch die Beweisfithrungslast.

Auskunftsperson kann auch jedes im Unternehmen errichtete Belegschaftsorgan sein
(zB Betriebsrat); die Vorschriften {iber die Vertretung solcher Organe in gerichtlichen
Verfahren sind anzuwenden (§ 254 Abs 5 Satz 2 10).

6. Fristen und Versdumnis

Die in der Insolvenzordnung bestimmten (mithin gesetzlichen) Fristen
sind unerstreckbar (Noftfristen) und unwiederherstellbar (Fallfristen) - §
259 Abs 1 und 4 IO.

Beachte: Richterliche Fristen sind erstreckbar, aber gleichfalls unwiederherstellbar
(keine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand; arg. § 259 Abs 1 und 4 10).

Wer eine Prozesshandlung versdumt, ist von ihr ausgeschlossen. Dieses
Priklusionsprinzip (§ 144 ZPO) gilt im Insolvenzverfahren ausnahmslos
(§ 259 Abs 2 10): Antrige, Erkldrungen und Einwendungen, fiir die eine
Tagsatzung bestimmt ist, kénnen von den nicht erschienenen, gehorig ge-
ladenen Beteiligten nachtréiglich nicht mehr vorgebracht werden.

Das Insolvenzgericht kann jeden Beteiligten auffordern, sich in ange-
messener richterlich bestimmter Frist iiber einen Antrag zu duflern, und im
Verschweigungsfall annehmen, dass der Beteiligte nichts einzuwenden
hat. Die Aufforderung muss einen Hinweis auf diese Rechtslage enthalten
(§ 259 Abs 3 10).

7. Rekursverfahren

Gegen die Entscheidungen des Insolvenzgerichts ist der Rekurs statt-
haft, sofern ihn das Gesetz nicht ausdriicklich ausschlie3t. Die Rekursfrist
betrdgt vierzehn Tage (§ 260 Abs 1 10).

Die Bestimmungen iiber die grundsitzliche Zweiseitigkeit der Rekurse (§ 521a ZPO)
sind, sofern die 10 nichts anderes vorsieht, nicht anzuwenden (§ 260 Abs 4 10).
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Einen zweiseitigen Rekurs sieht § 125 Abs 2 S 4 10 vor: Ist der Beschluss des Insol-
venzgerichts iiber die Anspriiche des Insolvenzverwalters durch Rekurs angefochten wor-
den (rekursbefugt sind der Insolvenzverwalter, der Schuldner und jedes Ausschussmit-
glied), so ist die Rekursschrift des Rekurswerbers den anderen Rekursbefugten zuzustel-
len, die binnen vierzehn Tagen eine Rekursbeantwortung einbringen konnen. Das Re-
kursgericht entscheidet endgiiltig.

Auch Rekurse im Erdffnungsverfahren sind nach der Rsp (OGH JBI1 2002, 737 = ZIK
2002/191) zweiseitig.

Ist das Rekursverfahren mehrseitig, so ist die Rekursschrift oder eine Abschrift des
sie ersetzenden Protokolls dem Schuldner und dem Insolvenzverwalter durch das Insol-
venzgericht zuzustellen. Das Einlangen des Rekurses ist in der Insolvenzdatei 6ffentlich
bekannt zu machen. Die Rekursgegner konnen binnen 14 Tagen ab der Bekanntmachung
beim Insolvenzgericht eine Rekursbeantwortung einbringen (§ 260 Abs 6 10).

Da im Insolvenzverfahren keine Vertretung durch Rechtsanwdilte vor-
gesehen ist (§ 254 Abs 1 Z 6 10), kann der Rekurswerber selbst den Re-
kurs schriftsétzlich oder protokollarisch erheben; das gilt auch fiir Revisi-
onsrekurse an den OGH. Eine Ausnahme besteht nur fiir Gldubigerschutz-
verbiande (oben B; § 253 Abs 3 S 4 10).

In Rekursen kdonnen neue Tatsachen, soweit sie bereits zur Zeit der Be-
schlussfassung erster Instanz entstanden waren (nur nova reperta, nicht
nova producta), und neue Beweismittel, die sich auf die Entscheidungs-
grundlagen erster Instanz beziehen, unabhéngig vom Zeitpunkt ihres Ent-
stehens angefiihrt werden (§ 260 Abs 2 10).

Beispiel: Der Schuldner kann die Insolvenzerdffnung deshalb anfechten, weil zur Zeit
der Entscheidung erster Instanz eine Zahlungsunfihigkeit nicht vorgelegen sei.

Auch das Rekursgericht hat die erforderlichen Erhebungen von Amts
wegen durchzufiihren, ohne auf die Priifung der (neuen) Behauptungen und
Beweismittel der Beteiligten beschrinkt zu sein.

Das Insolvenzgericht kann einem Rekurs nicht nur in den Féllen des § 522 ZPO, son-
dern auch dann selbst stattgeben, wenn die Entscheidung ohne Nachteil eines Beteiligten
gedndert werden kann (§ 260 Abs 3 10).

Gegen die Entscheidungen des Rekursgerichts ist der Revisionsrekurs
im Rahmen des § 528 ZPO statthaft. Daher gibt es keinen Revisionsrekurs
gegen einen bestitigenden Beschluss des Rekursgerichts (duae conformae).

Auch das Rekursgericht kann einem Revisionsrekurs selbst stattgeben, wenn dadurch
kein Beteiligter benachteiligt wird.

Die Rekursentscheidung ist offentlich bekannt zu machen (§ 260 Abs 5
iVm § 255 10), wenn schon die Entscheidung des Insolvenzgerichts 6ffent-

lich bekannt zu machen war und sein Beschluss nicht zur Génze bestitigt
worden ist (§ 260 Abs 5 10).
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8. Verstindigungen

Die Verstindigung kann erfolgen durch:

* offentliche Bekanntmachung in der Insolvenzdatei (§§ 255, 256 10),
* individuelle (besondere) Zustellung (§ 257 Abs 2 10),

e Umlaufschreiben (§ 257 Abs 1 10).

Die dffentliche Bekanntmachung von Schriftstiicken und Beschliissen
geschieht durch Aufnahme in die Insolvenzdatei (§§ 255, 256 10).

In die Insolvenzdatei kann via Internet (www.edikte.justiz.gv.at) kostenlos - jedoch
nur zeitlich begrenzt - Einsicht genommen werden (siehe §§ 256 10, 89j, 89k GOG). Sie
ist Bestandteil der Ediktsdatei.

Sind offentliche Bekanntmachung und besondere Zustellung nebeneinander vorge-
schrieben, so treten die Zustellfolgen schon durch die 6ffentliche Bekanntmachung ein,
selbst wenn die besondere Zustellung unterblieben ist (§§ 257 Abs 2 10, 126 Abs 2 lit d
Geo); die Aushindigung des Beschlusses an die Beteiligten ist ohne rechtliche Wirkung.
Daher richtet sich der Beginn der Rekursfristen nach der offentlichen Bekanntmachung
(Aufnahme in die Ediktsdatei) und nicht nach der individuellen Zustellung.

Im Insolvenzverfahren von Unternehmen mit einer ungewdéhnlich grofien Anzahl von
Gliubigern kann nach Ermessen des Gerichts die besondere Zustellung an die Gliubi-
ger unterbleiben, wenn der wesentliche Inhalt des zuzustellenden Schriftstiicks 6ffentlich
bekannt gemacht wird. Doch ist auch in diesem Fall, wenn es sich um gerichtliche Ent-
scheidungen handelt, den Glaubigern, die es verlangen, eine Ausfertigung zuzustellen (§
257 Abs 3 10).

Ist die Feststellung einer Abgabestelle nicht moglich, so kann die Zustellung an einen
im Firmenbuch eingetragenen Rechtstriger und dessen Organe ohne Bestellung eines
Kurators durch Aufnahme in die Ediktsdatei erfolgen (§ 115 ZPO). Auch alle weiteren
Zustellungen konnen durch Aufnahme in die Ediktsdatei erfolgen. Hierauf ist in der Be-
kanntmachung hinzuweisen (§ 258 Abs 1 10).

Ist der Beschluss in der Insolvenzdatei 6ffentlich bekannt zu machen (§ 255 10), so
kann die zusétzliche Aufnahme in die Ediktsdatei entfallen. In der Ediktsdatei ist dann auf
die Bekanntmachung in der Insolvenzdatei hinzuweisen (§ 258 Abs 2 10).

Werden Daten eines Verfahrens in die Insolvenzdatei aufgenommen, so sind die in die
Ediktsdatei aufgenommenen Daten zu l6schen, sobald die Einsicht in die Insolvenzdatei
nicht mehr zu gewdhren ist (§ 256 Abs 2 bis 4 10), sonst nach einem Jahr nach deren
Eintragung (§ 258 Abs 3 10).

9. Strafanzeige

Das Insolvenzgericht hat der Staatsanwaltschaft Anzeige zu erstatten,
wenn

= der Schuldner, ein organschaftlicher Vertreter einer juristischen Per-
son oder ein Gesellschafter mit Mehrheitsanteil (§ 72d 10) die Vorlage des
Vermogensverzeichnisses (§§ 71, 100 I0) oder dessen Unterfertigung vor
dem Insolvenzgericht verweigern,
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= der Schuldner fliichtig ist,
= sonst der Verdacht einer vom Schuldner begangenen strafbaren Hand-
lung vorliegt.

10. Rechtstreitigkeiten vor dem Insolvenzgericht

Auf Rechtsstreitigkeiten, die vor das Insolvenzgericht gehoren oder da-
vor gebracht werden kénnen (§§ 262 10), sind die §§ 252 bis 261 10 (sie-
he oben A. bis G.) nicht anzuwenden (§ 263 Z 3 10); doch besteht auch
hier stets Einzelgerichtsbarkeit, Senatsantrige iSd § 7a JN sind unzuléssig
(§ 263 Z 1 10).

Fiele der Rechtsstreit nach den allgemeinen Zustdndigkeitsregeln unter
die bezirksgerichtliche Zustindigkeit, so hat das Insolvenzgericht (im Un-
ternehmenskonkurs ein Landesgericht) die Bestimmungen iiber das Ver-
fahren vor den Bezirksgerichten anzuwenden (§ 263 Z 2 10).

Fiir die im § 262 IO genannten Streitigkeiten besteht Wahlzustindigkeit
des Insolvenzgerichts:

= Klagen iiber Aus- und Absonderungsanspriiche
= Klagen iiber Masseforderungen,

= Klagen iiber Anspriiche aus einem pflichtwidrigem Verhalten des In-
solvenzverwalters, eines Mitglied des Gldubigerausschusses, eines Sach-
verstidndigen oder eines Treuhidnders (bei iiberwachter Erfiillung des Sanie-
rungsplans), und zwar wihrend und auch nach Aufhebung des Insolvenz-
verfahrens

= Klagen aus Anspriichen aufgrund von Haftungserkldrungen Dritter fiir
Schéden durch das Unterbleiben der UnternehmensschlieBung.

Ausschliefliche Zustindigkeit des Insolvenzgerichts besteht fiir:
= Priifungsprozesse (§ 111 Abs 110)

= Anfechtungsprozesse (§ 43 Abs 5 10), es sei denn der Insolvenzver-
walter ist in einen vor Insolvenzerdffnung gegen den Schuldner nach der
AnfO gefiihrten Prozess geméil §§ 37 Abs 3 iVm 8 IO eingetreten

= Klagen auf Riickleistung von Mitteln, die im Vorfeld der Sanierungs-
planbestiitigung als unzulidssige Sonderbegiinstigung gewihrt wurden (§
150a, 162 10)

= Klagen auf Nichtigerkldrung des Sanierungsplans (§§ 161, 162 10).
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B. Begleitregelungen
§§ 264 bis 269 10

1. Vorabentscheidungsersuchen

Von Gerichten der Mitgliedsstaaten nach Art 267 des Vertrags iiber die Arbeitsweise
der Europdischen Union (AEUV) dem EuGH vorgelegte Rechtsfragen entscheidet dieser
in Auslegung des Unionsrecht samt Sekundirrecht mit Bindungswirkung fiir die vorlegen-
de Behorde (Vorabentscheidung).

Von osterreichischen Insolvenzgerichten vorgelegte Vorabentscheidungsersuchen ha-
ben keine aufschiebende Wirkung auf das Verfahren in der Hauptsache (264 10).

2. Geschidiftsverteilung in Insolvenzsachen

Der Gesetzgeber trigt dem Umstand Rechnung, dass Insolvenzjudikatur
von einer gut ausgebildeten und erfahrenen Wirtschaftsrichterschaft ausge-
iibt werden muss; er bemiiht sich daher schon in erster Instanz um eine
moglichst homogene Rechtsprechung in Insolvenzsachen:

Sanierungsverfahren, Konkursverfahren, Antrage auf Er6ffnung eines Insolvenzverfah-
rens (Eroffnungsverfahren) und Reorganisationsverfahren nach dem URG sind zusammen
mit den Rechtsstreitigkeiten, die vor das Insolvenzgericht gehdren oder vor dieses kraft
Wabhlzustiandigkeit iSd § 262 10 gebracht werden konnen, jeweils in einer Gerichtsabtei-
lung zu vereinigen (§ 265 Abs 1 10).

Nur wenn diese Abteilung ausgelastet ist, dann ist die Zuweisung von Insolvenzsachen
an eine oder mehrere andere Abteilungen zuldssig, wobei allerdings die Verfahren nicht
nach Gattung aufgeteilt werden diirfen und die Belastung der jeweils weiteren Abteilung,
mit Insolvenzsachen moglichst gering sein soll. Vielmehr ist die Verteilung der Geschiifte
nach Schuldnernamen oder ortlich abgegrenzten Gebieten vorzunehmen. Alle insolvenz-
konnexen Rechtsstreitigkeiten miissen dann der betreffenden Abteilung zufallen, wobei
eine Unterscheidung von konkurskonnexen und sanierungsverfahrenskonnexen Rechts-
streitigkeiten nicht durchgefiihrt werden darf (§ 265 Abs 2 10). Die einmal vorgenomme-
nen Verteilungsprinzipien sollen tunlichst beibehalten werden (§ 265 Abs 3 10).

Bei den Gerichten zweiter Instanz hat die Geschiftsverteilung so wie bei den Gerich-
ten erster Instanz zu erfolgen (§ 265 Abs 4 10).

3. Bevorrechtete Glaubigerschutzverbdnde,
anerkannte Schuldenberatungsstellen

Siehe dazu oben, 3. Teil. Gerichtsbarkeit und Organe des Insolvenzverfahrens V. und
VI. (8§ 266, 267, 268 10)

4. Insolvenzverwalterliste

Siehe dazu oben, 3. Teil. Gerichtsbarkeit und Organe des Insolvenzverfahrens II. A. 2.
(§ 269 10).
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II. Insolvenzantrige - Insolvenzgriinde

Lit.: Buchegger, Zur Dogmatik der Insolvenzauslosetatbestinde, in Feldbauer-Durstmiil-
ler/Schlager (Hrsg.), Krisenmanagement — Sanierung — Insolvenz (2002) 953; Derntl, Konkursver-
schleppung: Haftung des faktischen Geschiftsfiihrers fiir den Vertrauensschaden, RAW 2008/339;
Derntl/Reckenzaun, Verzogerte Konkursanmeldung und Quotenerhéhnung im Zwangsausgleich,
ZIK 2006/91, 82; Fischerlehner, Der Konkursantrag durch das Finanzamt. Rechtsentscheidung
oder Willkiir? OStZ 2002/976, 587; Gerhartl, Schadenersatzanspruch des Arbeitnehmers bei Kon-
kursverschleppung, ZIK 2009/130, 85; Kalss/Oelkers, Der Aufsichtsrat in der Insolvenz, Aufsichts-
rataktuell 2007 H1, 11; Kodek/Ladon, Rechtstatsachenuntersuchung zum Konkurserdffnungsver-
fahren, ZIK 2008/129, 89; Konecny, ,,Ewiger Konkurs* bei laufenden Einkiinften des Schuldners.
Anmerkungen zu OLG Wien 28 R 17/10s, ZIK 2010/62, 42; Noverka, Was sollte vor Antragstel-
lung auf Eroffnung eines Konkursverfahrens beachtet werden? AnwBI 1984, 58; Pogacar, Kosten-
tragung im Konkurserdffnungsverfahren, ZIK 2006/240, 187; K. Schmidt, Anlegerschutz durch
Konkursverschleppungshaftung?, GesRZ 2009, 317; K. Schmidt, Insolvenzverschleppungshaftung
— Haftungsrechtsprechnung zwischen Gesellschafts-, Insolvenz- und Zivilrecht, JB1 2000, 477;
Schopper, Zur Konkursverschleppungshaftung des ausgeschiedenen Geschiftsfiihrers, GeS 2008, 4;
Schumacher, AuBergerichtliche Sanierung, Fortbestehensprognose und Anfechtungsgefahr, RAW
2007/616; Schumacher, Konkursverschleppung und Gesellschafterhaftung, RAW 1987, 394; Seicht,
Der Insolvenzverschleppungsschaden, seine Komponenten und deren Quantifizierung, GesRZ
2004, 343 und 2005, 17; Tauscher, Fortbestehensprognose — Teil I: Checkliste Unternehmenspla-
nung, ZIK 2008/189, 120, Teil II: Checkliste Liquiditdtsplanung, ZIK 2008/249, 155; Ubertsroi-
der, Neuerungen bei der Erdffnung von Insolvenzverfahren, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 -
Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 105.

Das Insolvenzverfahren wird auf Antrag des Schuldners oder eines
Gldubigers erdffnet (Antragsprinzip, §§ 69, 70 10).

A. Insolvenzantrag des Schuldners (§ 69 10)

Der Schuldner muss den Insolvenzantrag stellen, sobald die Vorausset-
zungen fiir die Insolvenzerdffnung vorliegen, und zwar ohne schuldhaftes
Zogern, spdtestens sechzig Tage nach Eintritt der Zahlungsunfihigkeit.
Schuldhaft verzdgert ist der Antrag nicht, wenn die Erdffnung eines Sanie-
rungsverfahrens mit Eigenverwaltung sorgfiltig betrieben wurde (§ 69 Abs
210).

Anderseits ist die sechzigtigige Vorbereitungs- und Sanierungsfrist eine
absolute Grenze fiir aulergerichtliche Sanierungsverhandlungen: Wenn sie
fruchtlos verstreicht, ist der Insolvenzantrag zu stellen.

Hat eine Verletzung dieser Vorbereitungs- oder Sanierungsfrist die Verschlechterung
der Insolvenzquote zur Folge, so konnen die Insolvenzgldubiger Schadenersatzanspriiche
erst ab Rechtskraft der Insolvenzauthebung geltend machen (§ 69 Abs 5 10).

Ist die Zahlungsunfihigkeit durch eine Naturkatastrophe eingetreten (Hochwasser,
Lawine, Schneedruck, Erdrutsch, Bergsturz, Orkan, Erdbeben oder dhnliche Katastrophen
vergleichbarer Tragweite), so verldngert sich die Vorbereitungs- oder Sanierungsfrist auf
120 Tage (§ 69 Abs 2a 10).
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Unternehmer bringen mitunter keinen formellen Insolvenzer6ffnungsan-
trag ein, sondern zeigen blof3 dem Gericht die Zahlungseinstellung an. Die-
ser Praxis entspricht § 69 Abs 1 S 2 10: Die vom Schuldner an das Gericht
erstattete Anzeige der Zahlungseinstellung gilt als Insolvenzantrag.

Die Antragspflicht trifft natiirliche Personen, die unbeschriankt haften-
den Gesellschafter und Liquidatoren einer eingetragenen Personengesell-
schaft und die organschaftlichen Vertreter juristischer Personen. Ist eine
solche Person nicht voll handlungsfihig, so trifft diese Verpflichtung ihre
gesetzlichen Vertreter (§ 69 Abs 3 10).

Die Antragspflicht der organschaftlichen Vertreter juristischer Per-
sonen sowie der Gesellschafter eingetragener Personengesellschaften hat
besondere Tragweite:

Die Pflichtverletzung bewirkt einerseits zivilrechtliche Ersatzanspriiche der gescha-
digten Glédubiger, anderseits auch eine strafgerichtliche Verfolgung (§ 159 Abs 1 Z 2
StGB). Abgesehen davon trifft den Vertreter die Pflicht zum Erlag eines Kostenvorschus-
ses fiir die vertretene juristische Person sowie die Ersatzpflicht gegeniiber einem anderen
Erleger des Kostenvorschusses (nach § 71d Abs 1 und - unabhéngig von Abs 1 - nach Abs
210).

Aus all dem versteht sich, dass sich etwa der organschaftliche Vertreter nicht aus sei-
ner Verantwortung dadurch stehlen kann, dass er von der juristischen Person (zB von
einer Generalversammlung) ein Insolvenzantragsverbot einholt.

Auf Antrag des Schuldners ist das Insolvenzverfahren sofort zu eroft-
nen (§ 69 Abs 1 10). Amtliche Erhebungen iiber die Insolvenzgriinde eriib-
rigen sich, weil kein Schuldner grundlos das Insolvenzverfahren iiber sein
Vermogen beantragen wird. Dennoch verlangt das Richterrecht eine zwei-
fache Priifung:

* stets, ob ein kostendeckendes Vermogen vorliegt, weil mangelnde
Kostendeckung ein Insolvenzauthebungsgrund ist (§ 123a 10);
* bei Bedenken, ob Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung vorliegt.

Ausnahmsweise ist die Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung zu bescheinigen (§
69 Abs 4 10), wenn als Antragsteller auftreten:

* nicht alle unbeschrinkt haftenden Gesellschafter oder Liquidatoren einer eingetrage-
nen Personengesellschaft;

* nicht alle organschaftlichen Vertreter einer juristischen Person;

¢ nicht alle Erben einer Verlassenschaft.

In diesen Fillen sind die iibrigen in einer Vernehmungstagsatzung iiber den Antrag
einzuvernehmen. Ist ihr Einverstindnis nicht zu erzielen oder die rechtzeitige Einver-
nehmung nicht méglich, so miissen die Antragsteller die Zahlungsunfihigkeit oder Uber-
schuldung bescheinigen.
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B. Insolvenzantrag eines Glidubigers (§ 70 10)

Es miissen drei materielle Insolvenzvoraussetzungen = Insolvenzgriinde
erfiillt sein: Kostendeckung (1), Insolvenzforderung des Antragstellers (2)
und Zahlungsunfihigkeit bzw Uberschuldung (3). Der Gliubigerantrag ist
womdglich in einer Vernehmungstagsatzung zu priifen (4).

1. Kostendeckendes Insolvenzvermaogen (§§ 71 bis 71d 10)

a) Allgemeines

Kostendeckung ist eine Verfahrensvoraussetzung (§ 71 Abs 1 10). Das
Insolvenzgericht hat von Amts wegen zu priifen, ob das Schuldner-
vermogen hinreicht, die Kosten des Insolvenzverfahrens zu decken (vgl. §
123a 10); es bedarf keiner Bescheinigung des Antragstellers.

Kostendeckung liegt vor, wenn das Schuldnervermodgen zumindest aus-
reicht, um die Anlaufkosten des Insolvenzverfahrens zu decken. Dass das
Vermogen sofort und ohne Aufwand verwertbar ist, wird nicht vorausge-
setzt (§ 71 Abs 2 10).

Anlaufkosten sind die bis zur Priifungstagsatzung voraussichtlich anfallenden Ver-
fahrenskosten einschlieBlich der Kosten des Insolvenzverwalters (Richtmaf: 4.000 Euro).
In Anschlag zu bringen sind auch Sachwerte (Waren nach ihrem Verkaufswert), einbring-
liche Forderungen des Schuldners und Anfechtungsanspriiche.

Bei der amtswegigen Priifung der Kostendeckung kann das Gericht auch Stellung-
nahmen der bevorrechteten Glaubigerschutzverbédnde einholen oder Vollstreckungsorgane
mit Ermittlungen betrauen (§ 71 Abs 3 10). Der Schuldner hat bei seiner Einvernahme ein
Vermogensverzeichnis vorzulegen und vor Gericht zu unterfertigen (§§ 100, 100a, 101
10); darin hat er auch Auskunft iiber Anfechtungsanspriiche zu geben (§ 71 Abs 4 S 2 10).

Fehlt es an einem zur Kostendeckung voraussichtlich hinreichenden
Vermogen, so hat das Gericht dem Antragsteller (Gldaubiger, auch Schuld-
ner) den Erlag eines Kostenvorschusses binnen bestimmter Frist aufzuer-
legen (Richtmal}: 4.000 Euro binnen vierzehn Tagen); das gilt selbst dann,
wenn das Vermogen in einem Anfechtungsanspruch oder sonstigen An-
spriichen und Forderungen besteht, zumal auch die Anlaufkosten einer
Rechtsverfolgung gesichert sein miissen (§ 71a Abs 1 10). Der Antragstel-
ler ist in der Anordnung darauf hinzuweisen, dass der Insolvenzantrag ab-
gewiesen wird, wenn der Erlag des Kostenvorschusses unterbleibt (§ 71a
Abs 2 10).

Die Anordnung des Kostenvorschusses erfolgt durch Beschluss, der auch jedem bevor-
rechteten Gldubigerschutzverband zugestellt werden muss. Er ist nicht abgesondert an-
fechtbar und nicht vollstreckbar (§ 71a Abs 1 10).
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Wenn der Vorschuss nicht rechtzeitig erlegt wird, ist der Insolvenzan-
trag mangels kostendeckenden Vermogens abzuweisen; darauf und auf die
Zahlungsunfihigkeit/Uberschuldung des Schuldners ist im Spruch hinzu-
weisen (§ 71b Abs 1 S 110).

Der abweisende Beschluss und der Eintritt der Rechtskraft dieses Beschlusses sind 6f-
fentlich bekannt zu machen (§ 71b Abs 1 S 2 10).

e Wird binnen sechs Monaten nach 6ffentlicher Bekanntmachung des Eintritts der
Rechtskraft des Beschlusses neuerlich ein Insolvenzantrag eingebracht, so muss der An-
tragsteller bescheinigen, dass nunmehr Vermogen vorhanden ist, oder sich bereit erkliren,
einen Kostenvorschuss nach § 71a IO zu erlegen (§ 71b Abs 1 S 3 10).

e Jeder Gldubiger kann beantragen, dass der Schuldner ein Vermdgensverzeichnis (§
100a IO) vorlegt und vor Gericht unterfertigt (gem §§ 100, 101 10). Kommt hierbei Ver-
mogen zum Vorschein, so kann die Insolvenzer6ffnung neuerlich beantragt werden, ohne
Riicksicht auf die sechsmonatigen Sperrfristen der §§ 70 Abs 3 und 71b Abs 1 S 3 10 (§
71b Abs 2 10).

Der Antragsteller macht den rechtzeitig geleisteten Kostenvorschuss als
Masseforderung geltend (§ 71a Abs 3 10, nachrangig § 47 Abs 2 10).

Reicht die Masse nicht aus, um seinen Anspruch zu decken, so kann der Erleger des
Kostenvorschusses diesen Betrag von jeder Person verlangen, die nach § 69 10 ver-
pflichtet war, die Insolvenzeroffnung zu beantragen, aber den Antrag schuldhaft nicht
gestellt hat; der Anspruch verjihrt in drei Jahren nach Insolvenzauthebung (Riickgriffs-
recht, § 71d Abs 1 10).

b) Sonderbestimmungen fiir juristische Personen

Uber juristische Personen ist trotz fehlender Kostendeckung das Insol-
venzverfahren zu erdffnen, wenn ihre organschaftlichen Vertreter oder
Gesellschafter mit einem Anteil von mehr als 50% einen Betrag zur Kos-
tendeckung vorschussweise erlegen oder wenn feststeht, dass sie iiber
Vermogen verfiigen, das zur Kostendeckung ausreicht (§§ 72 Abs 1, 72d
10), andernfalls mangels Masse abzuweisen (§ 72 Abs 2 10). Freilich ist
zuvor noch der antragstellende Gldubiger zum Erlag eines Kostenvor-
schusses aufzufordern.

Die organschaftlichen Vertreter einer juristischen Person oder Gesell-
schafter mit einer Beteiligung von mehr als 50% sind zur Leistung eines
Kostenvorschusses fir die Anlaufkosten zur ungeteilten Hand verpflichtet,
und zwar bis zu 4.000 Euro (§§ 72a Abs 1 und 72d 10).

Zur Leistung dieses Kostenvorschusses sind auch sédmtliche Personen verpflichtet, die
innerhalb der letzten drei Monate vor Einbringung des Insolvenzantrags organschaftliche
Vertreter oder Mehrheitsgesellschafter des Schuldners waren, nicht jedoch Notgeschiifts-
fithrer (§§ 72a Abs 2, 72d 10).
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Das Gericht hat die organschaftlichen Vertreter (§§ 72 bis 72b 10) und
die Gesellschafter mit Mehrheitsbeteiligung (§ 72d iVm §§ 72 bis 72b 10)
aufzufordern, binnen vierzehn Tagen den festgesetzten Betrag zu zahlen
und ein personliches Vermogensverzeichnis vorzulegen und vor Gericht zu
unterfertigen, sowie darauf hinzuweisen, dass die Vorschussleistung das
Vermogensverzeichnis eriibrigt. Der Beschluss tiber die Leistung des Vor-
schusses ist in das Vermogen der organschaftlichen Vertreter bzw Mehr-
heitsgesellschafter sofort vollstreckbar, der Betrag durch den Insolvenz-
verwalter exekutiv einzutreiben, allenfalls durch einstweilige Vorkehrun-
gen nach § 73 10 zu sichern (§§ 72b Abs 1 bis 3, 72d 10).

Rekurse der organschaftlichen Vertreter oder der Mehrheitsgesellschafter gegen den
Auftrag zum Erlag des Kostenvorschusses haben keine aufschiebende Wirkung (§§ 72b
Abs 5, 72d 10). Sie sind iiberdies nur statthaft, soweit die sich aus der Organstellung bzw
aus der Mehrheitsgesellschaftereigenschaft ergebende Verpflichtung bestritten wird, mit-
hin nur dem Grund und nicht der Hohe nach (§§ 72b Abs 4, 72d 10).

Der organschaftliche Vertreter wie der Mehrheitsgesellschafter kann
den erlegten Kostenvorschuss als Masseforderung geltend machen (§§
72c, 72d 10), im Masseinsuffizienzfall freilich erst nach Berichtigung noch
ungedeckter Verfahrenskosten (§ 47 Abs 2 Z 2 und 3 10).

Erlegt letztlich der antragstellende Gléubiger den Kostenvorschuss (§ 71a I0), so hat
dieser - neben dem Riickgriffsrecht nach § 71d Abs 1 IO (s. oben a.) - ein erweitertes
Riickgriffsrecht gegeniiber dem organschaftlichen Vertreter oder dem Mehrheitsgesell-
schafter aufgrund ihrer bestehenden Kostenvorschusspflicht gemifl § §§ 72a und 72d IO.
Das Insolvenzgericht entscheidet iiber den Regress auf Antrag mit Beschluss (§ 71d Abs 2
S 2 10), der nur wegen Bestreitung der organschaftlichen Vertretereigenschaft oder der
Eigenschaft als Mehrheitsgesellschafter (mithin nur dem Grund nach) mit Rekurs be-
kdampft werden kann (§§ 71d Abs 2 S 3, 72b Abs 4, 72d 10); das Rechtsmittel hat keine
aufschiebende Wirkung (§§ 71d Abs 2 S 4, 72b Abs 5, 72d 10).

2. Insolvenzforderung oder nachrangige Forderung des
Antragstellers

Der Antragsteller muss behaupten und bescheinigen, dass er gegen den
Schuldner eine Insolvenzforderung (§ 51 10) oder eine Forderung aus
einer eigenkapitalersetzenden Leistung (rachrangige Forderung, § 57a
I0) hat (§ 70 Abs 1 10).

Die bescheinigte Insolvenzforderung oder nachrangige Forderung muss nicht fillig
und kann auch vom Schuldner bestritten sein (zB bei Eroffnung des Insolvenzverfahrens
behingender Leistungsprozess, der gemif3 § 7 Abs 3 10 unterbrochen wird).

Auch ein bloBer Klageverzicht hindert nicht die Insolvenzerdffnung und die Anmel-
dung der Forderung zum Insolvenzverfahren. Nur ein genereller Rechtsschutzverzicht
wiirde eine Inanspruchnahme der Gerichte insgesamt unzulédssig machen.
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Das Insolvenzgericht pflegt auch zu priifen, ob der Gldubiger den Insol-
venzantrag missbriuchlich gestellt hat, und gegebenenfalls den Antrag
mangels Insolvenzinteresses abzuweisen.

Die 10 bietet hierfiir keine Stiitze. Insbesondere kommt es weder auf die Geringfii-
gigkeit der Forderung noch auf deren Sicherung durch einen Absonderungsanspruch an,
solange der Absonderungsgldubiger einen Ausfall und mit diesem die Stellung eines In-
solvenzgldubigers hat. Die Antragszuriicknahme durch den Glidubiger, seine nachgewiese-
ne Befriedigung, der Nachweis einer getroffenen Stundungsvereinbarung reicht nicht hin,
das Vorliegen der Zahlungsunfihigkeit zu entkriften:

Ob Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung vorliegt (gleich unten), gibt den Aus-
schlag. Kommt es dennoch zur Antragsabweisung, so ist der Beschluss auch den bevor-
rechteten Glaubigerschutzverbianden zuzustellen. Vgl. § 70 Abs 4 10.

3. Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung
a) Zahlungsunfihigkeit

Die Insolvenzeroffnung setzt Zahlungsunfihigkeit des Schuldners vor-
aus (§ 66 Abs 1 IO). Diese ist insbesondere anzunehmen, wenn der
Schuldner seine Zahlungen einstellt (§ 66 Abs 2 IO, zB. Rundschreiben
mit der Bitte um Stundung), aber auch wenn er fillige Forderungen in an-
gemessener Frist nicht erfiilllen kann. Dass Zahlungsunfihigkeit droht,
reicht allerdings nicht hin.

AuBler bei Zahlungseinstellung hat der Antragsteller die Zahlungsunfi-
higkeit zu bescheinigen.

Die Zahlungsunfahigkeit muss von Dauer sein. Das trifft nicht zu bei
voriibergehender Zahlungsstockung, wenn sofort fliissiges Bargeld fehlt,
aber Aussicht auf baldige Deckung der filligen Forderungen besteht. Die
Rechtsprechung orientiert sich stets an den besonderen Umsténden des
Einzelfalls und duldet bisweilen Zahlungsstockungen bis zu drei Monaten.

Zahlungsunfihigkeit setzt nicht voraus, dass Gldubiger andringen. Der Umstand, dass
der Schuldner Forderungen einzelner Gldubiger ganz oder teilweise befriedigt hat oder
noch befriedigen kann, begriindet fiir sich allein nicht die Annahme, dass er zahlungsfihig
ist (§ 66 Abs 3, vgl. § 70 Abs 4 10).

Damit ist klargestellt, dass bei Ermittlung der Zahlungsunfihigkeit nicht zwischen an-
dringenden und abwartenden Gldubigern unterschieden werden darf, vielmehr die anhal-
tende Nichtbefriedigung falliger Forderungen das Maf gibt.

Bisweilen versucht der Antragsteller die Zahlungsunfahigkeit des Schuldners mithilfe
von Indizien zu bescheinigen. Die Rechtsprechung hélt sich zuriick. Wenn gegen den
Schuldner mehrere Exekutionen laufen, ldsst dies zundchst nur einen Schluss auf seine
schlechte Zahlungsmoral zu; erst wenn mehrere Exekutionen scheitern, ist dies ein Indiz
fiir seine Zahlungsunfihigkeit. Auch die Uberschuldung allein reicht nicht aus, denn viele
Schuldner halten sich mit Bankkrediten iiber Wasser, sind also trotz Uberwiegen der Pas-
siven liquid.
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b) Kridamdifige Uberschuldung

Die Uberschuldung geniigt als Insolvenzgrund gegen

» eingetragene Personengesellschaften, bei denen kein unbeschrinkt
haftender Gesellschafter eine natiirliche Person ist (zB GmbH & Co KG),

* Vermogen juristischer Personen und

e Verlassenschaften (§ 67 Abs 1 10).

Statisch betrachtet, ist Uberschuldung das Uberwiegen der Passiven iiber die Aktiven.
Einerseits braucht trotz Uberschuldung keine Zahlungsunfihigkeit vorzuliegen (zB wenn
der Schuldner mit Kredit arbeitet und die Tilgungsraten aus seinen Ertrdgnissen decken
kann).

Anderseits kann Zahlungsunfihigkeit auch ohne Uberschuldung eintreten (zB wenn
der Schuldner seine Aktiven nicht in absehbarer Zeit fliissig machen kann).

Wie die Zahlungsunfihigkeit muss auch die Uberschuldung von Dauer
sein. Dieses dynamische Merkmal liegt nur vor, wenn zum rechnerischen
Uberwiegen der Passiven noch die Existenzkrise der Gesellschaft hinzu-
tritt. Daher hat das Gericht die Uberschuldungspriifung durch eine Fortbe-
stehensprognose (Sanierungsprognose) zu ergianzen.

Nur wenn diese ungiinstig, mithin die Zahlungsunfihigkeit oder Liqui-
dation der Gesellschaft trotz Sanierungsversuchen wahrscheinlich ist, ver-
wirklicht sich der Tatbestand der Uberschuldung nach § 67 10 = kridama-
Pige Uberschuldung.

Beispiel: Eine negative Fortbestehensprognose ergibt sich, wenn in den letzten zwei
Jahren fortlaufend hohe Verluste erwirtschaftet wurden, Verbindlichkeiten nicht zeitge-
recht erfiillt werden konnten und im Liquidationsfall mit einer vollstindigen Befriedigung
der Glaubiger nicht mehr zu rechnen ist.

Der antragstellende Glaubiger braucht nur zu behaupten und zu be-
scheinigen, dass der Schuldner in den letzten Jahren negativ bilanziert hat.
Es ist Sache des Schuldners, durch Gegenbescheinigung die Lebensfihig-
keit des tiberschuldeten Unternehmens offenzulegen

Diese richterrechtliche Verteilung der Bescheinigungslast zwischen Antragsteller
und Schuldner versteht sich daher, dass die Offenlegung der fiir das Insolvenzverfahren
relevanten Tatsachen jeweils von jenem Teil vertreten werden soll, in dessen Kontrollbe-
reich sie liegen, mithin vermdgens- und unternehmensinterne Umstinde, die meist dem
Einblick AuBlenstehender verschlossen sind, dem Schuldner.

Bei der Priifung, ob rechnerische Uberschuldung vorliegt, sind Verbindlichkeiten -
auch solche aus eigenkapitalersetzenden Leistungen - dann nicht zu beriicksichtigen, wenn
der Gldubiger erklirt, dass er Befriedigung erst nach Beseitigung eines negativen Eigen-
kapitals (§ 225 Abs 1 UGB) oder im Fall der Liquidation nach Befriedigung aller Gliu-
biger begehrt und dass wegen dieser Verbindlichkeiten kein Insolvenzverfahren erdffnet
zu werden braucht (§ 67 Abs 3 10).
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4. Vernehmungstagsatzung

Der Insolvenzantrag des Gldubigers ist dem Schuldner zu eigenen Han-
den zuzustellen (§ 70 Abs 2 S 1 10; eine Belehrung iiber die Eroffnung
eines Sanierungsverfahrens bei rechtzeitiger Vorlage eines Sanierungs-
plans ist anzuschlieBen (§ 70 Abs 2 S 2 10).

Das Insolvenzgericht hat den Schuldner und sonstige Auskunftsperso-
nen (zB Betriebsrat gemill § 254 Abs 5 10) in einer Vernehmungstagsat-
zung einzuvernehmen, wenn es rechtzeitig moglich ist. Die Tagsatzung
darf nur von Amts und nicht zum Abschluss von Ratenvereinbarungen we-
gen erstreckt werden (§ 70 Abs 2 Satz 3 u 4 10).

Durch die Vernehmungstagsatzung wird dem Schuldner rechtliches Gehor gewihrt.
Dessen Verletzung bewirkt Nichtigkeit (§ 477 Abs 1 Z 4 ZPO, 252 10), die mit Rekurs
gegen den Eroffnungsbeschluss geltend gemacht werden kann. Anderseits darf die Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens nicht durch den Schuldner verschleppt werden. Daher ist sie
unverziiglich zu verfiigen, wenn die Insolvenzgriinde vorliegen (§ 70 Abs 1 10).

Bei der Entscheidung iiber den Insolvenzantrag ist nicht zu beriicksich-
tigen, dass der Gldubiger den Insolvenzantrag zuriickgezogen hat oder dass
die Forderung des Gldubigers nach dem Insolvenzantrag befriedigt worden
ist (§ 70 Abs 4 Satz 1 10). Wenn der Schuldner eine solche Befriedigung
oder das Vorliegen einer Stundungsvereinbarung mit dem Glaubiger ge-
genbescheinigt, so reicht dies allein nicht aus, um das Vorliegen der Zah-
lungsunfihigkeit zu entkriften (§ 70 Abs 4 Satz 2 10).

Die Gegenbescheinigung des Schuldners muss also grundsitzlich weitere Umsténde
einbeziehen, die seine Zahlungsfihigkeit erhdrten. Wenn ihm dies gelingt, kann ein vom
Gldubiger zuriickgezogener Insolvenzantrag unter Berufung auf dieselbe Forderung nicht
vor Ablauf von sechs Monaten erneuert werden (Antragssperre, § 70 Abs 3 10), es sei
denn dass bei der Offenlegung Vermogen zum Vorschein kommt (§ 71b Abs 1 S 2 und
Abs 2 10).

C. Einstweilige Vorkehrungen im Eroffnungsverfahren

Unterscheide: 1Im Insolvenzeriffnungsverfahren ermittelt das Insolvenzgericht, ob
die Erfordernisse fiir die Insolvenzerdffnung vorliegen. Der stattgebende Beschluss ist die
Eroffnung des Insolvenzverfahrens, er leitet das eigentliche Insolvenzverfahren ein.

Wenn der Insolvenzantrag nicht offenbar unbegriindet ist, aber das In-
solvenzverfahren nicht sofort eroffnet werden kann, muss das Insolvenzge-
richt einstweilige Vorkehrungen treffen. Sie sollen die Masse sichern, ins-
besondere anfechtbare Rechtshandlungen unterbinden sowie der Unter-
nehmensfortfithrung dienen. Amtswegige Erhebungen haben vorauszuge-
hen (§ 73 Abs 1 10).
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Dem Schuldner kénnen vor allem verboten werden: Rechtshandlungen,
die nicht zum gewohnlichen Unternehmensbetrieb gehoren, das VerdauBern
oder Belasten von Liegenschaften, das Bestellen von Absonderungsrechten
(zB Verpfindung des Arbeitseinkommens), das Eingehen von Biirgschaf-
ten und unentgeltliche Verfiigungen.

Diese Rechtsgeschiifte konnen dem Schuldner iiberhaupt verboten oder an die Zustim-
mung des Gerichts oder eines gerichtlich bestellten einstweiligen Verwalters gebunden
werden (§ 73 Abs 2 10).

Die einstweiligen Vorkehrungen sind in den o6ffentlichen Biichern und
Registern anzumerken (§ 73 Abs 3 S 1 I0). Rechtshandlungen entgegen
den angemerkten einstweiligen Vorkehrungen sind den Glaubigern gegen-
iiber unwirksam, wenn der Dritte das Verbot kannte oder kennen musste
oder wenn er selbst die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens beantragt hat (§
73 Abs 3 S 2 10).

D. Entscheidung iiber den Antrag auf
Eroffnung des Insolvenzverfahrens

Das Insolvenzgericht entscheidet iiber den Antrag auf Er6ffnung des In-
solvenzverfahrens mit Beschluss, der stets zu begriinden ist: stattgebend,
wenn alle formellen und materiellen Insolvenzvoraussetzungen vorliegen;
abweisend als unbegriindet, wenn ein Insolvenzgrund fehlt; zuriickweisend
als unzuldssig, wenn eine formelle Insolvenzvoraussetzung fehlt (zB die
Prozessfihigkeit des Antragstellers).

Wird der Antrag auf Eroéffnung des Insolvenzverfahrens mangels Kostendeckung ab-
gewiesen, so ist im Spruch darauf und auf die Zahlungsunfihigkeit/Uberschuldung des
Schuldners hinzuweisen. Beschluss und Rechtskraft sind 6ffentlich bekannt zu machen.

Wird binnen sechs Monaten nach o6ffentlicher Bekanntmachung der Rechtskraft des
Beschlusses ein Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens eingebracht, so hat der
Antragsteller zu bescheinigen, dass nunmehr Vermégen vorhanden ist, oder sich zum
Erlag eines Kostenvorschusses nach § 71a 10 bereit erkldren (§ 71b Abs 1 10).

Der Schuldner hat auf Antrag eines Gldubigers ein Vermdgensverzeichnis vorzulegen
und vor Gericht zu unterfertigen (§§ 100, 100a, 101 I0). Kommt hierbei Vermogen her-
vor, so kann ungeachtet der Sechsmonatssperre des § 70 Abs 3 IO die Eroffnung des In-
solvenzverfahrens neuerlich beantragt werden (§ 71b Abs 2 10).

Beschliisse, womit das Insolvenzverfahren erdffnet oder der Antrag auf
Eroffnung des Insolvenzverfahrens abgewiesen wird, konnen von allen
Personen, deren Rechte dadurch beriihrt werden, sowie von den bevorrech-
teten Gldubigerschutzverbinden mit Rekurs (und Revisionsrekurs, § 528
7ZPO) angefochten werden (§ 71c Abs 1 10).



104 Insolvenzordnung. 4. Teil. Insolvenzverfahren als Konkurs

Der Rekurs gegen den Beschluss auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens hat keine auf-
schiebende Wirkung (§ 71c Abs 2 10). Die Rekursfrist beginnt hier mit der 6ffentlichen
Bekanntmachung des Insolvenzedikts zu laufen. Rekurse im Eroffnungsverfahren sind
zweiseitig (Ausnahme vom Grundsatz des § 260 Abs 4 10O; s. oben 1.A.7.), es ist mithin
Gelegenheit zur Rekursbeantwortung zu geben.

III. Eroffnung des Insolvenzverfahrens

Lit.: Achatz, Zur konkursrechtlichen Einordnung der Umsatzsteuer als Masse- oder Konkurs-
forderung, taxlex 2006, 442; Engelhart, Kennenmiissen der Konkurser6ftnung und Sorgfaltspflich-
ten im Sinne des § 3 Abs 2 KO bei Zahlung an den Gemeinschuldner — Anmerkung zur E OLG
Wien 16.4.2007, 3 R 7/07g, ZIK 2007/196, 110; Gerhartl, Anspruch auf Insolvenz-Entgelt von
Alleingesellschaften nach Betriebsiibergang, GesRZ 2009, 89; Jud, Konkurs des Notars und Treu-
handschaft: Zur Stellung des Notariatssubstituten, NZ 2008/95; Karollus, Pflichten und Haftung
der Organe von Kapitalgesellschaften in der Krise und bei der Sanierung, in Feldbauer-
Durstmiiller/Schlager (Hrsg.), Krisenmanagement — Sanierung — Insolvenz (2002) 1145; Kletecka,
Aufgriffsrechte, Optionsrechte und Anbote im Konkurs, GesRZ 2009, 82; Kloiber, Die Konkurser-
6ffnung nach dem IRAG 1997, ZIK 1997, 154; Kodek, Zur Beriicksichtigung von Ratenvereinba-
rungen im Konkurseroffnungsverfahren, ZIK 2006/184, 146; Kodek/Ladon, Rechtstatsachenunter-
suchung zum Konkurseréffnungsverfahren, ZIK 2008/129, 89; Kossak, Das neue Konkurseroft-
nungsverfahren aufgrund des IRAG 1997 im Spiegel der Rechtsprechung des OLG Linz, ZIK 1998,
181, ZIK 1999, 6; Marko, Austrittsrecht des Arbeitnehmers wegen Entgeltriickstdnden aus der Zeit
vor Konkurser6ffnung, JAP 2007/2008/14; Mohr, Das Konkurserdffnungsverfahren bei juristischen
Personen, ZIK 1997, 157; Mohr, Das Konkurseroffnungsverfahren in der jiingsten Rechtsprechung
der Oberlandesgerichte, RAW 1993, 234; Pogacar, Kostentragung im Konkurserdffnungsverfahren,
ZIK 2006/240, 187; Reckenzaun, Eroffnung eines Insolvenzverfahrens und Erloschen der Berechti-
gung zur Ausiibung der Rechtsanwaltschaft, AnwBI 2008, 351; Riiffler, Zweifelsfragen zu gesell-
schaftsvertraglichen Aufgriffsrechten fiir den Fall des Konkurses eines GmbH-Gesellschafters, wbl
2008, 353; Sundl, Insolvenzrechtliche Qualifikation von Sonderzahlungen — Kritische Anmerkun-
gen zu OGH 28.2.2008, 8 Ob A 11/08p, ASoK 2008, 429.

A. Insolvenzedikt

Der Beschluss auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens ist durch Edikt
offentlich bekanntzumachen (§ 74 Abs 1 10). Das geschieht durch Auf-
nahme in die Insolvenzdatei (§§ 255, 256 10, 89j, 89k GOG).

Das Insolvenzedikt hat zu enthalten (§ 74 Abs 2 10):

* Bezeichnung des Gerichts;

¢ Namen oder Firma und Wohnort des Schuldners sowie Sitz des Unternehmens oder
der Niederlassung, gegebenenfalls die Firmenbuchnummer, die ZVR-Zahl und das Ge-
burtsdatum;

¢ Namen, Anschrift, Telefon- und Telefaxnummer sowie E-Mail-Adresse des Insol-
venzverwalters und, wenn eine juristische Person bestellt wurde, jene Person, die sie bei
Ausiibung der Masseverwaltung vertritt;

¢ allenfalls ob dem Schuldner die Eigenverwaltung zusteht (im Sanierungsverfahren
nach §§ 169 bis 179 IO und im Insolvenzverfahren iiber das Vermogen einer natiirlichen
Person gemil §§ 181 ff 10);
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* Ort, Zeit und Zweck der ersten Gldubigerversammlung mit der Aufforderung an die
Glédubiger, die Belege fiir die Glaubhaftmachung ihrer Forderungen mitzubringen;

¢ die Aufforderung an die Insolvenzgldubiger, ihre Forderungen innerhalb einer be-
stimmten Frist anzumelden (Anmeldungsfrist);

» die Aufforderung an die Aus- und Absonderungsberechtigten an einer Forderung auf
Einkiinfte aus einem Arbeitsverhiltnis oder auf sonstige wiederkehrende Leistungen mit
Einkommensersatzfunktion, ihre Aussonderungs- oder Absonderungsrechte in der Anmel-
dungsfrist geltend zu machen;

* eine kurze Belehrung iiber die Folgen einer Versaumung der Anmeldungsfrist;
¢ Ort und Zeit der allgemeinen Priifungstagsatzung;

e im Anwendungsbereich der EulnsVO den Ausspruch, ob es sich um ein Haupt-, Par-
tikulédr- oder Sekundirverfahren im Sinn der EulnsVO handelt (§ 220a 10).

Die erste Gldubigerversammlung ist in der Regel nicht iiber vierzehn
Tage, die allgemeine Priifungstagsatzung in der Regel auf sechzig bis
neunzig Tage nach der Eroffnung des Insolvenzverfahrens und die Anmel-
dungsfrist in der Regel auf vierzehn Tage vor der allgemeinen Priifungs-
tagsatzung anzuordnen (§ 74 Abs 3 10). Die Praxis pflegt die erste Gldubi-
gerversammlung, die Priifungstagsatzung und die Berichtstagsatzung zu-
sammenzulegen.

Ausfertigungen des Insolvenzedikts sind etlichen Adressaten zuzustel-
len (§ 75 10):

jedem anschriftlich bekannten Insolvenzgldubiger, jedem im Unternehmen errichteten
Belegschaftsorgan, auf die nach den zur Verfiigung stehenden technischen Mitteln
schnellstmogliche Weise der Osterreichischen Nationalbank (wenn das Insolvenzverfah-
ren vom Gerichtshof eroffnet wurde).

Ist der Schuldner Unternehmer, so sind Ediktsausfertigungen den fiir ihn und seine Ar-
beitnehmer zustindigen gesetzlichen Interessenvertretungen (unter Anschluss schon geleg-
ter Vermogensverzeichnisse und Bilanzen) zuzustellen, nicht aber den einzelnen Arbeit-
nehmern, wenn im Unternehmen ein Belegschaftsorgan fehlt.

B. SicherungsmaBnahmen und Benachrichtigungen

Zugleich mit der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens hat das Insolvenz-
gericht alle MaBnahmen zu treffen, die zur Sicherung der Masse und zur
Fortfithrung eines Unternehmens dienlich sind (§ 78 Abs 1 Satz 1 10).

Sicherung der Masse und Fortfithrung des Unternehmens sind gleichwertige Ziele. Nur
wenn die Ermittlungen ergeben, dass das Unternehmen nicht lebensfihig ist, muss nach
Vernehmung des Insolvenzverwalters, des Glaubigerausschusses, sowie (wenn rechtzeitig
moglich des Schuldners und anderer Auskunftspersonen iSd § 254 Abs 5 IO seine Schlie-
Bung verfiigt werden (§ 78 Abs 1 Satz 2 10). Sonst fiihrt der Insolvenzverwalter das Un-
ternehmen weiter, ohne dass er hierzu einer gerichtlichen Anordnung bedarf.
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Der Insolvenzverwalter muss die Massebestandteile sofort in Besitz
nehmen und, falls sie der Schuldner nicht aus freien Stiicken ausfolgt,
durch den Vollstrecker wegnehmen lassen; Exekutionstitel ist eine voll-
streckbare Ausfertigung des Eroffnungsbeschlusses.

Der Insolvenzverwalter kann auch die Wohnung des Schuldners betreten und durchsu-
chen; wenn ihm der Schuldner den Zutritt verwehrt, muss er einen gerichtlichen Durchsu-
chungsbefehl einholen.

Das Insolvenzgericht hat unverziiglich folgende Stellen von der Er-
offnung des Insolvenzverfahrens zu benachrichtigen:

* die Post- und Telegrafendienststellen, die Flugplitze, Bahnhofe und
Schiffsstationen, in deren Sprengel die Wohnung und die Betriebsstitte des
Schuldners liegen (Postsperre, § 78 Abs 2 10).

Diese Stellen miissen alle Sendungen, die sonst dem Schuldner auszufolgen wiren,
nunmehr dem Insolvenzverwalter aushindigen. Gerichtliche oder sonstige amtliche Brief-
sendungen sind dem Schuldner nur auszufolgen, wenn sie einen entsprechenden amtlichen
Vermerk tragen. Der Insolvenzverwalter darf die ihm ausgehindigten Sendungen 6ffnen.
Falls sie die Masse nicht beriihren, muss er sie unverziiglich dem Schuldner ausfolgen. Im
Ubrigen ist diesem nur Einsicht zu gewihren (§ 78 Abs 3 10).

Im Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung gibt es keine Postsperre (§ 176 Z 1 10).

* Banken und Verwahrungsanstalten, bei denen der Schuldner allein
oder gemeinsam mit anderen ein Depot, ein Guthaben, ein Konto oder ein
Schrankfach hat (Banksperre, § 78 Abs 4 10).

Diesen Unternehmen wird der Auftrag erteilt, Verfiigungen iiber das Depot, Guthaben,
Konto oder Schrankfach nur mit gerichtlicher Zustimmung zu vollziehen.

Die Banksperre gilt nicht im Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung (§ 176 Z 1
10).

* die vorgesetzte Behorde des im 6ffentlichen Dienst stehenden Schuld-
ners (§ 78 Abs 5 10).

e die Arbeitnehmer des Schuldners (§ 78a IO: ,,wenn sie nicht bereits
vom Insolvenzgericht verstindigt worden sind oder die Eroffnung des In-
solvenzverfahrens nicht allgemein bekannt ist*).

Offentliche Biicher und Register:

Das Insolvenzgericht hat zu veranlassen, dass die Eroffnung des Insol-
venzverfahrens im Grundbuch bei den Liegenschaften und Forderungen
des Schuldners, in den Schiffs- und Patentregistern sowie in den gegen den
Schuldner aufgenommenen Pfindungsprotokollen angemerkt wird (§ 77
10).
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Ist die Firma des Schuldners im Firmenbuch eingetragen, so hat das In-
solvenzgericht die im § 77a Abs 1 10 aufgezihlten Eintragungen im Fir-
menbuch zu veranlassen:

1. die Eroffnung des Insolvenzverfahrens (Konkurs- oder Sanierungsverfahren, §§
180 bzw 166 ff IO) unter Angabe, ob dem Schuldner die Eigenverwaltung zusteht (§§ 169
ff 10), sowie die Anderung der Bezeichnung von Sanierungs- auf Konkursverfahren (§§
169 Abs 5, 180 IO) und die Entziehung der Eigenverwaltung (§ 169 Abs 5 10), jeweils
unter Angabe ihres Tages;

2. die Aufhebung des Insolvenzverfahrens, sofern es sich nicht um einen Fall des §
79 10 (Abinderung der Eroffnung des Insolvenzverfahrens durch eine hohere In-
stanz nach Rekurs) handelt;
die Art der Uberwachung der Erfiillung des Sanierungsplans;
einstweilige Vorkehrungen nach § 73 IO;

5. den Namen des Insolvenzverwalters (Sanierungs- oder Masseverwalters), des be-

sonderen Verwalters nach § 86 10 und des Treuhédnders nach § 157 10;

6. die Nichteroffnung des Insolvenzverfahrens mangels hinreichenden Vermogens;
7. die Zuriickweisung des Antrags auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens gemiB §
63 10 wegen Unzustindigkeit des angerufenen Gerichts.

w

Andern sich die Angaben nach Z 3 bis 5 oder wird das Insolvenzverfahren nach § 79
IO aufgehoben, so hat das Insolvenzgericht diese Eintragungen im Firmenbuch 16schen zu
lassen.

Nach Ablauf von fiinf Jahren ab Verfahrensaufhebung oder unmittelbar mit Beschluss
auf Ausschluss der Einsicht in die Insolvenzdatei wegen Erfiillung eines Sanierungs- oder
Zahlungsplans hat das Firmenbuchgericht alle Eintragungen nach Z 1 bis Z 5 auf Schuld-
nerantrag zu loschen (§ 77a Abs 2).

C. Aufhebung des Insolvenzverfahrens

Wird der Beschluss auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens aufgrund ei-
nes Rekurses rechtskriftig abgedndert, so ist dies in derselben Weise 6f-
fentlich bekannt zu machen wie die Eroffnung des Insolvenzverfahrens (§
97 Abs 1 10). Ein separater Beschluss auf Aufthebung des Insolvenzverfah-
rens durch das Insolvenzgericht ist nicht abzuwarten.

Die offentliche Bekanntmachung des rechtskriftigen Abdnderungsbe-
schlusses macht alle mit der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens verbunde-
nen Rechtsfolgen riickgingig: Die Insolvenzmasse wird wieder freies
Vermogen. Die Unterbrechung eines Zivilprozesses endet selbsttitig; die
Aufnahme des Verfahrens braucht nicht eigens beantragt zu werden.

Das Insolvenzgericht hat die Beendigung der Wirkungen des Insolvenz-
verfahrens jenen Behorden und Stellen mitzuteilen, die gemiBl §§ 75, 78
IO von der Eroffnung des Insolvenzverfahrens benachrichtigt worden wa-
ren (§ 79 Abs 2 10), und gleichzeitig zu veranlassen, dass die beziiglichen
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Anmerkungen sowie die Eintragung in die Insolvenzdatei geloscht und alle
MaBnahmen aufgehoben werden, welche die Verfiigungsgewalt des
Schuldners beschrinken (§ 79 Abs 3 10).

Aufrecht bleiben die vom Insolvenzverwalter wihrend des Insolvenzverfahrens an der
Masse vorgenommenen Rechtshandlungen. Sie binden den Schuldner nach auflen. Ihre
Aufhebung ist nur nach privatrechtlichen Regeln moglich.

IV. Feststellung der Insolvenzmasse

A. Feststellung der Aktiven (§§ 96 bis 100 10)

Lit.: Bresich, Checklisten: Datentrigerauswertung im Konkursverfahren, ZIK 2006/242, 194;
Fraberger, Handels- und steuerrechtliche Buchfiihrungspflichten im Konkurs im Wandel der
Rechtsprechung, taxlex 2006, 427; Isola/Aydinonat, Die zwangsweise Durchsetzung der Aus-
kunftspflicht des Gemeinschuldners, ZIK 2007/7, 4; Mohr, Die Vollzugsgebiihr im Exekutionsver-
fahren, ZIK 2004/45, 46; Rabl, Das NachlaBinventar — Inhalt und Zweck, NZ 1999, 129; ReindI-
Krauskopf, Aussageverweigerung des Gemeinschuldners und Haft zur Durchsetzung seiner Aus-
kunftspflicht. Anmerkungen zu OLG Wien 28 R 280/09, ZIK 2010/64, 47; Riel, Neuerungen bei
der Unternehmensverduflerung durch die InsNov 2002, ZIK 2002/259, 188.

Die Feststellung der Aktivmasse (Teilungsmasse) ist vorwiegend Sache
des Insolvenzverwalters. Uber die Sicherungsmafnahmen siehe oben III B.

1. Inventar und Schditzung

Der Insolvenzverwalter hat, womoglich mithilfe des Schuldners, iiber
die Masse ein Inventar zu errichten. Doch kann das Insolvenzgericht von
Amts wegen oder auf Antrag des Insolvenzverwalters das Inventar auch
von einem Vollstreckungsorgan errichten lassen, sofern voraussichtlich
Gegenstinde zur Masse gehoren, die von diesem geschitzt werden konnen
(§ 96 Abs 1 10).

Mit der Inventarserrichtung ist in der Regel eine Schdtzung zu verbin-
den, sie kann jedoch, soweit zweckmiBig, aufgeschoben werden.

Das geschitzte Inventar besteht aus einem Verzeichnis aller dem Insolvenzverfahren
unterliegenden Sachen mit Wertangabe. Diese erfolgt durch einen Sachverstindigen
oder durch Ausschussmitglieder mit Genehmigung des Insolvenzgerichts.

Unbewegliche Sachen werden nach den Vorschriften der EO und des LBG geschiitzt.
Wohnungseinrichtungen und sonstige Gegenstinde minderen oder allgemein bekannten
Werts konnen auch von dem mit der Inventarisierung betrauten Vollstreckungsorgan ge-
schitzt werden (§ 96 Abs 2 10).

Kein Inventar ist zu errichten im Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung des
Schuldners unter Beaufsichtigung durch einen Sanierungsverwalter (§ 176 Z 2 10).
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2. Vermaogensverzeichnis und Bilanz

Der Schuldner muss dem Insolvenzverwalter alle zur Geschiftsfithrung
erforderlichen Aufkldrungen erteilen (Auskunftspflicht, § 99 10), insbe-
sondere aber ein Vermdgensverzeichnis und eine Bilanz vorlegen (§ 100
10).

Hat der Schuldner das Vermdgensverzeichnis nicht schon vor Eroffnung des Insol-
venzverfahrens iiberreicht (bei fehlender Kostendeckung ist es auf Glaubigerantrag vorzu-
legen, § 71b Abs 2 10), so ist er vom Gericht anzuhalten, es sofort mit der erforderlichen
Anzahl von Ablichtungen vorzulegen, um die Zustellung an alle Personen und Einrichtun-
gen gemdB § 75 1O durchzufiihren, ein Exemplar ist fiir den Insolvenzverwalter, ein weite-
res fiir den Gerichtsakt bestimmt (§ 100 Abs 1 10).

§ 100a IO regelt die Inhaltserfordernisse des Vermdigensverzeichnisses: Der Schuld-
ner hat die einzelnen Vermogensteile (Aktiva) und Verbindlichkeiten (Passiva) unter An-
gabe des Betrags oder Werts anzufithren. Bei Forderungen sind die Person des Schuld-
ners (mit Anschrift), ihre Einbringlichkeit, eine etwaige Strittigkeit, weiters Schuldgrund,
Filligkeitszeitpunkt und etwa bestehender Sicherheiten anzugeben. Verbindlichkeiten sind
mit Benennung des Gldubigers (mit Anschrift) und etwa bestehender Sicherheiten sowie
ebenfalls mit Schuldgrund, Filligkeitszeitpunkt anzugeben, bei Absonderungsrechten der
mutmaBliche Ausfall des Gldubigers. Bei Forderungen wie Verbindlichkeiten ist auf ein
etwa bestehendes Angehorigen- (§ 32 I0) oder Angestelltenverhiltnis zum Schuldner hin-
zuweisen; Gleiches gilt fiir genau zu bezeichnende Gesellschafts- oder anderen Gemein-
schaftsverhéltnisse (§ 100a Abs 1 10).

Hat zwischen dem Schuldner und seinen nahen Angehorigen (§ 32 IO) in den letzten
zwei Jahren vor dem Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens eine Vermogensaus-
einandersetzung stattgefunden oder hat er in diesem Zeitraum zu ihren Gunsten vorge-
nommen, so ist dies anzugeben; es ist zu bezeichnen, welche Verfiigungen getroffen wur-
den. Unentgeltliche Verfiigungen, die nach § 29 Z 1 IO der Anfechtung entzogen sind (Er-
fiillung einer gesetzlichen Verpflichtung, gebriduchliche Gelegenheitsgeschenke, unent-
geltliche Verfiigungen in angemessener Hohe zu gemeinniitzigen Zwecken oder in Ent-
sprechung sittlicher Pflichten oder Riicksichten des Anstands), bleiben dabei aufer Be-
tracht.

Der Insolvenzverwalter hat das Vermodgensverzeichnis durch das Inven-
tar richtig zu stellen (§ 100 Abs 5 10),

ferner die vom Schuldner vorgelegt Bilanz zu priifen und zu berichti-
gen, allenfalls selbst eine Bilanz aufzustellen, aus der das Verhiltnis der
Aktiven zu den Passiven hervorgeht (§ 100 Abs 3 10).

Der Schuldner muss Vermogensverzeichnis und Bilanz eigenhéndig un-
terschreiben und sich zugleich bereit erkldren, in einer Offenlegungs-
tagsatzung vor dem Insolvenzgericht zu unterfertigen, dass seine Angaben
richtig und vollstindig seien und dass er von seinem Vermodgen nichts ver-
schwiegen habe (§ 100 Abs 4 bis 6 10). Unrichtige und/oder unvollsténdi-
ge Angaben sind gerichtlich strafbar (§ 292a StGB).
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Zur Offenlegungstagsatzung sind der Insolvenzverwalter, die Mitglieder des Gliubi-
gerausschusses und der Antragsteller zu laden.

Ist der Schuldner eine eingetragene Personengesellschaft, eine juristische Person oder
eine Verlassenschaft, so entscheidet das Insolvenzgericht, ob alle oder welche der vertre-
tungsbefugten Personen, Liquidatoren, unbeschrinkt haftenden Gesellschaftern oder Er-
ben das Vermogensverzeichnis vor Gericht zu unterfertigen haben (§ 100 Abs 6 10).

Das Insolvenzgericht kann Mafiregeln gegen den Schuldner anordnen:

* die zwangsweise Vorfiihrung, wenn er Ladungen nicht Folge leistet;

» die Verhaftung, wenn er seine Auskunftspflicht (§ 99 10) beharrlich
und ohne hinreichenden Grund nicht erfiillt, wenn er trotz Auftrag das
Vermogensverzeichnis nicht vorlegt oder nicht in der Offenlegungstagsat-
zung unterfertigt oder wenn es zur Sicherung der Masse oder zur Vermei-
dung gldubigerschadigender Umtriebe notwendig ist (§ 101 IO). Es gelten
die Bestimmungen der §§ 360 bis 366 EO. Die Hochstdauer der Haft be-
trdgt sechs Monate, die Haftkosten sind Verfahrenskosten (§ 101 Abs 2
10).

Vor einem Haftbeschluss oder einem Beschluss auf Aufhebung der Haft ist, soweit
tunlich, der Glaubigerausschuss zu vernehmen (§ 101 Abs 3 10).

3. Angzeigepflicht Dritter

Wer Massegegenstinde in seiner Gewahrsame hat, muss dies unverziig-
lich nach Kenntnisnahme der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens dem In-
solvenzverwalter anzeigen und die Inventarisierung mit Schitzung gestat-
ten, bei sonstiger Haftung fiir den durch sein Verschulden verursachten
Schaden (§ 97 Abs 2 10).

Wer im letzten Jahr vor Eréffnung des Insolvenzverfahrens Buchforderungen des
Schuldners erworben hat, muss auf Verlangen des Insolvenzverwalters ein Verzeichnis
dieser Forderungen sowie eine Abrechnung der eingegangenen Zahlungen vorlegen (§ 97
Abs 3 10).

B. Anmeldung der Forderungen (§§ 102 bis 104, 107 10)

Lit.: Bachmann, Abgabenforderungen im konkursrechtlichen Feststellungsverfahren, RZ 1997,
230; Frauenberger/Pfeiler, Neuerungen im Zustellrecht, ecolex 2009, 569; Noverka, Die Anmel-
dung von Gldubigerforderungen und die nachfolgenden Feststellungsprozesse, AnwBI1 1984, 57;
Pahl, WebERV in Insolvenzverfahren, ZIK 2009/11, 16; Rothner, Konkursbeteiligung ohne Forde-
rungsanmeldung? ZIK 1996, 156.

Die Insolvenzglidubiger haben ihre Forderungen, auch wenn dariiber ein
Rechtsstreit anhiingig ist oder gar ein Exekutionstitel besteht, im Insol-
venzverfahren durch Anmeldung schriftlich oder protokollarisch geltend
zu machen (§§ 102 Abs 1, 104 Abs 1 10).
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In der gebiihrenpflichtigen Anmeldung sind die Forderung nach Hohe, Grund und
Rang sowie die beziiglichen Beweismittel anzugeben (§ 103 Abs 1 IO). Behingt iiber die
Forderung ein Rechtsstreit, so sind in der Anmeldung das Prozessgericht und das Akten-
zeichen anzufithren (§ 103 Abs 2 10). Schriftliche Anmeldungen, die nicht elektronisch
eingebracht werden, sind in doppelter Ausfertigung zu iiberreichen; von den in Urschrift
vorgelegten Beilagen ist eine Abschrift anzuschlieBen (§ 104 Abs 3 10). Die Zweitschrif-
ten, Abschriften und Ausdrucke stellt das Gericht dem Insolvenzverwalter zu (§ 104 Abs 4
10). Beweismittel konnen auch unmittelbar dem Insolvenzverwalter tibermittelt werden.

Der schriftlichen Anmeldung kann der Antrag auf Insolvenz-Entgelt beigelegt wer-
den. Diesen hat das Gericht ohne weitere Priifung unverziiglich der Geschiftsstelle der
Insolvenz-Entgelt-Fonds-Service-GmbH zu iibersenden; eine Ausfertigung der Forde-
rungsanmeldung ist beizuschlieBen (§ 104 Abs 1 S 2 u 3 10).

1. Anmeldungsfrist

Das Insolvenzedikt bestimmt die Anmeldungsfrist gewohnlich auf vier-
zehn Tage vor der allgemeinen Priifungstagsatzung, die ihrerseits gewohn-
lich auf sechzig bis neunzig Tage nach der Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens angeordnet wird (§ 74 Abs 3 10).

Die Anmeldungsfrist ist eine prozessuale Frist: Die Tage des Postlaufs werden nicht
eingerechnet. Bei unrichtiger Adressierung kommt es freilich darauf an, wann der Schrift-
satz bei Gericht eingelangt ist.

2. Nachtrigliche Anmeldungen
Auch nachtrigliche Anmeldungen sind zuldssig.

Doch sind Forderungen nicht mehr zu beachten, die spéter als vierzehn Tage vor der
Tagsatzung zur Priifung der Schlussrechnung angemeldet werden (§ 107 Abs 1 10).

Das Insolvenzgericht muss fiir Nachziigler eine besondere Priifungstag-
satzung anordnen und hierzu die Gldubiger durch offentliche Bekanntma-
chung oder besonders laden (§ 107 Abs 2 S 1 10). Der Insolvenzverwalter
hat sich zu der nachtriglich angemeldeten Forderung zu d@uf3ern.

Fiir die mit den Ladungen und der Erkldarung des Insolvenzverwalters verbundenen
Kosten hat jeder Nachziigler dem Insolvenzverwalter 50 Euro zuziiglich Umsatzsteuer zu
ersetzen, es sei denn, eine frithere Anmeldung war ihm nicht moglich; dies hat er in der
Anmeldung zu behaupten und spitestens in der nachtriglichen Priifungstagsatzung zu
bescheinigen (§ 107 Abs 2 10)

Gléubiger, iiber deren Forderungen erst bei einer besonderen Priifungs-
tagsatzung verhandelt wird, konnen frither gepriifte Forderungen nicht be-
streiten (§ 107 Abs 3 10).

Was einem Glédubiger durch eine versdumte Verteilung entgangen ist, kann er bei der
nichsten Verteilung im Voraus verlangen (§ 134 Abs 1 10).
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3. Anmeldungsverzeichnis

Der Insolvenzverwalter muss die angemeldeten Forderungen in der zeit-
lichen Reihenfolge der Anmeldung in ein Verzeichnis eintragen und dieses
dem Insolvenzgericht vorlegen (§ 104 Abs 6 10).

C. Priifungstagsatzung (§§ 105 bis 109 10)

Die Feststellung der angemeldeten Forderungen geschieht in einer Prii-
fungstagsatzung. Diese wird im Insolvenzedikt gewohnlich auf sechzig bis
neunzig Tage nach der Eroffnung des Insolvenzverfahrens angeordnet (§
74 Abs 3 10). Der Insolvenzverwalter und der Schuldner miissen, die In-
solvenzgldubiger konnen erscheinen. Geschiftsbiicher und Aufzeichnun-
gen des Schuldners sind mitzubringen (§ 105 Abs 1 10).

In der Priifungstagsatzung verliest der Richter die angemeldeten For-
derungen anhand des Anmeldungsverzeichnisses nach der Reihenfolge der
Anmeldungen. Er nimmt zu jeder Forderung die Erkldrungen tiber den
Bestand und die Hohe entgegen (§ 105 Abs 3 10):

* Der Insolvenzverwalter muss bei jeder angemeldeten Forderung eine
bestimmte und vorbehaltslose Erkldrung iiber die Richtigkeit (Bestand und
Hohe) abgeben; er muss also die Forderung entweder bestreiten oder aner-
kennen (§ 105 Abs 3 10).

* Die Insolvenzgliubiger konnen die Richtigkeit (Bestand und Hohe)
bestreiten, sofern sie bestreitungsberechtigt sind (§ 105 Abs 5 10).

Bestreitungsberechtigt ist jeder Gldaubiger, dessen Forderung festgestellt
wurde (gleich unten), sowie der Gldubiger einer bestrittenen Forderung,
dem nach vorldufiger Priifung und Parteienvernehmung vom Insolvenzge-
richt das Stimmrecht zuerkannt wurde (§ 93 Abs 2 10).

* Auch der Schuldner kann die Richtigkeit bestreiten (§ 105 Abs 4 10).
Das hat aber fiir das Insolvenzverfahren selbst keine rechtliche Bedeutung,
wohl aber fiir die Wirkungen nach §§ 60, 61 IO.

Das Insolvenzgericht trigt das Ergebnis der Priifungsverhandlung in das Anmeldungs-
verzeichnis ein (§ 108 Abs 1 I0): Es merkt bei jeder Forderung an, ob und gegebenenfalls
von wem ihre Richtigkeit bestritten wurde.

Eine Forderung gilt im Insolvenzverfahren als festgestellt, wenn sie
vom Insolvenzverwalter anerkannt und von keinem bestreitungsberech-
tigten Insolvenzgliubiger bestritten worden ist (§ 109 Abs 1 10). Dies hat
zwel Wirkungen:
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* Die Feststellung der Forderung im Insolvenzverfahren erspart dem
Glaubiger einen Zivilprozess; sie gewéhrt ihm einen Anspruch auf Verwer-
tung der Masse und auf insolvenzmifBigen Befriedigung aus der verwerte-
ten Masse (Verwertungs- und Befriedigungsanspruch).

§ 60 10 eriffnet den Altgliubigern und im Sanierungsplan auch den Massegliubi-
gern ein Klagerecht: Altgliubiger, die ihre Forderungen im Insolvenzverfahren nicht
angemeldet haben, konnen sie nur gegen den Schuldner geltend machen, und zwar durch
Klage und Exekution sowohl wihrend des Insolvenzverfahrens auf das insolvenzfreie
Vermogen (vor der Priifungstagsatzung fiir Nichtanmeldende nur unter Insolvenzteilnah-
meverzicht) und nach Aufhebung des Insolvenzverfahrens auf das neuerworbene Vermo-
gen des Schuldners.

Dieser Weg steht den Anmeldungsgldubigern (Insolvenzgldubigern) zusdtzlich offen
(§ 60 Abs 1 10).

Ist das Insolvenzverfahren infolge rechtskriftiger Bestidtigung eines Sanierungsplans
ex lege aufgehoben (§ 152b Abs 2 10), so steht dieses Klagerecht auch Massegldubigern
fiir ihre allenfalls unberiicksichtigt gebliebenen Forderungen offen (§ 60 Abs 1 aE 10).

* Ist die insolvenzmiBige festgestellte Forderung vom Schuldner nicht
ausdriicklich bestritten worden, so kann ihretwegen auch aufgrund der Ein-
tragung in das Anmeldungsverzeichnis auf das insolvenzfreie und auf das
nach der Aufhebung des Insolvenzverfahrens erworbene Vermogen des
Schuldners Exekution gefiihrt werden (§ 61 Satz 1 10). Der Gldubiger hat
Anspruch auf einen Auszug aus dem Anmeldungsverzeichnis, der einen
Exekutionstitel darstellt (Insolvencztitel, § 1 Z 7 EO).

Durch seine Bestreitung kann der Schuldner zwar nicht verhindern, dass der Glaubiger
einer festgestellten Forderung an der insolvenzmifigen Befriedigung aus der verwerteten
Masse teilnimmt, wohl aber, dass der Gldubiger gegen ihn aufgrund der Eintragung im
Anmeldungsverzeichnis Exekution fiihrt.

Ein frither erworbener Exekutionstitel wird durch die titelerzeugende
Eintragung im Anmeldungsverzeichnis nicht vernichtet: Der Gliubiger
kann zwischen den mehreren Exekutionstiteln wihlen (§ 61 Satz 1 10).

§ 61 10 schafft ein Urteilssurrogat mit Vollstreckungswirkung, aber ohne komplette
Rechtskraftwirkung:

* Einerseits ist es durch 60 Abs 2 Satz 1 10 mit Bindungswirkung gegeniiber Gerich-
ten und (mangels anderer Bestimmungen durch besondere Gesetze) auch gegeniiber Ver-
waltungsbehorden ausgestattet.

¢ Anderseits hat es keine Einmaligkeitswirkung: § 60 Abs 2 Satz 2 10 erklirt Leis-
tungsklagen iiber insolvenzmifig festgestellte Forderungen fiir weiterhin zulédssig. Sohin
braucht sich der Insolvenzgldubiger nicht mit dem Urteilssurrogat zu begniigen, sondern
kann sich seine unbestrittene Insolvenzforderung immer noch im Prozessweg durch ein
Leistungsurteil absichern lassen, was ihm wegen der Bindungswirkung leichtfallen wird.



114 Insolvenzordnung. 4. Teil. Insolvenzverfahren als Konkurs

Er muss allerdings dem Beklagten, der sich nicht in den Streit einlésst, die Prozesskosten
ersetzen, es sei denn, er benotigt das Urteil zur Zwangsvollstreckung in einem Staat, der
Ausziige aus dem Anmeldungsverzeichnis eines Osterreichischen Insolvenzgerichts nicht
als Exekutionstitel anerkennt.

D. Priifungsprozesse (§§ 110 bis 113 10)

Die insolvenzmifige Feststellung einer angemeldeten Forderung ist
nicht moglich, wenn Richtigkeit oder Rangordnung vom Insolvenzverwal-
ter oder von einem Glédubiger in der Priifungstagsatzung bestritten wird.
Soll sie dennoch an der Verteilung der versilberten Insolvenzmasse teil-
nehmen, so muss ihre Teilnahmeberechtigung, sofern der streitige Rechts-
weg zuldssig ist, in einem eigenen Priifungsprozess (Liquidierungspro-
zess) festgestellt werden.

In jedem Bestreitungsfall hat das Insolvenzgericht eine Klagefrist von
mindestens einem Monat zu setzen und die Beteiligten auf die Sdumnis-
folgen aufmerksam zu machen (§ 110 Abs 4 10).

Die Priifungsklage (Liquidierungsklage) ist eine materiellrechtliche Feststellungs-
klage, mithin ohne Nachweis eines Feststellungsinteresses zulidssig (§ 228 ZPO gilt hier
nicht). Das stattgebende Urteil stellt die Insolvenzforderung dem Grund und/oder der
Hohe nach fest und damit auch den Insolvenzteilnahmeanspruch (Verwertungs- und Be-
friedigungsanspruch) des Glaubigers.

Die Parteirollen sind allerdings unterschiedlich verteilt, je nachdem ob
die bestrittene Forderung durch einen Exekutionstitel gedeckt ist:

* Wird eine nichtvollstreckbare Forderung bestritten, so muss der
Glaubiger alle Bestreitenden als gebundene Streitgenossen (§ 14 ZPO) auf
Feststellung der Richtigkeit klagen, wenn der streitige Rechtsweg zuléssig
ist (positive Feststellungsklage). Das Klagebegehren ist auf den Grund und
Betrag beschrinkt, wie sie bei der Anmeldung und Priifungstagsatzung
angegeben worden waren (§ 110 Abs 1 10).

Versdumt der Gldaubiger die ihm gesetzte Klagefrist und hat er die Klage auch nicht
spitestens an dem Tag eingebracht, an dem der Insolvenzverwalter den Verteilungsantrag
stellt, so wird er bei der Verteilung nicht beriicksichtigt (§ 131 Abs 3 IO) und erhilt auch
bei einer spiteren Verteilung keine Nachzahlung (§ 134 Abs 2 10).

* Wird eine vollstreckbare Forderung bestritten, so muss der bestrei-
tende Insolvenzverwalter oder Gldubiger seinen Widerspruch, wenn der
streitige Rechtsweg zuldssig ist, durch eine negative Feststellungsklage
(Widerspruchsklage) geltend machen (§ 110 Abs 2 10). Fir fakultative
Gemeinschaftsklagen gilt gleichfalls § 14 ZPO.

Versdumt der Bestreitende die ihm gesetzte Klagefrist, so gilt die Forderung als unbe-
stritten und wird bei der Verteilung beriicksichtigt (§ 131 Abs 4 10).
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Ist der streitige Rechtsweg fiir die bestrittene Forderung zulidssig, so
verhandelt und entscheidet ausschlieBlich das Insolvenzgericht als Pro-
zessgericht (individuelle Zustdindigkeit), selbst wenn jene sonst vor ein
Sondergericht gehorten (dies gilt nicht fiir die §-50-ASGG-Arbeitsrechts-
sachen, § 111 Abs 1 10). Verfahrensbesonderheiten: § 263 10; Kosten des
Priifungsprozesses: § 112 Abs 2 und 3 IO.

Ist der streitige Rechtsweg fiir die bestrittene Forderung nicht zulds-
sig, so entscheidet iiber die Richtigkeit der Forderung das zustindige Ge-
richt (zB AubBerstreitgericht) bzw die zustindige Behorde (zB Verwal-
tungsbehorde), iiber die Rangordnung entscheidet das Insolvenzgericht (§
110 Abs 3 10).

Die Eroffnung des Insolvenzverfahrens unterbricht gegen den Schuldner
anhingige Prozesse selbsttitig, auch in hoherer Instanz (§ 7 Abs 1 10).
Meldet der Kldger die eingeklagte Forderung als Insolvenzforderung an
und wird diese in der Priifungstagsatzung bestritten, so ist das unterbro-
chene Verfahren als Priifungsprozess beim Prozessgericht fortzusetzen
innerhalb der vom Insolvenzgericht nach § 110 Abs 4 10 gesetzten Frist (§
113 iVm § 7 Abs 3 10). Der neuen Rechtslage ist durch Klagénderung
(Feststellungs- statt Leistungsklage) und Parteiwechsel (Insolvenzverwalter
statt Schuldner) von Amts wegen Rechnung zu tragen.

V. Berichtstagsatzung

§§ 114a, 114b, 114¢, 115 IO

Die Berichtstagsatzung ist jene Gldubigerversammlung, in der die Ent-
scheidung iiber die weitere Vorgangsweise im Insolvenzverfahren, nament-
lich iiber die Fortfithrung oder SchlieBung eines noch betriebenen Unter-
nehmens sowie iiber einen Sanierungsplan, getroffen werden soll (§ 91a
Satz 1 10).

Die Berichtstagsatzung hat spétestens neunzig Tage nach Eroffnung des Insolvenzver-
fahrens stattzufinden und kann mit der allgemeinen Priifungstagsatzung verbunden wer-
den. Sie kann auch den Zweck der Ersten Glaubigerversammlung erfiillen, die in diesem
Fall entfillt. Sie wird entweder schon im Insolvenzedikt, sonst gesondert 6ffentlich be-
kanntgemacht (§ 91a Satz 2-5 10).

A. Unternehmenslage bis zur Berichtstagsatzung

Zu den erklirten Zielen der Insolvenzordnung gehort die Fortfithrung
und Sanierung des Schuldnerunternehmens. Daher hat der Insolvenzver-
walter ein bei Er6ffnung des Insolvenzverfahrens (noch) betriebenes Un-
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ternehmen grundsitzlich bis zur Berichtstagsatzung fortzufiihren, ohne
dass es hierzu eines Gerichtsbeschlusses bedarf.

Die Eroffnung des Insolvenzverfahrens begriindet ein gewerbliches Fortbetriebsrecht
des Insolvenzverwalters fiir die Insolvenzmasse, das bis zur Aufthebung des Insolvenzver-
fahrens wihrt (§ 44 GewO), selbst wenn der Schuldner seine Gewerbeberechtigung zu-
ricklegt (§ 86 Abs 3 GewO).

Der Insolvenzverwalter hat zu priifen (§ 81a Abs 3 10):

® unverziiglich, ob das Unternehmen fortgefiihrt oder wieder ertffnet
werden kann,

® spdtestens bis zur Berichtstagsatzung, ob eine Fortfilhrung auf be-
stimmte oder auf einstweilen unbestimmte Zeit moglich ist und ob ein vor-
aussichtlich erfiillbarer Sanierungsplan dem gemeinsamen Interesse der
Insolvenzgldubiger entspricht.

Solange das Unternehmen fortgefiihrt wird, kann es nur als Ganzes und nur dann ver-
duBert werden, wenn der Verkauf offenkundig dem gemeinsamen Interesse der Insolvenz-
gldubiger entspricht (§ 114a Abs 1 Satz 2 10).

Nur wenn offenkundig ist, dass die Fortfithrung des Unternehmens den
Ausfall erhohen wiirde, den die Glidubiger erleiden, ist das Unternehmen
durch Gerichtsbeschluss zu schliefen (§ 114a Abs 1 Satz 1 10).

Dem SchlieBungsbeschluss hat eine Vernehmungstagsatzung vorauszugehen. Wird
dort glaubhaft gemacht, dass innerhalb von vierzehn Tagen die Voraussetzungen zur Ab-
wendung des Gldubigernachteils geschaffen sein werden (insbesondere durch eine Fort-
fiihrungsgarantie), so ist die Beschlussfassung bis zum Ablauf dieser Frist auszusetzen (§
115 Abs 1 I0). Die Fortfithrungsgarantie ist eine Haftungserkldrung Dritter fiir den Fall,
dass die geplante Unternehmensfortfiihrung fehlschldgt (vergleichbar einer Biirgschaft fiir
die Erfiillung eines Sanierungsplans):

§ 115 Abs 2 10 verlangt eine unbedenkliche schriftliche Erkldrung an das Insolvenz-
gericht, den Insolvenzgldaubigern in ausreichendem Umfang fiir den Ausfall zu haften, den
diese aufgrund der Unternehmensfortfithrung erleiden konnten.

Ist das Unternehmen bei Eroffnung des Insolvenzverfahrens schon ge-
schlossen, so kann es durch Gerichtsbeschluss wieder eroéffnet werden,
wenn sich dadurch voraussichtlich eine Erhhung des Ausfalls vermeiden
lasst (§ 115 Abs 3 10). Die Vorschriften iiber die Vernehmungstagsatzung,
Fortfiihrungsgarantie und Beschlussfassung sind entsprechend anzuwen-
den.

Andernfalls muss das Gericht durch Beschluss feststellen, dass es zu
keiner Wiederer6ffnung kommt, um die privilegierte Kiindigung noch auf-
rechter Arbeitsverhiltnisse (§ 25 10) zu ermdglichen (§ 114a Abs 2 S 3
10).
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SchlieBungs-, Wiedereroffnungs- und Feststellungsbeschliisse sind, wenn sie zugleich
mit der Eroffnung des Insolvenzverfahrens gefasst werden, im Insolvenzedikt, sonst ge-
sondert 6ffentlich bekanntzumachen (§ 114a Abs 3 10).

Konnen ein Unternehmen oder einzelne Unternehmensbereiche nicht
fortgefiihrt werden, so hat der Gldubigerausschuss auf Vorschlag des In-
solvenzverwalters und mit Genehmigung des Gerichts die fiir die Beteilig-
ten giinstigste Art der Verwertung zu bestimmen; hierbei ist stets zu prii-
fen, ob statt der Abwicklung eine andere Art der Verwertung, insbesondere
die GesamtverduBerung des Unternehmens oder einzelner Unternehmens-
bereiche, vorteilhafter ist (§ 114a Abs 4 10).

B. Berichtstagsatzung (§ 114b 10)

Der Insolvenzverwalter hat in der Berichtstagsatzung zu berichten:

* ob die Voraussetzungen fiir eine sofortige SchlieBung des gesamten
Unternehmens oder einzelner Unternehmensbereiche oder fiir eine Fort-
fiihrung auf bestimmte oder einstweilen unbestimmte Zeit gegeben sind,

* ob ein Sanierungsplan dem gemeinsamen Interesse der Insolvenz-
gldubiger entspricht und ob dessen Erfiillung voraussichtlich moglich sein
wird (§ 114b Abs 1 10).

Sind die Voraussetzungen fiir eine Fortfithrung gegeben, so hat das In-
solvenzgericht nach Anhdrung der Insolvenzglidubiger mit Beschluss die
Fortfithrung auszusprechen; entspricht iiberdies ein voraussichtlich erfiill-
barer Sanierungsplan dem gemeinsamen Interesse der Insolvenzgldubiger,
und dem Schuldner auf dessen Antrag mit unanfechtbarem Beschluss eine
Frist zur Vorlage eines Sanierungsplanvorschlags einzurdumen (§ 114b
Abs 2 Satz 1 10).

Der Fortfithrungsbeschluss ist offentlich bekannt zu machen. Er ist unanfechtbar. Die
dem Schuldner eingerdumte Antragsfrist darf vierzehn Tage nicht iibersteigen. Wihrend-
dessen darf das Unternehmen nicht verwertet werden (§ 114 Abs 2 S 2 bis 5 10).

C. Unternehmenslage nach der Berichtstagsatzung

Ist der Sanierungsplanvorschlag fristgerecht und zuléssig, so hat das Ge-
richt eine Sanierungsplantagsatzung auf lingstens sechs Wochen anzu-
ordnen (§ 114¢c Abs 1 Satz 1 10).

Wird der Sanierungsplanvorschlag nicht innerhalb von neunzig Tagen angenommen
oder entspricht er nicht mehr dem gemeinsamen Gldubigerinteresse oder sind die Voraus-
setzungen fiir eine Unternehmensfortfithrung nicht mehr gegeben, dann ist das Un-
ternehmen zu verwerten (§ 114¢/1 Satz 2 10). Jedoch ist auch dann noch mit der Verwer-
tung innezuhalten, wenn der Sanierungsplanvorschlag auch mit den wirtschaftlichen Ver-
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hiltnissen des Schuldners nicht in Widerspruch steht und im Hinblick auf das bisherige
Verfahrensergebnis, insbesondere die Abstimmung iiber den zuletzt vorgelegten Sanie-
rungsplanvorschlag eine Annahme noch erwarten lidsst (§ 114c Abs 2 10).

Das Insolvenzgericht hat die SchlieBung eines Unternehmens jedenfalls
ein Jahr nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens zu beschlieBen, wenn
nicht mittlerweile ein Sanierungsplanvorschlag angenommen wurde (§ 115
Abs 4 Satz 1 10).

Die Frist ist auf Antrag des Insolvenzverwalters zu erstrecken, wenn die Schliefung
dem gemeinsamen Interesse der Gldubiger widerspricht oder andere gleich wichtige
Griinde vorliegen. Die Frist kann auch mehrmals, jedoch hochstens insgesamt um zwei
Jahre erstreckt werden (§ 115 Abs 4 Satz 2 u 3 10).

VI. Verwertung der Insolvenzmasse

Lit.: Fraberger, Unmoglichkeit, Unwirtschaftlichkeit und Untunlichkeit — die Konvergenz der
Extreme bei der unternehmens- und steuerrechtlichen Bilanzierung im Konkurs, ZIK 2008/70, 41;
Gollob-Palten, Quod erat exspectandum: Anderung der Judikatur zur Wirkung der Vinkulierung im
Konkurs des Versicherungsnehmers (OGH 7 Ob 228/07s), ZUVO, 2008/106, 151; Kanduth-
Kristen, Umsatzsteuerriickforderung bei Uneinbringlichkeit von Forderungen des Gemeinschuld-
ners — Konkursgegenforderung oder Masseanspruch?, ZIK 2007/64, 40; Karner, Die Verwertung
von Mobilien, Immobilien und Unternehmen in der Insolvenz, in Konecny, Insolvenzforum 2003
(2004) 13; Klicka, Zur Stellung des Freihandverkiufers im konkursgerichtlichen Genehmigungsver-
fahren, FS Jelinek (2002) 93; Konecny, Eigenverwaltung im Konkurs privater Schuldner, BeitrZPR
V (1995); Konecny/Rathauscher, Verwertung von Superidifikaten im Konkurs, ZIK 2003/205,
151; Mini, Die neue Zwangsversteigerung von Liegenschaften (2000); Mohr, Anderungen beim
Zwangsausgleich durch die GIN 2006, ZIK 2006/2, 2; Mohr, Verwertung im Konkurs durch frei-
willige Feilbietung, ZIK 2009/65, 49; Resch, Riickforderung von Abfertigung neu durch die BV-
Kasse, ZUVO 2008/5, 7; Riel, Die kridamaflige VerduBerung nach der EO-Novelle 2000, ZIK
2000/185, 146; Riel, Neuerungen bei der Unternehmensverduflerung durch die InsNov 2002, ZIK
2002/259, 188; Riel, Neuerungen bei der Unternehmensverduflerung durch die InsNov 2002, in
Konecny (Hrsg.), Insolvenzforum 2002 (2003) 146; Steiner, Konkurs und Steuern — Ausgewihlte
Rechtsfragen, RAW 2006/182, 186; Steiner, Die Verwertung von belastetem gemeinschuldneri-
schen Grundvermogen in Deutschland — Ausscheidung aus der Masse?, ZIK 2006/241, 192

A. Geschiftsfithrung durch den Insolvenzverwalter

Der Insolvenzverwalter hat die Insolvenzmasse zu verwalten und zu
verwerten sowie vorhandenes Bargeld, das nicht zur Berichtigung der Mas-
seforderungen bendtigt wird, bis zur Verteilung sofort bestmoglich frucht-
bringend anzulegen (§ 114 Abs 1 10).

Wichtige Geschiifte kann der Insolvenzverwalter nicht ohne weiteres besorgen. Er be-
darf teils der Genehmigung durch den Gldubigerausschuss und das Insolvenzgericht (§
117 10), teils einer internen Deckung, indem er die §-116-Geschifte mit einer AuBerung
des Glaubigerausschusses dem Insolvenzgericht mitteilen und tiberhaupt bei allen wichti-
gen Vorkehrungen die AuBerung des Glidubigerausschusses einholen muss (§ 114 I0).
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B. VeriuBerung der Insolvenzmasse

1. Allgemeine Masse

Nachdem der Insolvenzverwalter die erforderlichen Genehmigungen
oder AuBlerungen zur Versilberung von Massegegenstinden eingeholt hat,
obliegt ihm die Wahl zwischen freihdndiger und gerichtlicher Veriufe-
rung.

Zum Freihandverkauf bedarf der Insolvenzverwalter nicht der gerichtlichen Zustim-
mung. Da der Freihandverkauf Vorrang genieft, kann ihn der Insolvenzverwalter auch
noch bis zum exekutiven Versteigerungstermin, bei unbeweglichen Sachen jedenfalls bis
zur Rechtskraft des Versteigerungsedikts vornehmen.

Die zur Insolvenzmasse gehdrenden Sachen sind nur dann gerichtlich zu
verduBern, wenn dies auf Antrag des Insolvenzverwalters vom Insolvenz-
gericht beschlossen wird (subsididre kridamdfige Verduferung, § 119
Abs 1 10).

Die gerichtliche VerduBerung von Massesachen wird auf Ersuchen des
Insolvenzgerichts vom Exekutionsgericht vollzogen. Auf dieses exekutive
Verwertungsverfahren sind die Vorschriften der Exekutionsordnung mit
nachstehenden Abweichungen sinngemdf anzuwenden (§ 119 Abs 2 10):

* Der Insolvenzverwalter hat die Stellung eines betreibenden Glaubigers.

¢ Die halbjahrige Sperrfrist fiir einen neuerlichen Versteigerungsantrag nach Fortset-
zungsverzicht (§ 200 Z 3 EO), die Frist zum Antrag auf Anderung der gesetzlichen Ver-
steigerungsbedingungen (§ 146 Abs 2 EO) sowie die Zweijahresfrist fiir einen neuerlichen
Versteigerungsantrag nach ergebnislosem Versteigerungsversuch (§ 151 Abs 3 EO) ent-
fallen.

¢ Die Zwischenfristen fiir die Vornahme der Schitzung und der Versteigerung (§§ 140
Abs 1, 169 Abs 2 EO) brauchen nicht eingehalten zu werden.

¢ Der Kostenersatz des Insolvenzverwalters fiir die VerduBerung einer Sondermasse
richtet sich nach § 82d I10.

2. Sondermasse

Anders als die allgemeine Masse wird Absonderungsgut grundsitzlich
gerichtlich verduflert (nur Waren mit einem Borsenpreis primér freihdndig
zum laufenden Preis).

Will der Insolvenzverwalter das Absonderungsgut freihdndig verkaufen, so muss er die
Einwilligung des Absonderungsberechtigten, hilfsweise die Genehmigung des Insolvenz-
gerichts einholen (§ 120 Abs 2 IO). Er kann sogar einmalig die Aufschiebung eines bereits
anhingigen Exekutionsverfahrens erwirken, wenn nicht schwerwiegende Glaubigerinter-
essen dagegen stehen. Nach einem vom Insolvenzgericht gebilligten Widerspruch des Ab-
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sonderungsgldubigers oder nach ergebnislosem Ablauf einer Wartefrist von neunzig Ta-
gen ab Einlangen des Aufschiebungsersuchens ist das Exekutionsverfahren auf Antrag des
Absonderungsgldubigers fortzusetzen (§ 120a IO, siehe auch 4. Teil V D bis F).

Das Exekutionsgericht ist nicht nur fiir das exekutive Verkaufsverfah-
ren, sondern auch fiir die Verteilung des Erloses unter die Absonderungs-
glidubiger funktionell zustindig (§ 119 Abs 3 10); insoweit muss es auch
einen Verteilungsbeschluss féllen. Der verbleibende Erlos flieBt in die In-
solvenzmasse und wird nach den Vorschriften der IO verteilt (unten VII).

Da der Insolvenzverwalter im exekutiven Verkaufsverfahren die Stellung eines betrei-
benden Gldubigers hat, kann er auch die Rechte der Masse gegeniiber den Absonderungs-
gldubigern wahrnehmen. Dariiber hinaus kann der Insolvenzverwalter auch in jedes gegen
den Schuldner schon laufende Exekutionsverfahren gleichfalls als betreibender Glidubiger
eintreten, muss dies aber ausdriicklich erklidren (§ 119 Abs 4 10).

C. Uberlassung zur freien Verfiigung (§ 119 Abs 5 I0)

Betrifft das Insolvenzverfahren eine natiirliche Person, so konnen For-
derungen, deren Eintreibung keinen ausreichenden Erfolg verspricht, und
Sachen unbedeutenden Werts ohne Verkaufsversuch aus der Masse ausge-
schieden und dem Schuldner zur freien Verfiigung iiberlassen werden.

Zu den Sachen unbedeutenden Werts gehoren nicht nur wertlose Sachen, sondern auch
solche, die mit Absonderungsrechten offensichtlich iiberlastet sind und daher von vorn-
herein keinen Uberschuss fiir die Masse erwarten lassen.

Diese Uberlassung (Ausscheidung, Freigabe) wird vom Gliubigeraus-
schuss beschlossen und vom Insolvenzgericht genehmigt. Die Insolvenz-
gldubiger sind rekursberechtigt.

Rechtskriftige Ausscheidung bedeutet Teilaufhebung des Insolvenzverfahrens: Aus-
geschiedenes fillt ins insolvenzfreie Vermodgen mit voller Verwaltungs- und Verfiigungs-
macht des Schuldners. Es ist auch wieder der Exekution zuginglich, kann aber nicht mehr
in die Insolvenzmasse einbezogen werden: einmal frei, immer frei.

D. Rechnungslegung (§§ 121 bis 122 10)

Der Insolvenzverwalter hat dem Insolvenzgericht auf jeweilige Anord-
nung, spitestens aber bei Beendigung seiner Titigkeit Rechnung zu legen
und allenfalls einen erlduternden Rechnungsbericht zu erstatten (§ 121 Abs
1 10). Dariiber ist in einer Rechnungstagsatzung zu verhandeln (§ 121
Abs 3 10).

Zunichst priift das Gericht die Rechnung und lisst sie erforderlichenfalls vom Insol-
venzverwalter ergidnzen oder richtigstellen (§ 121 Abs 2 IO). Dann konnen die Ladungs-
adressaten in die Rechnung Einsicht nehmen und Bemdngelungen in der Tagsatzung oder
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vorher durch Schriftsatz vorbringen. Zu laden sind neben dem Insolvenzverwalter bzw.
dessen Nachfolger der Schuldner, die Mitglieder des Gldubigerausschusses und sidmtliche
Insolvenzglidubiger.

Das Insolvenzgericht genehmigt die méngelfreie oder verhandelte Rech-
nung. Sonst entscheidet es nach den erforderlichen Erhebungen (§ 254 Abs
5 10) unter Ausschluss des Rechtswegs mit vollstreckbarem Beschluss (§
122 Abs 1 und 2 10).

Die Entscheidung ist 6ffentlich bekannt zu machen und dem Insolvenzverwalter sowie
dem Schuldner zuzustellen. Eine Verstindigung der Gldubiger findet nur statt, wenn Be-
mingelungen Folge gegeben worden ist. Sonst sind nur die Gldubiger zu verstindigen,
deren Bemingelungen verworfen worden sind (§ 122 Abs 3 10).

VII. Verteilung des Erloses
§§ 124 bis 127 und 128 bis 138 10

Lit.: Bresich/Klingenbrunner, Die pramienbegiinstigte Zukunftsvorsorge des Gemeinschuldners
im Konkursverfahren, ZIK 2008/187, 114; Duursma-Kepplinger, Giénzliche Gleichstellung von
Sicherungseigentiimern und Absonderungsberechtigten im Konkurs?, ZIK 2003/56, 43; Holzapfel,
Zum Teilnahmeanspruch des Absonderungsgliubigers, ecolex 1992, 153; Kodek, Zur Zweiseitig-
keit des Rekursverfahrens, OJZ 2004, 534 und 589; Kodek, Zur Quote beim Zahlungsplan, ZIK
2004/95, 78; Kodek, Nachtragliches Hervorkommen von Schuldnervermogen beim Zahlungsplan.
Zugleich eine Besprechung von 8 Ob 232/00a, RAW 2001/363, 329; Konecny, Aktuelles zur Be-
messung der Regelentlohnung von Masseverwaltern, ZIK 2007/298, 190; Konecny, Masseunzu-
ldanglichkeit und fehlende Liquiditdt, ZIK 2003/4, 8; Lentsch, Geltendmachung und Umfang der
Haftung des Masseverwalters bei gescheiterter Unternehmensfortfithrung, ZIK 2000/49, 38; Mayr,
Formlose Verteilung als SchluBverteilung im Konkursverfahren? RZ 1969, 144; Riel, Ist die Zwi-
schenverteilungsquote anzurechnen?, ZIK 2005/220, 189; Riel, Zahlung und Sicherstellung von
Masseforderungen im Zwangsausgleich nach der GIN 2006, ZIK 2006/3, 8; Roehlich, Auch eine
brutto angemeldete, titulierte Dienstnehmer-Konkursforderung nimmt am Konkurs nur mit dem
Nettobetrag teil — Zugleich Anmerkung zu OGH 9 Ob A 100/03a und 8 Ob A 100/03v, ZIK
2004/43, 41; Zeitler, Absonderungsgldaubiger und Sicherungseigentiimer bei der Verteilung, ZIK
2002/261, 196.

A. Massegliaubiger - Insolvenzgliubiger

Wihrend die Absonderungsberechtigten auf die Sondermasse (den Erlos
des Haftungsobjekts) greifen konnen (s. oben 2. Teil, Materielles Insol-
venzrecht, V.E.), sind die Massegldaubiger (mit ihren Forderungen meist
gegeniiber der allgemeinen Masse) und die Insolvenzgldaubiger aus der all-
gemeinen Masse zu befriedigen. Dabei genieflen die Massegliubiger abso-
luten Vorrang (§§ 124 bis 127 10).

Merke: Masseforderungen sind aus der Masse, auf die sie sich beziehen, zu befriedi-
gen. Daher sind Massegldubiger, deren Forderungen sich auf die Sondermasse beziehen,
sind dagegen aus dieser zu befriedigen (Sondermasseforderungen, § 47 Abs 1 10).
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Beachte: Die Masseforderungen (inklusive der Entlohnungsanspruch des Insolvenz-
verwalters und der Belohnungsanspruch der Glidubigerschutzverbinde) sind seit dem I-
RAG 2010 im Siebenten Abschnitt der 10, (Aufhebung des Insolvenzverfahrens) dogma-
tisch fehlplaziert. Zwar ldsst sich argumentieren, dass es sich hier um eine Glaubigerbe-
friedigung und nicht um eine Verteilung im engeren Sinn handelt (Zweites Hauptstiick,
Verteilung, § 128 ff 10), doch ist der Befriedigungsfonds fiir die Massegldubiger wie fiir
die Insolvenzgldubiger derselbe: die Insolvenzmasse bzw. ihr Realisat.

Zur Befriedigung der Masseforderungen s. oben 2. Teil, Materielles Insolvenzrecht,
VIILD.)

B. Abschlagsverteilungen

Mit der Befriedigung der Insolvenzgliubiger kann erst nach der allge-
meinen Priifungstagsatzung begonnen werden (§ 128 Abs 1 10). Sie ge-
schieht durch den Insolvenzverwalter nach Einvernehmung des Gldubiger-
ausschusses und mit Zustimmung des Insolvenzgerichts (§ 128 Abs 3 10),
jeweils quotenmdfig (nach dem Verhiltnis des Masseerloses zur Gesamt-
summe der Insolvenzforderungen). Insolvenzgldubiger, die weniger als 10
Euro erhalten wiirden, werden nicht beriicksichtigt (§ 138 Abs 4 10).

Hat ein Insolvenzglidubiger in einem auslidndischen Insolvenzverfahren eine Quote sei-
ner Insolvenzforderung erlangt, so nimmt er an der Verteilung erst teil, sobald die anderen
Insolvenzglidubiger die gleiche Quote erlangt haben (§ 128 Abs 2a IO).

Verteilungen an die Insolvenzgldubiger haben sooft stattzufinden, als
die Masse hierfiir ausreicht (Abschlagsverteilungen, § 128 Abs 2 10), und
zwar aufgrund eines formfreien Verteilungsvorschlags mit Zustimmung
des Gliubigerausschusses und Genehmigung des Insolvenzgerichts.

Der Insolvenzverwalter hat den Vollzug einer jeden Abschlagsvertei-
lung dem Insolvenzgericht nachzuweisen (§ 135 10).

Verspitet anmeldende Gldubiger, die bei einer Abschlagsverteilung nicht beriicksich-
tigt werden konnten, konnen verlangen, dass ihnen bei der folgenden Abschlagsverteilung
einen Betrag voraus erhalten, der sie der Befriedigung der tibrigen Gldubiger gleichstellt
(§ 134 Abs 1 10). Bei Forderungen, die in der Priiffungstagsatzung bestritten wurden, steht
dieses Recht nur zu, wenn an dem Tag, an dem der Insolvenzverwalter den Antrag auf
Verteilung gestellt hat, die Priifungsklagefrist noch offen steht oder dies der letzte Tag der
Frist ist (§ 134 Abs2 iVm § 131 Abs 3 10). Vollstreckbare Forderungen sind dann als
bestritten anzusehen, wenn der Bestreitende innerhalb der Klagefrist die Liquidierungs-
klage erhoben hat (§§ 110 Abs2 iVm 131 Abs 4 10).

Absonderungsgliubiger (vgl dazu Kodek in Bartsch/Pollak/Buchegger, InsR IV, zu §
132 Rz 1 ff) sind vor der Sondermassenverwertung mit dem gesamten Forderungsbetrag
bei der Verteilung zu beriicksichtigen, haben daher ihr gesamte (wenn auch zum Teil
durch Absonderungsrecht gedeckte) Forderung im Insolvenzverfahren anzumelden. Erst
wenn sich bei der nachfolgenden Sondermasseverwertung und —verteilung herausstellt,
dass der Absonderungsgldubiger bei den bisherigen Abschlagsverteilungen mehr erhalten
hat als sein Ausfall betrédgt, so ist ihm das aus der Sondermasse Erhaltene bei kiinftigen
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Verteilungen in Abzug zu bringen und er so zu stellen, als hétte er von allem Anfang an
nur Befriedigung aufgrund seines Ausfalls erhalten (§ 132 Abs 1 und 2 I0; vgl dazu Ko-
dek in Bartsch/Pollak/Buchegger, InsR 1V, zu § 132 Rz 4). Ein Mehrbetrag fillt von der
Sondermasse unmittelbar in die allgemeine Masse. Der Absonderungsgldubiger ist letzt-
lich nur mit seinem Ausfall als Insolvenzgldubiger zu beriicksichtigen.

Die Ausfallsberechnung nach Befriedigung aus der Sondermasse wird strukturell auch
fir Gesellschaftsgliubiger im Insolvenzverfahren eines Gesellschafters herangezogen (§
132 Abs 3 10): Das im Gesellschaftsinsolvenzverfahren Erlangte tritt hier an die Stelle des
aus einer Sondermasse erlangten.

Dem Absonderungsgliubiger ist verboten, bei der Ausfallsberechnung Zinsen und
Kosten, die nach der Eroffnung des Insolvenzverfahrens angefallen sind, in Rechnung zu
bringen. Diese miissen vielmehr im Absonderungsgut gedeckt sein (§ 132 Abs 6 10).

C. Schlussverteilung - Schlussverteilungstagsatzung

Die Schlussverteilung findet stets aufgrund eines formellen Vertei-
lungsentwurfs statt und setzt viererlei voraus (§ 136 10): vollstindige Ver-
wertung der Masse; endgiiltige Entscheidung iiber simtliche bestrittenen
Forderungen; Feststellung der Anspriiche des Insolvenzverwalters; Ge-
nehmigung der Schlussrechnung des Insolvenzverwalters.

Bei schwierigen Verteilungen, vor allem wenn Absonderungsgliubiger
mit Ausfallsforderungen zu beriicksichtigen sind, muss der Insolvenzver-
walter dem Insolvenzgericht einen vom Gliubigerausschuss genehmigten
Verteilungsentwurf vorlegen (§ 129 Abs 2 10). Jede Schlussverteilung
erfolgt aufgrund eines Verteilungsentwurfs.

Das Insolvenzgericht hat den vom Insolvenzverwalter vorgelegten Ver-
teilungsentwurf zu priifen, allenfalls zu berichtigen und samt der darin
vorgesehenen Verteilungsquote offentlich bekannt zu machen. Schuldner
und Gldubiger werden davon mit dem Zusatz verstindigt, dass es ihnen
freisteht, Einsicht zu nehmen und binnen vierzehn Tagen ihre Erinnerun-
gen anzubringen. Zugleich wird ihnen sowie dem Insolvenzverwalter und
den Ausschussmitgliedern die Verteilungstagsatzung bekanntgegeben (§
130 Abs 1 10).

Absonderungsgldubiger, die zur Besicherung Vermogensstiicke des Schuldners, insbe-
sondere Buchforderungen oder aber Hypotheken an im Ausland gelegenen Immobilien
des Schuldners erworben haben, miissen ihren Ausfall spitestens bis zum Ablauf der Er-
innerungsfrist dem Insolvenzverwalter gegeniiber glaubhaft machen; die Ausfallshohe ist
vom Insolvenzgericht zu genehmigen (§ 132 Abs 4 10).

In der Verteilungstagsatzung verhandelt das Insolvenzgericht iiber all-
fillige Erinnerungen der Gldubiger und des Schuldners. Es genehmigt ei-
nen unbedenklichen Verteilungsentwurf. Sonst entscheidet es nach den er-
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forderlichen Erhebungen mit einem Verteilungsbeschluss unter Aus-
schluss des Rechtswegs (§ 130 Abs 2 und 3 10).

Ist der Vollzug der Schlussverteilung nachgewiesen, so hat das Insol-
venzgericht das Insolvenzverfahren aufzuheben (§ 139 10).

D. Nachtragsverteilung

Nach der Schlussverteilung, selbst wenn das Insolvenzverfahren schon aufgehoben ist,
findet noch eine Nachtragsverteilung statt (§ 138 10), ohne dass darum das Insolvenzver-
fahren wiedereroffnet wird: wenn Sicherstellungsbetrige fiir die Masse frei werden, wenn
sonst bezahlte Betrige an die Masse zuriickflieBen, wenn Vermdgen ermittelt wird, das
zur Insolvenzmasse gehort.

Die Nachtragsverteilung erfolgt gemidfl dem Schlussverteilungsentwurf mit Genehmi-
gung des Insolvenzgerichts. Sind die Nachtragsverteilungskosten hoher als der Nachtrags-
erlds, so ist dieser dem Schuldner auszufolgen (§ 138 Abs 3 10).

VIII. Aufhebung des Insolvenzverfahrens

Brauneis, Konkursaufhebung aufgrund Stattbebung des Rekurses wider die Konkurserffnung,
ZIK 1995, 174; Kodek, Ausgewihlte Fragen des Zwangsausgleichs, in Konecny, Insolvenz-Forum
2004 (2005) 91; Kodek, Verfahrensrechtliche Fragen beim Zahlungsplan, ZIK 2004/142, 113;
Nunner, Rechtsfragen der Nachhaltigkeit konkursbedingter Forderungsverinderung, OJZ 1998,
726.

A. Aufhebung des Insolvenzverfahrens
mit konstitutivem Beschluss

Die Authebung des Insolvenzverfahrens erkldrt das Insolvenzverfahren
fiir beendet. Sie geschieht wie die Erdffnung des Insolvenzverfahrens
durch gerichtlichen Beschluss, grundsitzlich von Amts wegen, wenn ein
Authebungsgrund vorliegt.

Der Aufhebungsbeschluss ist 6ffentlich bekannt zu machen, der Eintritt
seiner Rechtskraft in der Insolvenzdatei anzumerken (§ 123 Abs 1 10).

Die mit der Aufhebung verbundene Beendigung der Wirkungen des Insolvenzverfah-
rens ist den Behorden und Stellen mitzuteilen, die nach §§ 75 und 78 10 auch von der
Verfahrenser6ffnung zu benachrichtigen waren.

Gleichzeitig ist zu veranlassen, dass alle in offentlichen Biichern getroffenen Anmer-
kungen der Insolvenzeroffnung aufgehoben werden und dass die Eintragung des Insol-
venzverfahrens in das Firmenbuch und in die Insolvenzdatei geloscht wird. Alle, die freie
Verfiigung des Schuldners beschrinkenden MalBnahmen sind aufzuheben (§ 123 Abs 2
iVm 79 Abs 2 und 3 10).
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Griinde fiir die Aufhebung des Insolvenzverfahrens:

Vollzug der Schlussverteilung (§ 139 10), Einverstdndnis aller Masse-
und Insolvenzgldubiger (das Einverstidndnis vollstindig befriedigter bzw.
sichergestellter Glidubiger oder Inhaber bestrittener Forderung bei Klage-
fristablauf fiir die Priifungsklage ist entbehrlich § 123b Abs 1 und 2 10),
Abinderung des Beschlusses auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens auf-
grund eines Rekurses (§ 79 10), Mangel der Kostendeckung (§ 123a 10).

B. Aufhebung des Insolvenzverfahrens ex lege

Mitunter kniipft das Gesetz an die Rechtskraft eines anderen Beschlus-
ses ex lege die Wirkung der Aufhebung des Insolvenzverfahrens; diese tritt
dann selbsttitig ein, ohne dass es eines konstitutiven Aufhebungsbeschlus-
ses bediirfte.

Fiille der Aufhebung des Insolvenzverfahrens ex lege:

Rechtskriftige Bestitigung des Sanierungsplans (§ 152b Abs 2 S 1 10),
rechtskriftige Bestitigung des Zahlungsplans (§ 196 Abs 1 10), rechtskrif-
tige Einleitung des Abschdpfungsverfahrens (§ 200 Abs 4 10)

C. Voraussetzungen und Wirkungen

Wenn alle Voraussetzungen fiir die Aufhebung des Insolvenzverfahrens oder die
rechtskriftige Bestitigung des Sanierungsplans erfiillt sind, hat das Insolvenzgericht mit
Beschluss die Pauschalgebiihr (nach Tarifpost 6 GGG) zu bestimmen und den Insol-
venzverwalter zur Zahlung aus der Insolvenzmasse aufzufordern (§ 14a Abs 1 GEG). Die
Pauschalgebiihr betrigt 10 % der Belohnung des Insolvenzverwalters. Bei Eigenverwal-
tung des Schuldners (§ 22 Abs 1 S 2 und Abs 2 GGQ) ist keine Pauschalgebiihr zu ent-
richten.

Durch die Aufhebung des Insolvenzverfahrens erlangt der Schuldner
wieder das volle Verwaltungs- und Verfiigungsrecht {iber sein Vermogen
(§8 59, 152b Abs 3 10). Was von der Insolvenzmasse noch iibrig ist, wird
insolvenzfreies Vermogen. Doch bleiben fiir den Schuldner jene Rechts-
handlungen verbindlich, die der Insolvenzverwalter wihrend des Insol-
venzverfahrens vorgenommen hat (zB Riicktritt von zweiseitig verbindli-
chen Rechtsgeschiiften, Kiindigung von Miet- und Arbeitsverhéltnissen,
Erteilung einer Prozessvollmacht).

Die durch Erdffnung des Insolvenzverfahrens unterbrochenen Verjahrungsfristen be-
ginnen neu zu laufen; gehemmte Fristen laufen weiter (§ 9 10). Zinsen konnen wieder
geltend gemacht werden, auch riickwirkend fiir die Zeit des Insolvenzverfahrens. Die
Sondervorschriften fiir die Aufrechnung, fiir unbestimmte, betagte, bedingte und wieder-
kehrende Forderungen sind nicht mehr anwendbar. Erloschene Antrige und Auftrige
leben nicht wieder auf.
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Bestimmt ein Sanierungsplan, dass sich der Schuldner der Uberwachung durch einen
Treuhédnder der Gldubiger unterwirft oder dass diesem Vermogen zum Zweck der Erfiil-
lung iibergeben wird (§ 157 10), besteht von der Wiedererlangung der vollen Verfii-
gungsbefugnis iiber das Schuldnervermogen ebenso eine Ausnahme wie beim Abschop-
fungsverfahren im Insolvenzverfahren natiirlicher Personen (§ 199 ff 10).

Soll ein Sanierungsplan ohne Uberwachung erfiillt werden oder hat eine natiirliche
Person einen Zahlungsplan (§§ 193 ff 10) zu erfiillen, so ist die Verfiigungsbefugnis des
Schuldners zwar gegeben, aber durch die Zweckwidmung ordnungsgemifer Erfiillung
obligationenrechtlich eingeschrinkt.

Ist eine Forderung im Insolvenzverfahren festgestellt worden und hat
sie der Gemeinschuldner nicht bestritten, so

= entfaltet ihre insolvenzmifige Feststellung Bindungswirkung gegen-
iber Gerichten und - in Ermangelung anderer Vorschriften - auch gegen-
iiber Verwaltungsbehorden; das Klagerecht auf den Ausfall bleibt erhalten;
nach Bestitigung eines Sanierungsplans steht das Klagerecht auch Masse-
gldubigern zu (§ 60 10); Leistungsklagen bleiben allerdings zuldssig;

= bildet der Auszug aus dem Anmeldungsverzeichnis einen Exekuti-
onstitel (§ 61 10), der dem Gldubiger ein Wahlrecht verschafft zwischen
einem bereits bestehenden oder nachtriglich erstrittenen Titel und diesem
Insolvenztitel; zwei Titel konsumieren einander im Umfang erlangter Be-
friedigung. Im Sanierungsplan umfasst der Insolvenztitel des § 61 auch die
kraft qualifizierten Verzugs (§ 156a I0) wiederauflebenden Betrége.

Zu den Bestimmungen der §§ 59 bis 62 10 siehe auch bereits oben, IV.C.

IX. Geringfiigiger Konkurs

Als geringfiigig ist ein Konkurs anzusehen, wenn das zur Konkursmasse
gehorige Vermogen voraussichtlich nicht mehr als 50.000 Euro betrigt (§
180a 1O: geringfiigiger Konkurs, Bagatellkonkurs).

Es gelten folgende Verfahrensbesonderheiten (§ 180a 10):

Bei der allgemeinen Priifungstagsatzung kann gleichzeitig iiber alle der
Beschlussfassung der Glidubigerversammlung unterliegenden Fragen und,
soweit dies zweckmiBig ist, auch iiber die Verteilung der Konkursmasse
verhandelt werden.

Die Beiordnung eines Glaubigerausschusses wird gewohnlich unterbleiben, da sie § 88
Abs 1 IO nur vorschreibt, ,,wenn die Eigenart oder der besondere Umfang des Unter-
nehmens des Schuldners dies geboten erscheinen ldsst”. Ausnahme: Genehmigungspflich-
tige Geschifte gemid3§ 117 Abs 1 Z 1 und Z 2 10, wo stets ein Glaubigerausschuss erfor-
derlich ist.



Fiinfter Teil

Sanierungsplan
$§ 140 bis 165 10

Lit.: Derntl/Reckenzaun, Verzogerte Konkursanmeldung und Quotenerh6hung im Zwangsaus-
gleich, ZIK 2006/91, 82; Feil, Gerichtsgebiihren- und Insolvenzrechts-Novelle 2006 (GIN 2006),
GesRZ 2006, XI; Geroldinger, Restschuldbefreiung(stourismus) — Forum shopping natiirlicher
Personen im Europiischen Insolvenzrecht, JAP 2006/2007/27; Kanduth-Kristen, Steuerliche Neue-
rungen fiir das Insolvenzverfahren, ZIK 2006/43, 44; Katzmayr, Update zu den insolvenzbezogenen
Gebiihrenvorschriften, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 - Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010,
ZIK Spezial (2010) 203; Kodek, Ausgewihlte Fragen des Zwangsausgleichs, in Konecny, Insol-
venz-Forum 2004 (2005) 95; Kodek, KO-Novelle 2008 — Diskussionsstand und Perspektiven, OBA
2008, 91; Konecny, GIN 2006 - die kleineren Anderungen, ZIK 2006/42, 41; Konecny, Insolvenz-
rechts-Novelle 2006 tritt in Kraft, ZIK 2006/1a, 1; Mohr, Der Ministerialentwurf der Insolvenz-
rechts-Novelle 2002, ZIK 2001, 114; Mohr, Zwangsausgleich, in Konecny, Insolvenz-Forum 2004
(2005) 141; Mohr, Anderungen beim Zwangsausgleich durch die GIN 2006, ZIK 2006/2, 2; Mohr,
Neues zum Zahlungsplan, ecolex 2007, 88; Mohr, Der Sanierungsplan, in Konecny (Hrsg.), IRAG
2010 - Insolvenzrechtsidnderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 117; Mohr, Sanierungsplan und
Sanierungsverfahren (2010); Nunner-Krautgasser, Das Ausmal} des Stimmrechts der Zessionare im
Zwangsausgleich, ZIK 2003/259, 192; Oberhammer, Der (Zwangs-)Ausgleich nach dem IRAG
1994, ecolex 1994, 308; Reisch/Winkler, Chancen fiir den Neuanfang - Unternehmenssanierung in
Osterreich, persaldo 2006 H 2, 10; Riel, Der zusammengebrochene Zwangsausgleich, ZIK
2003/107, 87; Riel, Ist die Zwischenverteilungsquote auf die Zwangsausgleichsquote anzurechnen?,
ZIK 2005/220, 189; Riel, Zahlung und Sicherstellung von Masseforderungen im Zwangsausgleich
nach der GIN 2006, ZIK 2006/3, 8; Riel, Die Sicherstellung bestrittener Konkursforderungen im
Zwangsausgleichsverfahren, ecolex 2008, 27; Tunkel, Gerichtsgebiihren- und Insolvenzrechts-
Novelle 2006, JAP 2006/2007/36.

I. Grundlagen

A. Wesen

Der Sanierungsplan ist eine gerichtliche Insolvenzbereinigung, die der
Schuldner mit seinen Glidubigern im Konkursverfahren schlief3t oder die
Gegenstand eines vom Schuldner zu beantragenden Sanierungsverfahrens
ist.

Der Sanierungsplanvorschlag
* kann im Konkurs nach dessen Eroffnung bis zu dessen Aufhebung,

* muss im Sanierungsverfahren schon zusammen mit dem Eriff-
nungsantrag des Schuldners

vorgelegt werden (§ 140 Abs 1 10).

Der Sanierungsplan soll
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» das Konkursverfahren kostensparend beenden und dem Schuldner
Vermogen und Unternehmen sanierend erhalten, indem er einerseits
Stundung und teilweisen Schuldnachlass gewihrt, anderseits den Glaubi-
gern hohere Quoten (mindestens 20 %) verschafft, als im Konkurs erziel-
bar wiren.;

= eine Sanierung des Unternehmens auferhalb des Konkurses in ei-
nem Sanierungsverfahren ermoglichen.

Bietet der Schuldner dort
— eine Mindestquote von 20%, so unterliegt er der Fremdverwal-
tung durch einen Insolvenzverwalter wie im Konkurs,
— eine Mindestquote von 30%, so steht ihm die Eigenverwaltung
der Insolvenzmasse unter der Aufsicht eines Sanierungsverwalters zu.

Endet ein Insolvenzverfahren (Konkurs) ohne Sanierungsplan sondern mit der Liqui-
dierung des Schuldnervermogens, so bleibt den gewohnlich nur geringfiigig befriedigten
Gldubigern zwar die volle Restforderung erhalten (§ 60 10), doch lisst sich diese nur
mehr eintreiben (§ 61 10), wenn der Schuldner wieder zu Vermogen gekommen ist. Bei
Liquidation im Gesellschaftskonkurs oder nach Umsetzung eines Liquidationsplans im
Insolvenzverfahren der Gesellschaft (§§ 157i bis 157m IO) entfillt sogar diese Moglich-
keit, da die Liquidierung des Gesellschaftsvermogens auch die Schuldnerexistenz beendet
(eine Gesellschafter- oder Organhaftung bleibt davon freilich unberiihrt).

Der Sanierungsplan stellt mit einer Mindestquote von 20% fiir alle In-
solvenzglaubiger den Nachfolger des ehemaligen Zwangsausgleichs dar;
es ist zu erwarten, dass er, ebenso wie sein Vorginger, das iibliche — und
im internationalen Vergleich durchaus erfolgreiche — Sanierungsmittel ist
und bleibt. Das Sanierungsverfahren baut auf dem Vorliegen eines Sa-
nierungsplans von Schuldnerseite beim Eigenantrag auf.

Ob die Aktiven zahlungsunfihiger Unternehmer ebenso selten zur Erfiillung eines Sa-
nierungsverfahrens mit Eigenverwaltung (mit einer Mindestquote von 30 %) ausreichen,
wie zur Erfiillung des Ausgleichs nach der AO (Mindestgebot 40%) bleibt abzuwarten.

Wihrend es sich bei einer auflergerichtlichen Insolvenzbereinigung um
einen rein privatrechtlichen Vertrag handelt, beruht der gerichtliche Sanie-
rungsplan auf einer Prozesshandlung, die erst aufgrund eines gerichtlichen
Beschlusses wirksam wird. Allein dieser bindet die iiberstimmten oder
tiberhaupt nicht am Verfahren beteiligten Glaubiger an das Abstimmungs-
ergebnis; dariiber hinaus bildet die rechtskriftige Bestitigung in Verbin-
dung mit dem Auszug aus dem Anmeldungsverzeichnis einen Exekutions-
titel gegen den in Erfiillungsverzug geratenen Schuldner (Entscheidungs-
theorie gegen Vertragstheorie).

Da der Sanierungsplan kein privates Rechtsgeschift, sondern eine Prozesshandlung ist,
unterliegt er auch nicht der privatrechtlichen Irrtumsanfechtung. Die gerichtliche Bestiiti-
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gung hat Normcharakter, daher geschieht die Auslegung zweifelhafter Bestimmungen
nicht nach § 914 ABGB (Vertrige), sondern nach § 6 ABGB (Gesetze).

B. Nomenklatur

Wenn im Folgenden — der Diktion des Gesetzes (§§ 140 ff 10) folgend — von Insol-
venzverfahren, Insolvenzverwalter, Insolvenzmasse, Insolvenzforderung, Insolvenzgliu-
biger usw. gesprochen wird, so ist ein Konkursverfahren gemeint.

Dies hat folgenden Grund: Jedes Insolvenzverfahren, in dem die Voraussetzungen des
§ 167 Abs 1 IO (Eigenantrag eines Schuldners iSd § 166 IO bei gleichzeitiger Vorlage
eines Sanierungsplanvorschlags, der vom Gericht nicht zuriickgewiesen wird) nicht erfiillt
sind, heilit Konkursverfahren (§ 180 10). Dort sind auch die Bezeichnungen ,,Konkursver-
fahren, ,,Masseverwalter, ,, Konkursmasse* ,,Konkursforderung®, ,, Konkursgliaubiger*
usw. moglich; das Gesetz verwendet in §§ 77a Abs 1 Z 5, 170 und 180 Abs 2 10 wenig
systemkonform (arg § 275 Abs 1 10) den Begriff ,,Masseverwalter, in § 180 Abs 2 und in
§ 180a den Begriff ,,Konkursmasse".

Werden die Voraussetzungen des § 167 Abs 1 IO dagegen erfiillt, so ist das Insol-
venzverfahren ein Sanierungsverfahren entweder mit Insolvenzverwalter (der hier nicht
die umfassenden Befugnisse des Insolvenzverwalters im Konkurs hat) oder, bei Erfiillung
der Voraussetzungen der § 167 Abs 1 10 und § 169 10, mit Sanierungsverwalter, der die
Eigenverwaltung durch den Schuldner tiberwacht.

Das Insolvenzverfahren als Sanierungsverfahren wird in der Folge auch stets als sol-
ches bezeichnet.

II. Sanierungsplanvorschlag

A. Schuldnerantrag

Den Sanierungsplanvorschlag kann nur der Schuldner vorlegen, gleich
ob das Insolvenzverfahren auf Gldubiger- oder Schuldnerantrag erdffnet
wurde. Er muss angeben, in welcher Weise die Gldubiger befriedigt oder
sichergestellt werden sollen (§ 140 Abs 1 S 2 10).

Der Sanierungsplanvorschlag ist zuléssig

= zugleich mit dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens (— Sanierungsver-
fahren; §§ 140 Abs 1, 166 ff 10)

= in Beantwortung eines Gldubigerantrags auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens (—
Konkurs; §§ 70, 140 10)

= bis zur Aufhebung des Insolvenzverfahrens, also auch erst nach teilweiser oder gar
géinzlicher Verwertung der Masse (§ 140 Abs 1 10; — im Konkurs).

Wird der Antrag nicht als unzulissig zuriickgewiesen, so kann das In-
solvenzgericht nach Einvernehmung des Insolvenzverwalters und des
Gléubigerausschusses anordnen, dass mit der Verwertung der Insolvenz-
masse bis zur Entscheidung der Gldubigerversammlung iiber den Antrag
innegehalten wird (§ 140 Abs 2 10).
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Die Weichen fiir einen friihzeitigen Sanierungsplan im Unternehmer-
insolvenzverfahrens werden allerdings schon in der Berichtstagsatzung
gestellt (§ 114b 10), die spitestens neunzig Tage nach der Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens stattfinden muss (§ 91a I0); siehe unten D.

B. Zuriickweisung des Sanierungsplanantrags

Um Missbriduchen von allem Anfang an zu steuern, nennt die IO etliche
Griinde, aus denen das Insolvenzgericht den Sanierungsplansantrag als
unzuldssig zuriickweisen muss (a limine, § 141 10) oder nach Einverneh-
mung des Insolvenzverwalters und des Glaubigerausschusses kann (nach
Vorpriifung, § 142 10).

Zuriickweisung a limine: Der Schuldner ist fliichtig, nach Eintritt der Zahlungsunfi-
higkeit wegen betriigerischer Krida rechtskriftig verurteilt worden, hat trotz Auftrag das
Vermogensverzeichnis und die Bilanz nicht vorgelegt oder nicht vor dem Insolvenzgericht
unterfertigt; der Sanierungsplanvorschlag erfiillt nicht die materiellen Mindesterfordernis-
se oder verstof3t gegen zwingende Rechtsvorschriften (§§ 141 Abs 1, 149 bis 151 IO; un-
ten C); der Schuldner schlidgt den Sanierungsplan missbriuchlich vor, etwa zu Verschlep-
pungszwecken; die Erfiillung des Sanierungsplans wird voraussichtlich nicht moglich sein
wobei Forderungen aus eigenkapitalersetzenden Leistungen nicht zu beriicksichtigen sind
(§ 141 Abs 2 10).

Ist der Schuldner eine juristische Person, so ist der Sanierungsplan unzulédssig, wenn
von mehreren organschaftlichen Vertretern alle fliichtig ist, kein einziger Vertreter das
Vermogensverzeichnis vorgelegt und vor dem Insolvenzgericht unterfertigt hat (§ 141 Abs
3 Z 1 10). Dagegen macht schon die Verurteilung blof} eines von mehreren organschaftli-
chen Vertreters der juristischen Person den Sanierungsplan unzuldssig (§ 141 Abs 3 Z 2
10).

Zuriickweisung nach Vorpriifung: In den letzten fiinf Jahren war tiber das Vermogen
des Schuldners ein Insolvenzverfahren erdffnet oder nur mangels kostendeckenden Ver-
mogens nicht erdffnet worden; es ist infolge der Beschaffenheit oder des Mangels ge-
schiftlicher Aufzeichnungen des Schuldners nicht moglich, einen hinreichenden Uber-
blick iiber seine Vermogenslage zu gewinnen; ein Sanierungsplan wird von den Gléubi-
gern abgelehnt, der Vorschlag vom Schuldner vor der Sanierungsplantagsatzung zuriick-
gezogen, dem angenommenen Sanierungsplan die notwendige gerichtliche Bestitigung
versagt (§ 142 10).

C. Notwendiger Inhalt

Der Antrag muss einen Sanierungsplanvorschlag mit materiellen Min-
desterfordernissen enthalten; sonst ist er a limine zuriickzuweisen:

1. Aussonderungsanspriiche und Absonderungsanspriiche diirfen durch
den Sanierungsplan nicht beriihrt werden (§ 149 Abs 1 10).

2. Masseglaubiger miissen voll befriedigt werden (§ 150 Abs 1 10).
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3. Insolvenzgldubiger miissen im Sanierungsplan erhalten

* im Konkurs sowie im Sanierungsverfahren ohne Eigenverwal-
tung (§§ 166 bis 168 10) mindestens 20 % ihrer Forderungen zahlbar bin-
nen zwei Jahren ab Annahme des Sanierungsplans (§ 141 Abs 1 S 1iVm
§§ 166 bis 168 10);

* im Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung mindestens 30 %
ihrer Forderungen zahlbar binnen zwei Jahren ab Annahme des Sanie-
rungsplans (§ 141 Abs 1 S 1iVm § 169 Abs 1 Z 1 lit a und §§ 166 bis 168,
169 bis 179 10);

* im Konkurs natiirlicher Personen, die kein Unternehmen betrei-
ben, mindestens 20%, es kann aber zur Erfiillung auch eine zwei Jahre
iibersteigende Frist in Anspruch genommen werden, die Hochstfrist ist
allerdings fiinf Jahre (§ 141 Abs 1 S 2 10).

4. Insolvenzgldubiger miissen grundsitzlich gleich behandelt werden (§
150 Abs 2 S 1 10).

§ 56 IO iiber Forderungen von Unternehmensgldubigern, die gegeniiber den Rechten
des Ehegatten aus Ehepakten nach Maligabe des § 36 UGB Vorrang geniellen, bleibt
unbeschadet (§ 150 Abs 2 S 1 10).

Eine Ungleichbehandlung der Insolvenzgliubiger ist nur zuldssig, wenn ihr die
Mehrheit der zuriickgesetzten, bei der Tagsatzung anwesenden stimmberechtigten Gldubi-
ger zustimmt und die Gesamtsumme ihrer Forderungen mindestens drei Viertel der Ge-
samtsumme der Forderungen der bei der Tagsatzung anwesenden zuriickgesetzten Insol-
venzglaubiger betrigt (§ 150 Abs 2 S 2 10).

Betrdge, die auf bestrittene Forderungen entfallen, sind in demselben Ausmaf3 und
unter den gleichen Bedingungen, die fiir die Bezahlung unbestrittener Forderungen im
Sanierungsplan festgesetzt worden sind, sicherzustellen, wenn die Frist zur Anbringung
der Klage noch offen ist oder wenn die Klage bis zur Sanierungsplantagsatzung ange-
bracht worden ist (§ 150 Abs 3 10).

Eine gleiche Sicherstellung hat auch dann zu erfolgen, wenn die Forderung nur vom
Schuldner bestritten wurde. Der sichergestellte Betrag wird frei, wenn der Gldubiger
nicht innerhalb der vom Insolvenzgericht bestimmten Frist des § 110 Abs 4 10 die Prii-
fungsklage angebracht oder das vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens bereits anhin-
gige Verfahren (§ 7 Abs 3 10) wieder aufgenommen hat (§ 150 Abs 4 10).

Ungiiltig sind vor Abschluss des Sanierungsplans oder zwischen Abschluss und rechts-
kréftiger Bestitigung des Sanierungsplans getroffene aulergerichtliche Sonderabkommen,
die einem Glaubiger besondere Vorteile einrdumen (zB das Versprechen einer Superquo-
te) und ihn so vor den anderen begiinstigen. Aufgrund solcher Vereinbarungen oder auf-
grund von dafiir eingegangenen Verdeckungsgeschiften erbrachte Sonderleistungen kon-
nen binnen drei Jahren vom Schuldner (oder bei neuerlichem Insolvenzverfahren vom
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Insolvenzverwalter) im Klageweg zuriickgefordert werden (§ 150a S 1 und 2 IO); das
Insolvenzgericht ist ausschlieBlich zustindig; § 162 10).

Ein besonderer Vorteil liegt allerdings nicht vor, wenn einem Gldubiger fiir die Zessi-
on seiner Forderung ein solches Entgelt geleistet wird, das der wirtschaftlichen Lage des
Schuldners unmittelbar vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens, oder, bei fritherer Abtre-
tung, seiner wirtschaftlichen Lage zu diesem Zeitpunkt entspricht (§ 150a S 3 10; vgl.
dazu Mohr in Konecny/Schubert, zu § 150 KO Rz 45 mwN).

Die Rechte der Insolvenzgldubiger gegen Biirgen oder Mitschuldner des Schuldners
sowie gegen Regressverpflichtete konnen ohne ausdriickliche Zustimmung des Berechtig-
ten durch den Sanierungsplan nicht beschriankt werden (§ 151 I1O).

D. Berichtstagsatzung

Das Insolvenzgericht hat spitestens 90 Tage nach Eroffnung des Insol-
venzverfahrens eine Berichtstagsatzung anzuberaumen, in der iiber das
weitere Unternehmensschicksal entschieden wird (§ 91a IO). Der Insol-
venzverwalter hat das Unternehmen bis dahin fortzufiihren, es sei denn die
Fortfithrung erhoht den Ausfall der Insolvenzglidubiger (§ 114a Abs 1 S 1
10). Er muss bis zur Berichtstagsatzung priifen (§ 8la Abs 3 S 27 1 und
210),

1. ob eine (weitere) Fortfithrung des Unternehmens moglich ist und
2. ob ein Sanierungsplan dem gemeinsamen Interesse der Insolvenz-
gldubiger entspricht und seine Erfiillung voraussichtlich moglich ist.

In der Berichtstagsatzung (§ 91a 10) berichtet der Insolvenzverwalter
iiber das Ergebnis seiner Priifung. Wenn die Voraussetzungen vorliegen,
beschlieit das Insolvenzgericht nach Anhorung der Insolvenzglidubiger die
Fortfiihrung des Unternehmens (oder zumindest einzelner Unternehmens-
bereiche)

Entspricht dariiber hinaus ein Sanierungsplan dem gemeinsamen Gléu-
bigerinteresse so raumt es dem Schuldner ,,auf dessen Antrag® (Antrags-
prinzip) eine Hochstfrist von vierzehn Tagen zur Stellung eines Sanie-
rungsplanantrags ein (§ 114b Abs 2 10). Nach rechtzeitigem Einlangen des
Sanierungsplanantrags hat das Gericht eine Sanierungsplantagsatzung an-
zuordnen (§ 145 I0). Die in der Berichtstagsatzung gefassten Beschliisse
sind offentlich bekannt zu machen (§ 114b Abs 2 S 5 10).

Eine Schlieung darf nur ausgesprochen werden, wenn anders eine Erhhung des Aus-
falls, den die Insolvenzgldubiger erleiden, nicht vermeidbar ist (§ 115 Abs 1 10).

Lisst sich eine Ausfallserhhung bei Fortfiithrung fiir die Insolvenzgldaubiger nicht aus-
schlieBen, so muss das Insolvenzgericht in seinem Beschluss die Fortfithrung des Unter-
nehmens davon abhingig machen, dass entweder der Schuldner eine Fortfithrungskaution



Insolvenzordnung. 5. Teil. Sanierungsplan 133

erlegt oder zahlungsfihige und -willige Personen sich den Insolvenzgldubigern schriftlich
zu einer Haftung fiir das Fortfiithrungsrisiko verpflichten (§ 115 Abs 2 10, Fortfiihrungs-
garantie; vgl. dazu die Nachweise bei Mohr, KO, 10. Aufl., zu § 115 KO E 29 bis 37;
Riel in Konecny/Schubert, zu § 115 KO Rz 21 ff; Lovrek in Bartsch/Pollak/Buchegger,
InsR, IV, zu § 115 Rz 26 ff).

Mit der Antragsfrist setzt eine Verwertungssperre ein (§ 114b Abs 2 S
4 10).

Sie ist nach Einbringen des Sanierungsplanantrags nur dann aufzuheben, wenn der Sa-
nierungsplanvorschlag nicht binnen neunzig Tagen angenommen wird, der Sanierungs-
planvorschlag nicht mehr dem gemeinsamen Interesse der Insolvenzgldubiger entspricht
oder die Voraussetzungen fiir eine Unternehmensfortfithrung nicht mehr gegeben sind (§§
114b Abs 2 und 114c Abs 1 10) .

§ 114c Abs 2 IO ermoglicht aber trotz Aufhebung der Verwertungssperre noch eine
Innehaltung der Verwertung, wenn der Sanierungsplan mit den wirtschaftlichen Verhalt-
nissen des Schuldners nicht in Widerspruch steht und aufgrund der bisherigen Verfahrens-
ergebnisse (insbesondere der Abstimmung iiber den zuletzt vorgelegten Vorschlag) eine
Annahme noch zu erwarten ist.

III. Sanierungsplantagsatzung und
Rechnungstagsatzung

A. Sanierungsplantagsatzung und Sanierungsplanannahme

1. Sanierungsplantagsatzung

Uber den Sanierungsplanvorschlag wird in einer Tagsatzung verhandelt
und abgestimmt, die nicht vor der allgemeinen Priifungstagsatzung statt-
finden darf (§ 145 Abs 1 S 1 10).

Mit dieser Sanierungsplantagsatzung ist die Rechnungstagsatzung (§
121 Abs 3 10) zu verbinden (§ 145 Abs 1 S 2 10).

Eine Verbindung von Priifungs- und Sanierungsplantagsatzung zusammen mit Be-
richts- und Rechnungstagsatzung ist somit zuldssig; dies setzt freilich voraus, dass zum
Zeitpunkt der Anberaumung der Sanierungsplanvorschlag dem Insolvenzgericht bereits
vorliegt.

Die Sanierungsplantagsatzung wird offentlich bekanntgemacht. Zu laden sind der
Schuldner und seine Planerfiillungsgaranten, der Insolvenzverwalter, die Mitglieder des
Gldubigerausschusses und die iibrigen stimmberechtigten Insolvenzgldaubiger unter Mit-
teilung des Sanierungsplanvorschlags.

Eine Abschrift des Sanierungsplanantrags ist den Insolvenzgldubigern zuzustellen, sein
wesentlicher Inhalt tiberdies 6ffentlich bekannt zu machen (§ 145 Abs 2 10).
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Der Schuldner muss personlich erscheinen, seine Vertretung durch einen Bevollméch-
tigten ist nur zulédssig, wenn er selbst aus wichtigen Griinden verhindert ist und das Insol-
venzgericht sein Ausbleiben fiir gerechtfertigt erklért; andernfalls gilt der Sanierungsplan-
antrag als zuriickgezogen (§ 145 Abs 3 10).

Der Schuldner kann den Sanierungsplanantrag nach Beginn der Tagsat-
zung dndern oder nach Ablehnung einen neuen Vorschlag unterbreiten (§
145a Hs 1 10).

Sofern nicht alle stimmberechtigten Insolvenzgldaubiger anwesend sind, darf das Insol-
venzgericht einen gednderten oder neuen Sanierungsplanvorschlag zur Abstimmung in
derselben Tagsatzung nur zulassen, wenn er fiir die Insolvenzgldaubiger nicht ungiinstiger
ist (Verschlechterungsverbot, § 145a Hs 2 10).

Ein Vorschlag des Schuldners, sein gesamtes Vermdogen innerhalb einer im Sanie-
rungsplan zu bestimmenden Frist einem Treuhédnder der Glaubiger zur Erfiillung des Sa-
nierungsplans (insbes. durch Verwertung) zu iibergeben (Treuhandvorschlag), ist nicht
ungiinstiger, wenn dadurch voraussichtlich die zuletzt angebotene Quote erreicht werden
wird und der Ausfall nicht einen bei Beendigung der Treuhand noch offenen Quotenrest
beriihrt, der Schuldner mithin die Haftung fiir die Differenz zwischen zuletzt gebotener
und der vom Treuhinder eventuell erwirtschafteten niedrigeren Quote tibernimmt (§ 157
10).

Beachte: § 157 10 gilt nicht, wenn der Schuldner anbietet, nur einen Teil seines Ver-
mogens (wenngleich den wesentlichen) zu tibergeben: Die Abstimmung in derselben Tag-
satzung wire dann nicht zuzulassen (vgl. Mohr, Der Sanierungsplan, in Konecny, IRAG
2010, ZIK Spezial, 130). Siehe V. C. 4.

Zieht der Schuldner seinen Sanierungsplanvorschlag nach Tagsatzungsbeginn zuriick,
so ist das Insolvenzverfahren als Liquidationsverfahren weiter zu fiihren.

Vor der Abstimmung berichtet der Insolvenzverwalter iiber die wirt-
schaftliche Lage und bisherige Geschéftsfithrung des Schuldners sowie
tiber die Ursachen des Vermogensverfalls und tiber die voraussichtlichen
Ergebnisse einer Durchfiihrung des Insolvenzverfahrens, mithin auch iiber
die zu erwartende Hohe eines Verwertungserloses in der Liquidation (§
146 10).

Da es kein Anwesenheitsquorum gibt, geniigt zur Beschlussfihigkeit das Erscheinen
eines einzigen Gldubigers (§ 92 Abs 1 10).

2. Stimmrecht

Es gelten die Stimmrechtsvorschriften des § 143 10 iVm § 93 10 (§ 143
Abs 2 10):

Kein Stimmrecht haben Glaubiger, deren Rechte durch den Sanierungs-
plan keinen Abbruch erleiden (§ 143 Abs 1 10).
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Stimmberechtigt sind nur die Insolvenzgldaubiger, deren angemeldete
Forderungen festgestellt sind (§ 93 Abs 1 10; siehe 3. Teil III. B.).

Gldubiger noch nicht festgestellter, bedingter, bestrittener Forderungen
nehmen zunichst an der Abstimmung teil (§ 93 Abs 3 10).

Absonderungsgliubigern und Gesellschaftsinsolvenzgldubigern im
Gesellschafterinsolvenzverfahren wird auf Antrag ein Stimmrecht fiir die
Hohe des voraussichtlichen Ausfalls zuerkannt (§ 93 Abs 2 10).

Sie nehmen dann ebenfalls zunichst an der Abstimmung teil (§ 93 Abs
3 10).

Eine unanfechtbare Stimmrechtsentscheidung nach vorlaufiger Prii-
fung und Einvernahme der Parteien ergeht nur, wenn die Stimme eines
vorldufig mitstimmenden Gléaubigers iSd § 93 Abs 3 10 das Abstimmungs-
ergebnis beeinflusst, sonst nicht (Ziinglein an der Waage Regel; § 93 Abs
4 10; vgl. dazu § 44 Abs 2 AO).

Die Stimmrechtsentscheidung kann allerdings anlédsslich einer neuen
Abstimmung - mithin bei geinderten Umstidnden - auf Antrag revidiert
werden.

Insolvenzgliaubigern, die ihre Forderung erst nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens
durch rechtsgeschiiftliche Abtretung erworben haben, gebiihrt kein Stimmrecht, es sei
denn sie haben die Forderung aufgrund eines vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens be-
griindeten Verpflichtungsverhéltnisses erworben haben (§ 94 10).

Insolvenzgldubiger, die ihre Forderungen aus einer nach § 150a IO unzulissigen Ver-
einbarung erworben haben, gebiihrt kein Stimmrecht.

Nur eine Stimme haben die Glaubiger einer gemeinschaftlichen Forderung; sie miis-
sen sich iiber die Ausiibung des Stimmrechts einigen (§ 144 Abs 1 S 1 und Abs 2 10).
Diese Regelung gilt auch fiir den Fall, dass an der Insolvenzforderung ein Pfandrecht
besteht (§ 144 Abs 1 S 2 10).Ebenso nur eine Stimme hat der Gldubiger mehrerer For-
derungen (§ 144 Abs 3 S 1 10).

Fiir eine durch Zession nach der Ero6ffnung des Insolvenzverfahrens erworbene Forde-
rung gebiihrt dem Gldubiger neben dem eigenen Stimmrecht, soweit es nach § 94 10 ii-

berhaupt besteht, auch das Stimmrecht des Zedenten (§ 144 Abs 3 10).

Mehrfaches Stimmrecht hat der Insolvenz-Entgelt-Fonds fur die Forderungen, die auf
ihn durch Legalzession (§ 11 IESG) iibergegangen sind.

3. Annahmeerfordernisse

Der Sanierungsplanantrag ist angenommen, wenn er zwei Mehrhei-
ten erreicht (§ 147 Abs 1 10):
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1. wenn die Mehrheit der bei der Tagsatzung anwesenden stimmberech-
tigten Insolvenzglaubiger zustimmt (absolute Kopfmehrheit) und

2. wenn die Gesamtsumme der Forderungen der zustimmenden Insol-
venzgldubiger mehr als 50% der Gesamtsumme der Forderungen der bei
der Tagsatzung anwesenden stimmberechtigten Insolvenzgldubiger betrigt
(absolute Summenmehrheit).

Nahe Angehorige des Schuldners (§ 32 10) sowie deren Rechtsnachfolger, die deren
Forderungen in den letzten sechs Monaten vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens
erworben haben, werden bei der Berechnung der beiden Mehrheiten nur mitgezihlt, wenn
sie gegen den Antrag stimmen. Das gilt nicht fiir Forderungen, die nach Eintritt der Zah-
lungsunfihigkeit von jemandem erworben wurden, der kein naher Angehoriger des
Schuldners ist (§ 148 10).

Der Mehrheitsbeschluss bindet die Minderheit, die gegen den Antrag
gestimmt hat, aber auch die Gldubiger, die sich am Verfahren gar nicht
beteiligt haben (§ 156 Abs 1 I0). Ausgenommen sind Gldubiger, deren
Forderungen nur aus Verschulden des Schuldners unberiicksichtigt geblie-
ben sind (§ 156 Abs 4 10).

Beispiel zu § 156 Abs 4 10: Die Pensionsversicherung erfihrt erst nach Abschluss ei-
nes Sanierungsplans im Schuldenregulierungsverfahren iiber das Vermogen eines Pensio-
nisten, dass dieser einer Beschiftigung nachgegangen ist und dies nicht gemeldet hat; sie
hat daher keine Forderung im Insolvenzverfahren geltend gemacht. Die Pensionsversiche-
rung kann ihr Riickforderungsrecht in voller Hohe geltend machen und ist nicht auf die im
Sanierungsplan gebotene Quote beschrinkt.

Die Annahme des Sanierungsplans ist 6ffentlich bekannt zu machen (§
147 Abs 1 Satz 2 10), insbesondere um den Gldubigern rasch Kenntnis
iiber Sonderbedingungen zu verschaffen (zB iiber den Gerichtserlag eines
Quotenteils).

4. Erstreckung der Sanierungsplantagsatzung
Die Sanierungsplantagsatzung kann erstreckt werden (§ 148a Abs 1 10):

1. wenn bei der Abstimmung nur eine der beiden erforderlichen Mehr-
heiten erreicht wird; hier kann der Schuldner bis zum Schluss der Tagsat-
zung begehren, dass bei einer neuerlichen Tagsatzung abermals abge-
stimmt wird (§§ 147 Abs 2, 148a Abs 1 Z 1 10);

2. wenn das Gericht die Abstimmung iiber den bei der Tagsatzung ge-
dnderten oder neuen zuldssigen Sanierungsplanvorschlag nicht zugelassen
hat (§§ 148a Abs 1 Z 2 10);

3. wenn zu erwarten ist, dass die Erstreckung der Tagsatzung zur An-
nahme des Sanierungsplanvorschlags fithren wird (§§ 148a Abs 1 Z 3 10).
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Die neuerliche Tagsatzung ist vom Insolvenzgericht sofort festzusetzen, miindlich be-
kanntzugeben und offentlich bekanntzumachen. Wird in der erstreckten Tagsatzung iiber
einen gednderten oder neuen Vorschlag abgestimmt, so ist bei der 6ffentlichen Bekannt-
machung darauf hinzuweisen und dessen wesentlicher Inhalt anzugeben (§ 148a Abs 2
10). Die Gldubiger sind an ihre Erkldrungen bei der ersten Tagsatzung nicht gebunden (§
147 Abs 3 10).

Zur Verwertungssperre oben Il D Ende. Wird binnen einem Jahr ab Eroffnung des In-
solvenzverfahrens der Sanierungsplanvorschlag nicht angenommen, so ist die SchlieBung
des Unternehmens anzuordnen. Diese Frist ist auf Antrag des Insolvenzverwalters zu
erstrecken, wenn die Schliefung dem gemeinsamen Gldubigerinteresse widerspricht oder
andere gleich wichtige Griinde vorliegen; eine Erstreckung ist auch mehrmals, jedoch
hochstens insgesamt um zwei Jahre moglich (§ 115 Abs 4 10).

B. Besonderheiten der Rechnungslegung

Zweck der Verbindung von Sanierungsplantagsatzung und Rechnungs-
legungstagsatzung (§ 145 Abs 1 S 2 10) ist eine moglichst frithe Entlastung
des Insolvenzverwalters und die Ermoglichung der Entscheidung iiber die
Bestitigung des Sanierungsplans (siehe unten IV.) womdglich noch in der
Tagsatzung.

Es gelten die Bestimmungen iiber die Rechnungstagssatzung (§ 121 Abs
3 10), der Entscheidung iiber die Rechnungslegung (§ 122 10) zusammen
mit den Sonderbestimmungen des § 145b 1O:

Der Insolvenzverwalter hat

= dem Insolvenzgericht spitestens 14 Tage vor der Sanierungsplan-
tagsatzung Rechnung zu legen und

= diese in der Sanierungsplantagsatzung zu ergidnzen (§ 145b Abs 1
10).

Wird der Sanierungsplan bestitigt (unten IV.), so ist zugleich iiber die
vom Insolvenzverwalter gelegte Rechnung abzusprechen (§ 152b Abs 1
iVm § 122 10).

Fiir den Zeitraum zwischen Annahme des Sanierungsplans und Rechtskraft der Plan-
bestitigung muss der Insolvenzverwalter nur dann eine ergénzende Rechnung legen, wenn

= der Schuldner dies in der Sanierungsplantagsatzung beantragt oder
= das Insolvenzgericht binnen vier Wochen ab Eintritt der Rechtskraft der Bestitigung
des Sanierungsplans verlangt (§ 145b Abs 2 S 1 10).

Uber eine solche erginzende Rechnungslegung hat das Gericht nur dann zu entschei-
den, wenn der Schuldner binnen 14 Tagen Bemingelungen erhebt. Eine Verhandlung iiber
die ergénzende Rechnung kann unterbleiben (§ 145b Abs 2 S 2 und 3 10).
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IV. Gerichtliche Bestiitigung

Der angenommene Sanierungsplan bedarf der Bestiitigung durch das In-
solvenzgericht (§ 152 Abs 1 10).

Soweit Sicherheitsleistungen fiir Aussonderungs- und Absonderungsanspriiche (§ 149
Abs 1 10), fiir Masseforderungen (§ 150 Abs 1 10) oder sonst noch nach den Bestimmun-
gen des Sanierungsplans erforderlich sind, miissen sie dem Insolvenzgericht nachgewiesen
werden.

A. Bestitigungsvoraussetzungen

§ 152a IO normiert Schutzbestimmungen fiir Masseforderungen. Deren
Erfiillung ist Bestidtigungsvoraussetzung.

Demnach darf eine Bestitigung erst erteilt werden, wenn (§ 152a Abs 1
10)

= die Entlohnung des Insolvenzverwalters und die Belohnungen der be-
vorrechteten Glaubigerschutzverbinde vom Gericht bestimmt sowie ge-
zahlt oder beim Insolvenzverwalter sichergestellt sind (Z 1),

= alle filligen und feststehenden sonstigen Masseforderungen gezahlt
sind sowie die bei Gericht oder einer Verwaltungsbehorde geltend gemach-
ten Masseforderungen, von deren Geltendmachung der Insolvenzverwalter
in Kenntnis gesetzt wurde, sichergestellt sind (Z 2),

= im Sanierungsplan vorgesehene Bedingungen fiir die Bestitigung er-
fiillt sind (Z 3).

Uber das Vorliegen dieser Voraussetzungen hat der Insolvenzverwalter
iiber Aufforderung des Insolvenzgerichts zu berichten, hinsichtlich jener in
Abs 1 Z 1 und Z 2 jedenfalls in der Sanierungsplantagsatzung (§ 152a Abs
210).

§ 152a 10 ist — anders als nach altem Recht — auch anzuwenden, wenn die — aulerhalb
des Insolvenzverfahrens stattfindende — Sanierungsplanerfiillung mit Uberwachung durch
(§§ 157 bis 157f I0) oder Vermogensiibergabe an (§§ 157 bis 157f sowie 157g bis 157m
IO) eine Vertrauensperson der Gldubiger als Treuhdnder erfolgt (RVEB 612 BeilNR
XXIV GP Seite 25).

B. Versagungsgriinde

Die 10 normiert verschiedene Griinde, aus denen das Insolvenzgericht
die Bestitigung des Sanierungsplans versagen muss oder nach dem Er-
messen des Insolvenzgerichts versagt werden kann. Diese Versagungs-
griinde sind erschopfend aufgezihlt. Das Gesetz bildet zwei Gruppen von
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Versagungsgriinden: solche, bei deren Vorliegen, das Gericht die Bestiti-
gung versagen muss (§ 153 10), und solche, die dem Gericht ein Entschei-
dungsermessen einrdumen(§ 154 10):

Die Bestiitigung muss versagt werden (zwingende Versagung, § 153
10):

» wenn der Sanierungsplan unzuléssig ist (§ 141 10),

» wenn ein wesentlicher unbehebbarer Verfahrens- oder Abschlussmangel vorliegt (zB
fehlende Sicherstellung bestrittener Forderungen, § 150 Abs 3 10) oder

* wenn der Sanierungsplan durch eine unzulissige Glaubigerbegiinstigung zustande
gebracht wurde (§ 150a 10).

Die Bestiitigung kann versagt werden (Versagung nach Ermessen, §
154 10):

e wenn die dem Schuldner im Sanierungsplan gewihrten Begiinstigungen im Wider-
spruch mit seinen Verhiltnissen stehen,

e wenn der Sanierungsplan dem gemeinsamen Interesse der Insolvenzgldaubiger wider-
spricht (wobei Forderungen aus eigenkapitalersetzenden Leistungen nicht zu beriicksichti-
gen sind) oder

* wenn die Insolvenzgldubiger weniger als 30 % ihrer Forderungen erhalten und dies
darauf zuriickzufiihren ist, dass der Schuldner seinen Vermogensvertall fahrlédssig herbei-
gefiihrt oder beschleunigt oder den Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens verzo-
gert hat (Sanierungsplanunwiirdigkeit).

C. Entscheidung und Rekurs

Die Bestitigung des Sanierungsplans oder die Versagung der Bestiti-
gung ist allen Insolvenzgldubigern und den {ibrigen Beteiligten zuzustellen.
Die Bestiitigung des Sanierungsplans hat alle wesentlichen Punkte des Sa-
nierungsplans anzugeben und ist 6ffentlich bekannt zu machen. Auch der
Beschluss iiber die Versagung ist offentlich bekannt zu machen. Eine
Nichtigkeits- oder Wiederaufnahmeklage ist unzuléssig. (§ 152 10).

SchlieBt sich im Erfiillungsstadium eine treuhéinderische Uberwachung oder Vermo-
gensiibergabe (siehe unten VI. B. bis E.) an, so ist darauf in der Bekanntmachung der
Bestitigung hinzuweisen (§ 152 Abs 2 10). Das Insolvenzgericht hat zu veranlassen, dass
die Art der Uberwachung in den 6ffentlichen Biichern und Registern (§ 77 10) angemerkt
wird (§ 157 Abs 2 10).

Der bestiitigende oder versagende Beschluss des Insolvenzgerichts ist
durch Rekurs anfechtbar (§ 155 10).

Gegen die Bestitigung des Sanierungsplans sind rekursberechtigt (§ 155 Abs 1 10):
= alle Beteiligten, die dem Sanierungsplan nicht ausdriicklich zugestimmt haben
= jeder Mitschuldner und Biirge des Schuldners
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= Massegldubiger bei Nichtvorliegen der Bestitigungsvoraussetzungen gemif § 152a
Abs 1 Z 1 und 2 10 (siehe oben A.).

Gegen die Versagung der Bestitigung sind rekursberechtigt (§ 155 Abs 2 10):
= der Schuldner
= jeder Insolvenzgldubiger, der dem Sanierungsplan nicht widersprochen hat.

Der Revisionsrekurs ist nicht ausgeschlossen (§§ 252 10 iVm 528 ZPO.

D. Aufhebung des Insolvenzverfahrens ex lege

Das Insolvenzverfahren ist mit Eintritt der Rechtskraft der Bestiiti-
gung des Sanierungsplans ex lege aufgehoben (§ 152b Abs 2 S 1 10).

Eines gesonderten Verfahrensaufthebungsbeschlusses bedarf es nicht.

Der Eintritt der Rechtskraft der Bestidtigung und die Rechtsfolge der

Aufhebung des Insolvenzverfahrens sind in der Insolvenzdatei anzumerken
(§ 152b Abs 2 S 2 10.

Die Bestimmungen tiber die erforderlichen Verstindigungen und iiber die Loschung
der gemil § 77 IO vollzogenen Anmerkungen in 6ffentlichen Biichern sowie der Eintra-
gung aus der Insolvenzdatei gelten sinngemal (§ 152b Abs 4 10 verweist auf § 79 Abs 2
und 3 10).

Die Loschung der Eintragung der Insolvenzverfahrenser6ffnung ins Firmenbuch ist
von Amts wegen zu veranlassen (§ 77a Abs 1 Z 2 10).

V. Rechtswirkungen des Sanierungsplans

A. Teilweise Schuldbefreiung

Der rechtskriftig bestitigte Sanierungsplan befreit den Schuldner von
der Verbindlichkeit, seinen Gliubigern sowie Biirgen und anderen Re-
gressberechtigten den Ausfall, den sie erleiden, nachtriglich zu ersetzen
oder fiir die sonst gewihrte Begiinstigung nachtriglich aufzukommen,
gleich ob sie am Insolvenzverfahren oder an der Abstimmung iiber den
Sanierungsplan teilgenommen oder gegen ihn gestimmt haben oder ob
ihnen ein Stimmrecht iiberhaupt nicht gewihrt worden ist (Universalitdits-
prinzip, § 156 Abs 1 und 2 10).

Ausnahme: Glaubiger, deren Forderungen nur aus Verschulden des
Schuldners im Sanierungsplan unberiicksichtigt geblieben sind, konnen
nach Aufhebung des Insolvenzverfahrens vom Schuldner die Bezahlung
ihrer vollen Forderungen verlangen (§ 156 Abs 4 10).
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Die Nichtberiicksichtigung muss ausschlieBlich auf die Absicht oder
Fahrléssigkeit des Schuldners zuriickzufiihren sein. Ein auch nur geringfii-
giges Mitverschulden des Gldubigers schlieBt die Anwendung des § 156
Abs 4 10 aus (zu § 156 Abs 6 KO: SZ 44/52; OGH 6 Ob 209/97x).

Beispiel: Ein Pensionist geht einer Erwerbstitigkeit nach, ohne dies der Pensionsversi-
cherungsanstalt zu melden. Uber sein Vermogen wird in der Folge das Schuldenregulie-
rungsverfahren erdffnet, in dessen Verlauf, er einen Sanierungsplan anbietet. Die Pensi-
onsversicherungsanstalt, die von ihrem Riickforderungsrecht keine Kenntnis hat, meldet
daher auch keine Insolvenzforderung an.

Der rechtskriftig bestitigte Sanierungsplan befreit den Pensionisten nicht von der
Verpflichtung, die Forderung der Pensionsversicherungsanstalt nach Aufhebung des Insol-
venzverfahrens in voller Hohe zu erfiillen, da sie nur aus seinem Verschulden im Verfah-
ren unberiicksichtigt geblieben ist.

Die hM versteht § 156 10 (bzw. seinen Vorginger § 156 KO) dahin, dass es nicht zu
einer Befreiung von der Verbindlichkeit, mithin der Schuld, komme, sondern der Ausfall
zu einer Naturalobligation herabsinke (Naturalobligationstheorie); argumentiert wird mit
dem quotenméBigen Wiederaufleben bei qualifiziertem Verzug (§ 156a, siehe unten C.),
der mangelnden Einstimmigkeit, die allein bei der auBergerichtlichen Insolvenzbereini-
gung auch einen Forderungserlass erlaube (OGH) und mit der Akzessorietit von Sicher-
heiten (vgl. dazu die Darstellung des Meinungsstands von Mohr in Konecny/Schubert, zu
§ 156 KO Rz 49 ff mwN, der sich der hM anschlief3t).

Dagegen wendet sich die Erlasstheorie: Es ist selbst bei Einhaltung des § 150a 10
moglich, im Nachhinein, etwa erst nach vollzogener Erfiillung, Gldubigersonderbegiinsti-
gungen vorzunehmen, indem etwa der Schuldner wichtigen Geschéftspartnern eine Super-
quote bezahlt.

Uberdies iiberzeugt die Argumentation, die iiberstimmte Minderheit vor Gericht diirfe
nicht gezwungen werden, einen teilweisen Forderungserlass hinzunehmen, deshalb nicht,
da die zustimmenden Glaubiger aus dieser Betrachtung ausgeblendet bleiben. Uberdies
muss selbst bei bloBer Mehrheitsentscheidung vor Gericht moglich sein, was auflerge-
richtlich einstimmig durchaus vereinbart werden kann. Der Anwender des IRAG 2010
konnte die Sanierungsfreundlichkeit der neuen Rechtslage dazu benutzen, die Position zu
durchdenken.

Im osterreichischen Insolvenzrecht erlangt blof die natiirliche Person bei niedrigeren
Quoten eine Restschuldbefreiung, wihrend Unternehmen, die einen Sanierungsplan anbie-
ten, mit der Naturalobligationstheorie ,,bestraft” werden.

B. Parititsprinzip

Gléubiger, deren Forderungen kein Vorrecht geniefen, werden im Sa-
nierungsplan grundsitzlich gleich behandelt (§§ 156 Abs 3 iVm 150 Abs 2
10): Sie erhalten die gleiche Quote zur gleichen Zeit bei gleicher Sicher-
stellung.

Masseforderungen (§§ 46, 174 10) miissen voll befriedigt werden (§ 150 Abs 1 10).
Das gilt auch fiir Absonderungsberechtigte, soweit sie durch das Absonderungsgut ge-
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deckt sind. Mit einem etwaigen Ausfall gehoren sie zu den Insolvenzgldubigern. Hat die
Sonderverwertung noch nicht stattgefunden, so wird die Ausfallshohe geschitzt (§ 149
Abs 1 aE 10).

Eine ungleiche Behandlung im Sanierungsplan ist nur zuldssig, wenn
die bei der Tagsatzung erschienenen stimmberechtigten zuriickgesetzten
Insolvenzgldubiger mit einfacher Kopfmehrheit und 75%-Summenmehr-
heit (berechnet von der Summe der anwesenden zuriickgesetzten Insol-
venzgldubiger) zustimmen (§ 150 Abs S 2 10).

Wird ein einzelner Gldubiger benachteiligt, so muss er damit ausdriicklich einverstan-
den sein. Er kann seine Zustimmung formfrei dem Insolvenzverwalter oder dem Insol-
venzgericht erklidren. Andernfalls ist dem Sanierungsplan die Bestitigung zu versagen.

Ungiiltig sind Sonderbegiinstigungen, die der Schuldner oder ein Drit-
ter einem Gldubiger auflerhalb des Verfahrens vor Abschluss des Sanie-
rungsplans oder zwischen Abschluss und Rechtskraft der Sanierungsplan-
bestitigung einrdumt (zB. Uberquotenvereinbarung, § 150a 10).

Eine Klage des Begiinstigten auf Uberquotenzahlung ist als unbegriin-
det abzuweisen. Mit umfasst sind Verdeckungsgeschéfte zur Verschleie-
rung solcher ungiiltiger Vereinbarungen (§ 150a S 2 10).

Folgen unerlaubter Sonderbegiinstigungen:

* Wird die Sonderbegiinstigung dem Gericht vor der Bestitigung des Sanierungsplans
bekannt, so ist diese zu versagen, wenn der Sanierungsplan durch die Sonderbegiinstigung
zustande gebracht wurde (§ 153 Z 3 10).

e Was aufgrund einer ungiiltigen Sonderbegiinstigung oder aufgrund eines zur Verde-
ckung einer solchen Vereinbarung eingegangenen Verpflichtungsverhéltnisses geleistet
wurde, kann der Leistende (Schuldner oder Dritter) binnen drei Jahren ab Zahlung zuriick-
fordern (§ 150a Satz 2 IO, Ausnahme von § 1174 ABGB). Fiir die Riickforderungsklage
ist das Insolvenzgericht ausschlieBlich zustindig (§ 162 10).

e Dariiber hinaus kann jeder benachteiligte Gldubiger binnen drei Jahren ab Rechts-
kraft der Sanierungsplanbestitigung den Schuldner auf Bezahlung des Ausfalls oder auf
Unwirksamerkldrung der sonst gewéhrten Begiinstigungen (zB. einer Stundung) klagen (§
161 10). Zustédndig ist das Insolvenzgericht (§ 162 10O).

¢ Das Einrdumen unerlaubter Sonderbegiinstigungen erfiillt einen Straftatbestand (§§
158, 160 Absl Z 3 StGB).

Keine unerlaubte Sonderbegiinstigung liegt vor, wenn einem Glédubiger
fiir die Abtretung seiner Forderung ein Entgelt gewihrt wird, das der wirt-
schaftlichen Lage des Schuldners unmittelbar vor Eroffnung des Insol-
venzverfahrens, oder bei einer fritheren Abtretung, der wirtschaftlichen La-
ge des Schuldners zu diesem Zeitpunkt entsprochen hat (§ 150a S 3 10).



Insolvenzordnung. 5. Teil. Sanierungsplan 143

C. Erfiillungsverzug und
quotenmiBiges Wiederaufleben (§ 156a 10)

1. qualifizierter Verzug

Verzug in der Erfiillung des Sanierungsplans tritt erst durch qualifizierte
Mahnung ein (§ 156a Abs 2 10):

* wenn eine Sanierungsplanverbindlichkeit (zB. eine Sanierungsplanra-
te) fillig geworden ist, und

* wenn der Gldubiger den Schuldner unter Einrdumung einer mindes-
tens vierzehntédgigen Nachfrist schriftlich gemahnt hat, und

* wenn der Schuldner die Verbindlichkeit nicht innerhalb der ihm ge-
setzten Nachfrist beglichen hat.

Ist der Schuldner eine natiirliche Person, die kein Unternehmen betreibt, und ist die
Sanierungsplanquote in Raten zu zahlen, deren Laufzeit ein Jahr tibersteigt, so ist ein
Verzug erst dann anzunehmen, wenn der Schuldner eine seit mindestens sechs Wochen
fillige Verbindlichkeit trotz einer vom Gldubiger unter Einrdumung einer mindestens
vierzehntdgigen Nachfrist an ihn gerichteten schriftlichen Mahnung nicht gezahlt hat (§
156a Abs 2 Satz 2 10).

2. Verzugswirkungen

Gerit der Schuldner mit der Erfiillung des Sanierungsplans in Verzug
und ist im Sanierungsplan nichts anderes vereinbart, so werden der darin
gewihrte Nachlass sowie die sonstigen Begiinstigungen fiir jene Glaubiger
hinféllig, denen gegeniiber der Schuldner in Verzug geraten ist (§ 156a
Abs 1 10). Das bedeutet zweierlei:

Mangels anderer Vereinbarung im Sanierungsplan treten also relatives
Wiederaufleben und Terminsverlust ein: Es leben die Forderungen des
betroffenen Glidubigers wieder auf und werden sofort fillig. Zur Vereinba-
rung absoluten Wiederauflebens siche unten 3.

a. Quotenmdfiges Wiederaufleben

Forderungen, die zur Zeit des Sdumniseintritts mit dem im Sanierungs-
plan festgesetzten Betrag voll befriedigt sind, leben nicht wieder auf (§
156a Abs 3 S 1 Hs 1 10).

Teilbefriedigte Forderungen leben quotenmdfig wieder auf: Sie sind
mit dem Bruchteil als getilgt anzusehen, der dem Verhiltnis des bezahlten
Betrags zur Sanierungsplanquote entspricht (Bruchteilsregelung, § 156a
Abs 3S 1 Hs 210,).
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Beispiel: Die Insolvenzforderung betrigt 120.000 Euro; der Sanierungsplan mindert
sie auf 20 % (24.000 Euro), zahlbar in 24 Monatsraten (je 1.000 Euro). Nach Zahlung von
vier Raten gerit der Schuldner in Verzug. Zu zahlen waren 24 x 1.000 = 24.000 Euro.
Gezahlt wurden 4 x 1.000 = 4.000 Euro, mithin ein Sechstel von 24.000 Euro. Die Insol-
venzforderung von 120.000 Euro lebt zu fiinf Sechstel wieder auf, das sind 100.000 Euro.
Nach der Bruchteilsregelung gelten nicht blo3 4.000 Euro, sondern 20.000 Euro als ge-
tilgt, weil jede Zahlung von 1.000 Euro aufgrund der Quote von 20% als Tilgung von
5.000 Euro der Insolvenzforderung zu rechnen ist, solange der Schuldner dem Sanie-
rungsplan gemal leistet.

b. Terminsverlust

Da nicht nur der Forderungserlass sondern auch die dem Schuldner ein-
gerdumten ,,sonstigen Begiinstigungen* entfallen (§ 156a Abs 1 10), tritt
Terminsverlust ein, im Sanierungsplan vorgesehene Stundungen entfallen,
alle Raten werden sofort fillig, allerdings nicht in der laut Sanierungsplan
zu leistenden Hohe, sondern nach Maflgabe des quotenmiBigen Wieder-
auflebens.

Beispiel: Im oben genannten Beispiel waren fiir die Forderung von 120.000 Euro bei
einer Quote von 20% nach dem Sanierungsplan 24.000 Euro zu bezahlen. 4.000 Euro
wurden bezahlt, 20.000 Euro haften bei Eintritt des Verzugs aus.

Der Terminsverlust fiithrt zur sofortigen Félligkeit der restlichen Raten: 20.000 Euro,
das quotenmiBige Wiederaufleben zum Entfall der Quote 20.000 Euro mal 5 (5 x 20% =
100%), die wiederaufgelebte Forderung betrdgt daher wie erwihnt 100.000 Euro.

3. Andere Abreden

Im Sanierungsplan kann anderes bestimmt, doch grundsdtzlich nicht
von diesen Vorschriften (§ 156a Abs 1 bis 3 10) zum Nachteil des Schuld-
ners abgewichen werden (§ 156a Abs 4 Hs 1 10).

Wenn aber in den letzten fiinf Jahren vor Erdffnung des Insolvenzver-
fahrens schon einmal ein Sanierungsplan abgeschlossen worden ist, so
kann von der quotenweisen Wiederauflebensregel des § 156a Abs 3 S 1 10
(oben a.) auch zum Nachteil des Schuldners abgewichen werden, eine
Neuerung, die mit dem IRAG 2010 eingefiigt wurde (absolutes Wieder-
aufleben, § 156a Abs 4 S Hs 2 10; vgl. Mohr, Der Sanierungsplan, in Ko-
necny, IRAG 2010, ZIK Spezial, 127 f), um binnen der Sperrfrist eine neu-
erliche Forderungskiirzung nach der Bruchteilsregel abwenden zu kénnen.

4. Keine Anwendung des § 156a 10 beim Treuhandplan
mit vollstindiger Vermogensiibergabe

Beim Treuhandplan mit Vermdgensiibergabe (siehe unten VI. D.) ist zu
unterscheiden:
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= Hat der Schuldner innerhalb einer im Sanierungsplan festgesetzten
Frist sein gesamtes Vermdgen einem Treuhinder zur Erfiillung des Sanie-
rungsplans (insbesondere durch Vermogensverwertung) ibergeben hat, gilt
§ 156a IO selbst dann nicht, wenn der Schuldner mit der Erfiillung seiner
Verpflichtungen aus der Differenzhaftung (§ 157j 10) wegen Nichterrei-
chung der zuletzt angebotenen Quote durch den Treuhédnder weiter haftet
(§ 157m I10).

= § 156a IO gilt indes, wenn der Schuldner nicht das gesamte (wenn-
gleich den wesentlichen Teil) seines Vermdgens iibergeben hat (vgl. Mohr,
Der Sanierungsplan, in Konecny, IRAG 2010, ZIK Spezial, 129 f).

5. Beweislast

Macht der Gldaubiger die Rechte geltend, die ihm bei Verzug des
Schuldners zustehen (siehe unten D.), so bedarf es zur Exekutionsbewilli-
gung nicht des Nachweises, dass sich der Schuldner im Verzug befindet (§
156¢ Abs 2 10; vgl. Mohr in Konecny/Schubert, zu § 156a KO Rz 17 bis
19).

Mithin erspart sich der Gldubiger den oft schwierigen Nachweis, dass der Schuldner
das Mahnschreiben erhalten habe. Vielmehr muss der Verpflichtete die Behauptung, er sei
nicht vorschriftsméfig gemahnt worden, durch Impugnationsklage geltend machen (§ 36
Abs 1 Z 1 EO), wo er die Beweislast fiir seine Einwendungen gegen die Vollstreckbarkeit
des Anspruchs trigt.

D. Vorlaufige Forderungs- und Ausfallsfeststellung

= Ist das Bestehen oder die Hohe einer Insolvenzforderung streitig oder
bei einer teilweise (insbesondere durch Absonderungsrecht) gedeckten
Forderung der bis dahin geschitzte Ausfall streitig und

= liegt keine Stimmrechtsentscheidung nach § 93 10 vor,

so besteht fiir den Schuldner im Erfiillungsstadium die Gefahr des Wie-
derauflebens nach § 156a IO bei Irrtum iiber die Forderungs- oder Aus-
fallshohe. § 156b IO beugt dem mit dem Antrag auf vorldufige Feststellung
der Forderungs- oder Ausfallshéhe vor (vgl. Mohr, Der Sanierungsplan, in
Konecny, IRAG 2010, ZIK Spezial, 128 f).

Auf Antrag des Schuldners oder des Gldubigers hat daher das Insol-
venzgericht die mutmalliche Forderungs- oder Ausfallshohe mit unan-
fechtbarem Beschluss vorlédufig festzustellen (§ 156b Abs 1 10; vgl. § 66
AO).
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Der Antrag ist unzuliissig:

= wenn dem Gldubiger gegeniiber bereits Wiederaufleben iSd § 156a IO eingetreten
ist;

= wenn schon eine Verpflichtung zur Sicherstellung nach § 150 Abs 3 und 4 10 be-
steht; die Festsetzung ihrer Hohe erspart den Beschluss iSd § 156b 10;

= wenn iiber die Forderung des Glaubigers eine Stimmrechtsentscheidung nach § 93
Abs 4 ergangen ist und sich seither die Umstinde nicht gedndert haben.

Die Stimmrechtsentscheidung nach § 93 Abs 4 10 ist zwar unanfechtbar, kann aber auf
Antrag bei gednderten Umstidnden revidiert werden; bei einer Antragstellung iSd § 156b
10 trotz ergangener Stimmrechtsentscheidung muss der Antragsteller daher die Anderung
der Umsténde bescheinigen.

Der Beschluss des Insolvenzgerichts ist deshalb vorldufig, weil der - im
streitigen Rechtsweg ergehenden - Entscheidung nicht vorgegriffen werden
soll und kann.

Die Verzugsfolgen des § 156a 10 treffen den Schuldner dann nicht (§
156b Abs 2 10), wenn er

= bis zur endgiiltigen Entscheidung iiber Bestand und/oder Hohe einer
bestrittenen Forderung (insbesondere in einem Priifungsprozess) fiir diese
nach Mafgabe einer Stimmrechtsentscheidung (§ 93 IO) oder einer vorlédu-
figen Feststellung (§ 156b Abs 1 10) Sicherstellung geleistet hat,

» teilweise (insbes. durch Absonderungsrecht) gedeckte Forderungen
mit dem nach MalBigabe einer Stimmrechtsentscheidung (§ 93 I0) oder
einer vorldufigen Feststellung (§ 156b Abs 1 10) festgesetzten Ausfall be-
zahlt hat.

Stellt sich nach endgiiltiger Forderungs- oder Ausfallsfeststellung heraus, dass der
Schuldner einen hoheren Betrag als bisher festgesetzt schuldet, so hat er das Fehlende
nachzuzahlen (§ 156b Abs 3 10). Er gerit indes dann nach § 156a IO in Verzug, wenn er
den Fehlbetrag nach Maflgabe der Verzugsregel des § 156a Abs 2 S 1 (fruchtloses Ver-
streichen einer schriftlich gesetzten mindestens 14-tigigen Nachfrist) nicht bezahlt hat.

Ergibt die endgiiltige Forderungs- oder Ausfallsfeststellung dagegen, dass der Schuld-
ner zu viel bezahlt hat, so hat er nur insofern Anspruch auf das zu viel Geleistete, als der
Gldubiger mehr als die gesamte ihm nach dem Sanierungsplan zustehende - wenngleich
noch nicht fillige - Forderung erhalten hat (§ 156b Abs 4 10).

E. Exekutionstitel

1. gegen den Schuldner

Wegen einer im Insolvenzverfahren festgestellten und vom Schuldner
nicht ausdriicklich bestrittenen Forderung kann nach rechtskriftiger Besta-
tigung des Sanierungsplans auch aufgrund der Eintragung in das Anmel-
dungsverzeichnis Exekution gegen den Schuldner gefiihrt werden (§ 61
10).



Insolvenzordnung. 5. Teil. Sanierungsplan 147

Die amtliche Eintragung in das Anmeldungsverzeichnis bildet nach rechtskréftiger Be-
stitigung des Sanierungsplans einen Exekutionstitel (Sanierungsplantitel) sowohl fiir die
fillige Sanierungsplanquote als auch fiir den wiederauflebenden Forderungsteil (oben C.);
dieser muss nicht neu eingeklagt werden (§ 156¢ Abs 3 10).

Ein frither erworbener Exekutionstitel wird durch die titelerzeugende Eintragung ins
Anmeldungsverzeichnis nicht vernichtet. Vielmehr kann der Gldubiger zwischen den
mehreren Exekutionstiteln wihlen. Er muss aber die durch den Sanierungsplan bewirkte
Forderungsbeschrinkung beachten, wenn er den fritheren Titel beniitzt. Wird die Exekuti-
on bewilligt, so ist wihrend des Exekutionsverfahrens eine Exekutionsbewilligung auf-
grund eines anderen Exekutionstitels unzuldssig; eine dennoch bewilligte Exekution ist
von Amts wegen oder auf Antrag ohne Parteienvernehmung mangels Vollstreckungsinte-
resses einzustellen (§ 61 S 2 10).

2. gegen Sanierungsplangaranten

Die Eintragung einer im Insolvenzverfahren festgestellten und vom
Schuldner nicht bestrittenen Forderung in das Anmeldungsverzeichnis bil-
det auch einen Exekutionstitel gegen Sanierungsplangaranten, die sich als
Mitschuldner oder als Zahlungsbiirgen zur Erfiillung des Sanierungsplans
verpflichtet haben. Die Verpflichtungserkldrung muss gegeniiber dem In-
solvenzgericht schriftlich abgegeben worden sein und eine Unterwer-
Jungsklausel enthalten, wonach bei Nichterfiillung der iibernommenen
Verbindlichkeiten unmittelbar Exekution gefiihrt werden kann (§ 156¢c Abs
1 10).

Die Ubernahme einer Sanierungsplanbiirgschaft ist eine Prozesshandlung, daher nicht
wegen Willensméngeln anfechtbar. Sie gilt fiir alle Glidubiger, auch wenn sie ihre Forde-
rungen nicht angemeldet haben und dem Sanierungsplanbiirgen nicht bekannt waren.

Sie erstreckt sich im Zweifel auch auf die durch Erfiillungsverzug wiederauflebenden
Restbetrdge. Doch kann der Sanierungsplanbiirge seine Haftung ausdriicklich auf die
Quote oder auch auf einen Teil der Quote beschrinken, wenn er dabei nicht den Grund-
satz der Glaubigergleichbehandlung verletzt (Parititsprinzip).

§ 156c Abs 1 schafft ein Urteilssurrogat mit Vollstreckungswirkung,
was Einwendungen nach §§ 35, 36 EO ermdéglicht, aber ohne vollstindige
Rechtskraftwirkung:

¢ Einerseits ist es durch §§ 156¢ Abs 3 iVm 60 Abs 2 Hs 1 10 mit Bin-
dungswirkung gegeniiber den Gerichten und, sofern Sondergesetze nichts
anderes bestimmen, auch gegeniiber den Verwaltungsbehorden ausgestat-
tet.

* Anderseits erkldren §§ 156¢ Abs 3 iVm 60 Abs 2 Hs 2 IO Leistungs-
klagen iiber solche Forderungen fiir weiterhin zuldssig (keine Einmalig-
keitswirkung). Mithin braucht sich der Quotengldubiger nicht mit dem Ur-
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teilssurrogat zu begniigen, sondern kann sich seine unbestrittene Insolvenz-
forderung immer noch im Prozessweg durch ein Leistungsurteil absichern
lassen, was ihm wegen der Bindungswirkung besonders leicht fallen wird.

Der Leistungskldager muss allerdings dem Beklagten, der sich nicht in den Streit ein-
lasst, die Prozesskosten ersetzen (§ 45 ZPO), es sei denn, er benotigt das Urteil zur
Zwangsvollstreckung in einem Staat, der Ausziige aus dem Anmeldungsverzeichnis eines
osterreichischen Gerichts nicht als Exekutionstitel anerkennt (§ 60 Abs 2 10).

Beachte: Den Erfiillungsverzug (oben C. 1.) braucht der betreibende Glaubiger zur
Exekutionsbewilligung weder gegen den Schuldner noch gegen den Sanierungsplanga-
ranten nachzuweisen (oben C. 5., § 156¢ Abs 2 10).

VI. Erfiillung des Sanierungsplans

Lit.: Buchegger, Die Ausgleichserfiillung (Wien 1988); Gruber, Die Treuhand in der Zwangs-
vollstreckung Uberlegungen zu den Grundlagen der Treugeber-Interventionsrechte, JBI 2001, 207;
Jelinek, Der Liquidationsausgleich. Anerkennung und Fortentwicklung, in Reimer-FS (1976) 185;
Konecny, Zur Prozessfithrung durch den Ausgleichsschuldner. Insbesondere im Fall der Siche-
rungsmaBnahmen nach § 3 Abs. 2 Satz 3 AO und bei Uberwachung durch Sachwalter der Gliubi-
ger, JB1 1986, 353; Mohr, Der Sanierungsplan, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 - Insolvenzrechts-
anderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 117; Mohr, Sanierungsplan und Sanierungsverfahren
(2010); Schumacher, Der Liquidationsausgleich in der Praxis, JB1 1990, 5.

Mit der rechtskriftigen Bestiitigung des Sanierungsplans ist das In-
solvenzverfahren (Konkursverfahren oder Sanierungsverfahren) ex lege
aufgehoben (§ 152b Abs 2 S 1 10), die Entrichtung der Pauschalgebiihr
vorausgesetzt. Siehe 4. Teil VIIIL.

Die Konkursauthebung bzw. Authebung des Sanierungsverfahrens ver-
schafft dem Schuldner wieder die volle Verwaltungs- und Verfiigungs-
macht iiber sein Vermogen, nach Mallgabe der Art der Sanierungsplaner-
fiilllung gelten allerdings Einschriankungen:

e Soweit der Sanierungsplan nichts anderes bestimmt, tritt der Schuld-
ner wieder in das Recht, iiber sein Vermdgen frei zu verfiigen (§ 152b Abs
3 10; vgl. § 59 10). Dann erfiillt er den Sanierungsplan selbstindig, ohne
jegliche Uberwachung (autonome Sanierungsplanerfiillung).

 Der Schuldner unterwirft sich im Sanierungsplan der Uberwachung
oder der Erfiillungstitigkeit durch eine im Sanierungsplan bezeichnete
Vertrauensperson der Gldubiger als Treuhinder (Treuhandvorschlag, §
157 Abs 1 10). Es gibt zwei Ausformungen:

Treuhiinderische Uberwachung: Der Treuhinder iiberwacht die Erfiil-
lung des Sanierungsplans. Es gelten die §§ 157a bis 157f 10. Der Schuld-
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ner unterliegt in einem Nachverfahren Verfiigungsbeschrinkungen, deren
Einhaltung der Treuhénder zu gewihrleisten hat.

Treuhdnderische Erfiillung: Der Schuldner tibergibt sein Unternehmen
(Vermogen) binnen bestimmter Frist einem Treuhénder zum Zweck der
Erfiillung des Sanierungsplans. Es gelten §§ 157a bis 157f sowie §§ 157¢g
bis 157m IO. Das iibergebene Treugut ist der Verfiigungsbefugnis des
Schuldners entzogen.

Von den Bestimmungen insbesondere iiber die Rechnungslegung des Treuhdnders (§
157g Abs 4 10) kann zum Nachteil des Schuldners oder der Gldubiger nicht abgewichen
werden (§ 157 Abs 1 S 2 10).

Vorzeitige Loschung aus der Insolvenzdatei nach Erfiillung: Die Daten eines Insol-
venzverfahrens scheinen grundsitzlich noch ein Jahr nach den in § 256 Abs 2 Z 1 bis 5
genannten Zeitpunkten in der Insolvenzdatei auf. Hat der Schuldner den Sanierungsplan
vollstindig erfiillt, so kann er den Antrag stellen, dass ab diesem Zeitpunkt Einsicht in die
Insolvenzdatei nicht mehr gewdhrt wird. Die vollstindige Erfiillung hat er dabei urkund-
lich nachzuweisen. Das Gericht kann einen Sachverstindigen mit der Priifung der Erfiil-
lung beauftragen, die Kosten dafiir trigt der Schuldner. Die Entscheidung ergeht mit unan-
fechtbarem Beschluss (§ 256 Abs 3 I0). Die Eintragungen im Firmenbuch sind auf
Schuldnerantrag bei Vorlage der Entscheidung iSd § 256 Abs 3 IO gemil § 77a Abs 2 10
zu 16schen. Gleiches gilt im Insolvenzverfahren natiirlicher Personen nach Erfiillung eines
Zahlungsplans.

A. Autonome Sanierungsplanerfiillung

Mit der rechtskriftigen (§ 152b Abs 2 iVm § 123 Abs 1 10), offentlich
kundgemachten (§ 123 Abs 1 IO iVm § 255 10) Verfahrensauthebung er-
lischt das Amt des Insolvenzverwalters(§§ 80 ff IO) und eines Gldubiger-
ausschusses (§ 88 10). Es entfallen alle Verfiigungsbeschriankungen des
Insolvenzverfahrens (§§ 3, 167, 171, 172, 175 10, § 78 10). Der Schuldner
erlangt wieder seine volle Verwaltungs- und Verfiigungsfreiheit (§§ 59,
152b Abs 3 I0) und erfiillt selbstindig.

Bei Verzug drohen das quotenmifige Wiederaufleben der Insolvenzforderungen (§
156a 10), das Exekutionsrecht der Glaubiger (§ 61, 156¢ 10) und ein allfilliger neuerli-
cher Insolvenzantrag (Konkursantrag, § 70 10).

B. Treuhandplan (Nachverfahren)

1. Allgemeine Bestimmungen

Der Schuldner unterwirft sich im Sanierungsplan der Uberwachung
durch eine darin bezeichnete Person als Treuhénder der Gldubiger entwe-
der bis zur vollstidndigen Erfiillung des Sanierungsplans oder bis zum Ein-
tritt einer darin festgesetzten Bedingung (Treuhandplan).
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Das Insolvenzgericht hat in der Bekanntmachung des Bestitigungsbe-
schlusses auf die Uberwachung hinzuweisen und zu veranlassen, dass die
Art der Uberwachung (Uberwachung durch oder Vermogensiibergabe an
den Treuhinder) in 6ffentlichen Biichern und Registern angemerkt wird (§
157 Abs 2iVm 77 10).

2. Formen des Treuhandplans

Das Gesetz regelt die Uberwachung durch einen Treuhiinder als Grund-
form und die Ubergabe von Vermogen an den Treuhénder als Sonderform.

Fiir die Uberwachung gelten die §§ 157a bis 157f 10, fiir die Vermdgensiibergabe zu-
satzlich die §§ 157g und 157m IO. Im Sanierungsplan kann auch anderes iiber die Ge-
schiftsfithrung der Treuhdnder bestimmt, doch von den Vorschriften iiber die Rechnungs-
legung (§ 157g Abs 4 10) nicht zum Nachteil des Schuldners oder der Gldubiger abgewi-
chen werden (§ 157 Abs 1 S 2 10).

Beachte: Das Gesetz spricht wiederholt von ,,Uberwachung durch Treuhédnder”, meint
aber damit gelegentlich (§§ 157 Abs 2 10, 157d IO) sowohl die blofie Uberwachung als
auch die Ubergabe von Vermdgen.

C. Uberwachung durch einen Treuhiinder

1. Rechtsstellung des Schuldners

Der Schuldner unterliegt richterlichen wie gesetzlichen Verfiigungsbe-
schrinkungen, wobei iiber § 157b Abs 1 IO aus §§ 171, 172 IO neben den
Bestimmungen der §§ 157a bis 157f IO dem Schuldner die Verfiigungsbe-
schriankungen der §§ 171, 172 IO auferlegt werden, die im Sanierungsver-
fahren mit Eigenverwaltung fiir die Aufsicht durch den Sanierungsverwal-
ter gelten.

a. Sicherungsmafinahmen

Auf Antrag des Treuhinders erlassene gerichtliche Sicherungsmalnah-
men (siehe sogleich unten) kénnen dem Schuldner Rechtshandlungen ver-
bieten oder an die Zustimmung des Sachwalters binden (§ 157a 10).

Beachte: Unter Sicherungsmafinahmen im Sinn des § 157a IO sind
nicht blof diejenigen nach § 78 10 gemeint. Der gerichtliche Entschei-
dungsspielraum ist hier wesentlich weiter.

Das Gericht kann auf Antrag des Treuhdnders Mallnahmen zur Siche-
rung des Vermogens des Schuldners erlassen, abdndern oder aufheben,
wenn das
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e zur Sicherung des Vermogens

e zur Erfiillung des Sanierungsplans

e zur Fortfithrung des Unternehmens des Schuldners
zweckmafig ist.

b. Verfiigungsbeschrinkungen

Der Schuldner ist gesetzlichen wie richterlichen Verfiigungsbeschrin-
kungen unterworfen:

e Der Zustimmung des Treuhdnders bediirfen (§§ 157b Abs 1, 171,
172 10:)

= Rechtshandlungen, die nicht zum gewo6hnlichen Unternehmensbe-
trieb des Schuldners gehéren (§ 171 Abs 1 S 1 10),

= Riicktritt, Kiindigung oder Aufldosung von Vertrdgen nach § 21 10
(nicht erfiillte gegenseitige Rechtsgeschifte), § 23 10 (Beendigung des
Bestandnehmerverhéltnisses), § 25 10 (Beendigung des Arbeitgeberver-
hiltnisses) (§ 171 Abs 1 S 1 10),

= diejenigen Rechtsgeschifte, die das Gericht auf dem Weg der Si-
cherungsmafinahme nach § 157a IO oder nach § 172 Abs 2 S 1 und 2 IO an
die Zustimmung des Treuhédnders gebunden hat; in dringenden Fillen kann
der Treuhénder selbst eine derartige Anordnung treffen (§ 172 Abs 2 S 3
10).

e Der Schuldner hat aber auch Rechtshandlungen, die zum gewdhnli-
chen Unternehmensbetrieb gehoren, zu unterlassen, wenn der Treuhiinder
dagegen Einspruch erhebt (§§ 157b Abs 1, 171 Abs 1 S 2 10).

c. Rechtsfolgen bei verbotswidrigen Geschdiften

Verbotswidrige Rechtshandlungen sind den Insolvenzgldubigern gegen-
iiber relativ unwirksam wenn der Dritte wusste oder wissen musste (§ 157b
Abs 11Vm 171 Abs 3 10)

» dass das Geschift zustimmungspflichtig war (insbesondere weil es
iber den gewohnlichen Unternehmensbetrieb hinausging) und eine Zu-
stimmung nicht vorlag

= dass das Geschiift einspruchsgefihrdet war und ein Einspruch vor-
lag.

2. Rechte und Pflichten des Treuhdinders

Die Rechtstellung des Treuhdnders richtet sich nach den Bestimmungen
der §§ 171, 172 10 iiber die Eigenverwaltung des Schuldners sowie ihrer
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Uberwachung durch den Sanierungsverwalter im Sanierungsverfahren mit
Eigenverwaltung.

Der Treuhinder hat die Einhaltung der dort vorgesehenen Verfiigungs-
beschrinkungen des Schuldners zu iiberwachen. Auf seinen Antrag kann
das Insolvenzgericht — ebenso wie im Insolvenzverfahren — Sicherungs-
mafBnahmen iSd § 157a IO erlassen, abdndern oder aufheben (s. oben 1.a.)

Uber § 157a 10 kann der Treuhinder auch die Geldgebarung an sich
ziehen.

Der Treuhinder darf die Geschiftsrdaume des Schuldners betreten und dort Nachfor-
schungen anstellen. Der Schuldner hat dem Treuhidnder Einsicht in seine Biicher und
Schriften zu gestatten sowie alle erforderlichen Auskiinfte zu geben und durch seine Be-
diensteten und Beauftragten geben zu lassen (§ 157b Abs 3 10).

Dritten gegeniiber ist der Treuhédnder zu allen Rechtshandlungen befugt,
welche die Erfiillung seiner Obliegenheiten mit sich bringt. Im Einzelfall
kann das Insolvenzgericht die Befugnisse beschrinken, muss dies aber dem
Dritten bekanntgeben (§ 157b Abs 2 10).

Der Treuhinder hat die durch den Gegenstand seiner Geschiftsfiihrung gebotene Sorg-
falt anzuwenden. Es gilt der SorgfaltsmafBstab des § 1299 ABGB. Wie der Insolvenzver-
walter hat er gegeniiber den Sonderinteressen Einzelner die gemeinsamen Interessen zu
wahren und ist allen Beteiligten fiir die Vermogensnachteile verantwortlich, die er ihnen
durch pflichtwidrige Amtsfithrung verursacht (§ 157b Abs 4iVm § 81 Abs 2 und 3 10).

3. Anspriiche des Treuhdinders

Der Treuhinder hat Anspruch auf eine Entlohnung zuziiglich Umsatz-
steuer sowie auf Ersatz der Barauslagen (§ 157c Abs 1 10).

Obliegt es dem Treuhédnder nicht, Vermdgen des Schuldners zu verwer-
ten, so betrigt seine Entlohnung in der Regel 10% der dem Insolvenzver-
walter zugesprochenen Entlohnung (§ 157c Abs 2 10), sonst ist die Ent-
lohnung nach § 82 Abs 1 IO (Leistungsstaffelung) zu bemessen (§ 157k
Abs 1 10). §§ 82b, 82c (Erhohung und Verminderung der Entlohnung)
sowie 125 Abs 1, 2, 3 und 5 IO (Geltendmachung des Entlohnungsan-
spruchs des Insolvenzverwalters) sind entsprechend anzuwenden, wobei
insbesondere auch zu beriicksichtigen ist, ob der Sanierungsplan erfiillt
worden ist.

Der Treuhénder hat am Ende seiner Tétigkeit seine Anspriiche bei sonstigem Verlust
nachvollziehbar bekannt zu geben (§ 125 Abs 1 10). Die Entscheidung wird dem Treu-
hinder und dem Schuldner als Rekursberechtigten zugestellt. Der Rekurs ist zweiseitig.
Das Gericht zweiter Instanz entscheidet endgiiltig. (§ 125 Abs 2 10). Eine Vorschussbe-
willigung ist moglich (§ 125 Abs 3 10). Vereinbarungen des Sachwalters mit dem Schuld-
ner oder den Gldubigern iiber Barauslagenersatz und Belohnung sind ungiiltig (§ 125 Abs
510).
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4. Uberwachung und Enthebung des Treuhiinders

D_gs Insolvenzgericht hat den Treuhdnder zu iiberwachen, § 84 10 iiber
die Uberwachung des Insolvenzverwalters ist entsprechend anzuwenden (§
157b Abs 5 10)

Der Treuhinder kann vom Gericht aus wichtigen Griinden von Amts
wegen oder auf Antrag enthoben werden (§ 157b Abs 5 10).

Der Verweis des § 157b Abs 5 10 auf die Enthebungsbestimmungen fiir den Insol-
venzverwalter (§ 87 10) ist jedoch wegen der mit der rechtskréftigen Bestitigung des
Sanierungsplans verbundenen Aufhebung des Insolvenzverfahrens nur eingeschrinkt zu
verstehen: Die Bestimmungen iiber das Antragsrecht der Glaubigerausschussmitglieder
und der Gldubigerversammlung kommen nicht zur Anwendung. Jeder Gliubiger (§ 157b
Abs 5 S 1 Hs 2 10) und der Schuldner kann die Enthebung des Treuhédnders beantragen,
der Antrag ist zu begriinden; vor der Entscheidung hat das Gericht wenn tunlich den Treu-
hinder zu vernehmen.

Lehnt der Treuhiinder die Ubernahme der Titigkeit ab, wird er enthoben
oder fillt er sonst weg, so hat das Insolvenzgericht von Amts wegen eine
andere Person zum Treuhénder zu bestellen. Dabei sind die Bestellungsbe-
stimmungen des § 80 Abs 2, 3 und 5 IO sowie die Bestimmung iiber die
Unabhingigkeit des Insolvenzverwalters (§ 80b 10) sinngemédfl anzuwen-
den (§ 157b Abs 5 letzter Satz 10).

D. Ubergabe von Vermogen

1. Voraussetzungen

Macht der Schuldner erst in der Sanierungsplantagsatzung einen neuen
Sanierungsplanvorschlag, in dem er anbietet, einen sein Vermdgen zum
Teil oder zur Gdnze innerhalb einer im Sanierungsplan zu bestimmenden
Frist einem Treuhdnder der Gldubiger zur Erfiillung des Sanierungsplans
zu iibergeben (Treuhandvorschlag) und sind bei dieser Tagsatzung nicht
alle Glaubiger anwesend bzw vertreten, so darf dieser Vorschlag fiir die
Gléubiger nicht ungiinstiger sein als der vorangegangene Quotenvorschlag
(§§ 145a, 157j, 157m 10). Daher haftet der Schuldner jedenfalls in der
Hohe der zuletzt angebotenen Quote, auch wenn der Treuhédnder eine ge-
ringere Quote erwirtschaftet (Differenzhaftung).

Der Schuldner kann die Vermogensiibergabe zum Zweck der Sanierung (8§ 157g,
157h IO) oder aber zur Liquidation des Vermdogens (§§ 157g bis 157m 10) vorschlagen.
Im einen Fall soll das Unternehmen wieder leistungsfihig gemacht und das Erfordernis
zur Erfiillung des Sanierungsplans aus dem Erwirtschafteten aufgebracht, im anderen Fall
das Schuldnervermégen verwertet und aus dem Erlos der nunmehr wahrlich nicht mehr
sanierende ,,Sanierungsplan® erfiillt werden.
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Der gesetzlichen Regelung liegt die im Wirtschaftsrecht iibliche Ermdchtigungstreu-
hand zugrunde (§ 157g Abs 1 10: ,.dem Treuhinder erteilte Erméchtigungen®) und nicht
die Vollmachtstreuhand: Der Treuhédnder ist Inhaber des Treuguts und verfiigt dariiber
wirksam im eigenen Namen; dem Treugeber haftet er fiir treuwidriges Verhalten. Die
gesetzliche Regelung schlieft jedoch weder die Vollmachtstreuhand noch andere in der
Praxis verwendete Uberwachungsformen aus.

Bei der Ermdchtigungstreuhand tibertrigt der Schuldner dem Treuhén-
der die Verwaltungs- und Vertretungsbefugnis unwiderruflich bis zur Be-
endigung der Treuhandschaft (§ 157g Abs 1 10). Er bleibt zwar Eigentii-
mer, Besitzer, Gldubiger, kann aber keine wirksamen Rechtshandlungen
tiber das Treugut vornehmen, soweit ihn der Treuhinder hierzu nicht
(riick)ermichtigt hat (§ 157g Abs 3 10).

Ebenso wenig kann er - das Gesetz regelt dies allerdings nur beim liqui-
dierenden Treuhandplan - qualifiziert in Verzug geraten und ein qualifizier-
tes Wiederaufleben auslosen, selbst nicht fiir die Entrichtung der Zahlun-
gen aus der Differenzhaftung (§ 157m IO).

Der Schuldner hat keinen Einfluss auf die MaBnahmen des Treuhinders. Er muss sie
hinnehmen, wie wenn sie seine eigenen wiren.

2. Rechtstellung in Treugutprozessen

Der Treuhénder fithrt die Geschéfte zwar im eigenen Namen, aber im
Schuldnerinteresse, was er auch Dritten zu erkennen gibt (offene Treu-
hand). Im Prozess hat er die Prozesslegitimation; von ihm erwirkte Ent-
scheidungen erwachsen auch fiir und gegen den Schuldner in Rechtskraft
(§ 157h Abs 1 10).

3. Haftung

Die zivil- und handelsrechtlichen Vorschriften iiber die Haftung des
Vermogensiibernehmers fiir die Geschéftsschulden (§§ 1409 ABGB, §§ 38
ff UGB) sind auf den iibernehmenden Treuhdnder nicht anzuwenden
(§157g Abs 2 10). Dariiber hinaus haftet der vom Treuhidnder Erwerbende
nicht nach den Normen iiber die Vermogens- oder Unternehmensiiber-
nehmerhaftung (§§ 1409a ABGB, 38 Abs 5 UGB).

4. Zahlungsfrist

§ 1571 Abs 2 10 bestimmt: Bei der Treuhand mit Vermogensiibergabe
zur Liquidation (Liquidationstreuhand) betrdgt die Erfiillungsfrist zwei
Jahre vom Tag der Annahme des Sanierungsplans (§ 157i Abs 2 10) mit
Verlidngerungsmdglichkeit um insgesamt drei Jahre.
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Da diese Bestimmung im Kontext mit § 157 Abs 1 S 2 IO zu lesen ist,
der fiir alle Fille des Treuhandplans die Geltung der §§ 157g bis 157m 10
anordnet, gilt nichts anderes fiir den Treuhandplan mit Vermdgensiiberga-
be zu Sanierungszwecken. Auch hier ist eine Erfiillungsfristerstreckung
moglich.

Das Insolvenzgericht hat die Erfiillungsfrist mit Beschluss zu erstrecken, wenn dies
dem iiberwiegenden Interesse der Beteiligten entspricht; der Schuldner ist zu vernehmen.
Die Frist kann auch mehrmals, insgesamt hochstens um drei Jahre erstreckt werden, wenn
dies dem tiberwiegenden Interesse der Beteiligten entspricht. Jeder Erstreckungsantrag ist
vor Fristablauf anzubringen; die bisher laufende Frist lduft nicht vor Rechtskraft der Ent-
scheidung tiber den Erstreckungsantrag ab (§ 157i Abs 2 10).

Endet die Uberwachung durch Treuhiinder vor Quotendeckung und ge-
rit der Schuldner mit der Erfiillung des Quotenrests in Verzug (Differenz-
haftung), so gelten die Regeln iiber die autonome Erfiillung: Dem sdumi-
gen Schuldner drohen quotenmifBiges Wiederaufleben, Exekution und
neuerlicher Antrag auf Erdéffnung eines Insolvenzverfahrens (Konkursan-
trag, §§ 163, 180 IO, siehe unten IX.).

Die Bestimmungen iiber das quotenméBige Wiederaufleben gelten indes
nicht bei Ubergabe des gesamten Vermdgens (§ 157m 10)

= bei der Treuhand mit Vermdgensiibergabe zu Sanierungszwecken
(Sanierungstreuhand) bestimmt sich nach § 141 Abs 1 10O,

Gegen diese, auf der ausdriicklichen gesetzlichen Regelung des § 1571
Abs 2 10 beruhende Differenzierung sind indes Bedenken anzumelden:
Die Norm des § 1571 Abs 2 10 ist im Kontext

5. Rechnungslegung

Der Treuhédnder hat dem Gericht auf jeweilige Anordnung, sonst jdhr-
lich zu der im Sanierungsplan bezeichneten Zeit (Wirtschaftsjahr, nicht
Kalenderjahr) und tiberdies nach Beendigung seiner Titigkeit Rechnung zu
legen und erforderlichenfalls einen die Rechnung erlduternden Bericht zu
erstatten (§ 157g Abs 4 10). Im Sanierungsplan darf von den gesetzlichen
Bestimmungen iiber die Rechnungslegung nicht zum Nachteil des Schuld-
ners abgewichen werden (§ 157 Abs 1 S 2 10).

Enthilt der Sanierungsplan fiir die Rechnungslegung keine Regelung, so hat der Treu-
hinder binnen 14 Tagen nach Abschluss eines jeden Rechnungsjahrs Rechnung zu legen.
Das Rechnungsjahr endet nicht mit dem Kalenderjahr, es endet vielmehr mit Ablauf des
der Bestellung korrespondierenden Monats des nichsten Jahres; zB.: Bestellung des Treu-
hianders am 14.3., Ende des Rechnungsjahrs am 31.3. des Folgejahrs (§ 157g Abs 4 S 3
und 4 10).
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Das Gericht hat die Rechnung, notigenfalls mithilfe von Sachverstindi-
gen, zu priifen und etwaige Richtigstellungen und Ergénzungen durch den
Treuhénder zu veranlassen.

Uber die Rechnung wird in einer gesonderten Rechnungstagsatzung
verhandelt.

Der Treuhinder, der Schuldner und sdmtliche Insolvenzgldubiger sind mit dem Hin-
weis zu laden, dass sie in die Rechnung Einsicht nehmen und allfillige Bemingelungen
schriftsatzweise oder miindlich in der Tagsatzung vorbringen kénnen (§ 157g Abs 4 10
verweist auf § 121 Abs 2 und 3 10 sowie auf § 122 10).

Das Insolvenzgericht genehmigt die Rechnung, wenn keine Bedenken
obwalten und keine Bemingelungen vorgebracht wurden. Sonst entschei-
det es iiber die erhobenen Bemingelungen nach den erforderlichen Erhe-
bungen unter Ausschluss des Rechtswegs (§ 122 10 iVm § 157g Abs 4
10).

6. Kollektivhypothek

Zur Sicherung der Erfiillung des Sanierungsplans kann dieser auch die
Bestellung einer gldubigeranonymen Kollektivhypothek (Treuhandhypo-
thek) vorsehen: Im Grundbuch werden die Gldubiger ohne nihere Angabe
als Berechtigte bezeichnet und die Alleinberechtigung des jeweiligen Sach-
walters angemerkt, liber die Hypothek mit Wirkung fiir und gegen die
Glaubiger zu verfiigen (§ 157h Abs 3 10).

Zugunsten des Treuhidnders kann die Kollektivhypothek nicht einver-
leibt werden.

Der Treuhdnder wird auf seinen Antrag vom Insolvenzgericht, nach Vernehmung des
Schuldners, zur gerichtlichen Verwertung der Liegenschaft beschlussmiflig erméichtigt.
Dann kommt ihm die Stellung eines betreibenden Gldubigers zu; § 119 Abs 2 bis 4 10
iiber die kridaméBige VerduBerung sind entsprechend anzuwenden (§ 157h Abs 3 aE 10).

7. Eriffnung des Insolvenzverfahrens wiihrend der Treu-
hand mit Vermogensiibergabe

Ein wihrend der Treuhandschaft erdffnetes neuerliches Insolvenzver-
fahren erfasst nicht das Treugut, es sei denn die Uberwachung wird einge-
stellt. Eine Zwangsvollstreckung ist auch gegen das Treugut zuldssig, so-
fern es von ihr auch dann getroffen wiirde, wenn ein Insolvenzverfahren
anhingig wire; doch beginnt mit dem Eintritt der Rechtskraft der Bestéti-
gung des Sanierungsplans neuerlich die Zwangsstundungsfrist von sechs
Monaten fiir Aus- und Absonderungsberechtigte gemill § 11 Abs 2 10 zu
laufen (§ 157h Abs 2 10).
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E. Beendigung und Einstellung der Treuhand

1. Beendigung

Das Insolvenzgericht erklért auf Antrag des Schuldners oder des Treu-
hinders die Uberwachung auf Kosten des Schuldners fiir beendet, wenn
der Schuldner oder der Treuhinder bescheinigt, dass der Sanierungsplan
erfiillt oder die festgesetzte Bedingung (zB Abschluss von bestimmten Sa-
nierungsmaBnahmen, Erfiillung eines bestimmten Teils des Sanierungs-
planerfordernisses, Durchfithrung von Restrukturierungsmaf3nahmen) ein-
getreten ist (§ 157d Abs 1 10).

Der Beendigungsbeschluss ist anfechtbar; die zweite Instanz entscheidet endgiiltig (§
157d Abs 3 10).

Der rechtskriftige Beendigungsbeschluss wird offentlich bekannt gemacht (§ 157d
Abs 2 S 1 10), Rekursfristen laufen ab diesem Zeitpunkt.

Das Gericht hat die auch von der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens zu verstindigen-
den Behorden und Stellen von der Beendigung der Treuhand Mitteilung zu machen und zu
veranlassen, dass vollzogene Anmerkungen in offentlichen Biichern bzw Registern ge-
16scht und die freie Verfiigungsbefugnis des Schuldners iiber sein Vermogen wieder her-
gestellt wird (§ 157d Abs 2 Hs 2 IO verweist auf § 79 Abs 2 und 3 10).

Der Eintritt der Rechtskraft des Beendigungsbeschlusses ist in der Insolvenzdatei an-
zumerken (§ 157d Abs 2 S 2 10).

2. Einstellung
Die Uberwachung ist mit Beschluss einzustellen (§ 157e Abs 1 10):

= wenn innerhalb von vierzehn Tagen nach Ablauf der letzten im Sanie-
rungsplan bestimmten Zahlungsfrist ein Beendigungsantrag (oben 1.) nicht
vorliegt oder abgelehnt wird (§ 157e Abs 1 Z 1 10);

= wenn der Schuldner den Verfiigungsbeschrankungen (§ 157a I0) so
zuwiderhandelt, dass das Uberwachungsziel gefihrdet wird (§ 157e Abs 1
72 10);

= wenn die Uberwachung offenbar nicht zu einer Beendigung fiihren
wird; der Treuhinder muss diesen Einstellungsgrund unverziiglich dem
Gericht anzeigen (§ 157e Abs 2 10).

Die Anzeigepflicht besteht nicht bei der Treuhand mit Vermdgensiibergabe, weil dort
die Erfiillung in den Hénden des Sachwalters liegt und dieser einen Antrag auf Verldnge-
rung der Erfiillungsfrist stellen kann und der Einstellungsgrund des § 157e Abs 2 10 nicht
gilt (§ 157110).
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Beruht die Einstellung auf § 157e Abs 2 10, so hat das Insolvenzgericht
von Amts wegen iiber die Eriffnung eines neuerlichen Insolvenzverfah-
rens (§ 163 10) zu entscheiden.

§ 157e Abs 2 10 ist beim Liquidationsplan nicht anzuwenden, daher gibt es in diesen
Fillen auch keine amtswegige Eroffnung eines neuerlichen Insolvenzverfahrens (§ 1571
10).

In allen anderen Einstellungsfillen ist der Einstellungsbeschluss unmit-
telbar nach Eintritt der Rechtskraft blof3 6ffentlich bekannt zu machen (§
157f Abs 2 aE 10), § 79 Abs 2 und 3 ist entsprechend anzuwenden (§ 157f
Abs 1 10).

Nur dann tritt der Schuldner wieder in sein Recht, iiber sein Vermogen
frei zu verfiigen.

Ein neuerliches Insolvenzverfahren (§ 163 10) wird nur auf Antrag er-
offnet (s. unten IX.).

Der Einstellungsbeschluss ist mit Rekurs anfechtbar; in Ermangelung einer ausdriickli-
chen gesetzlichen Regelung ist § 157d Abs 3 10 sinngemél heranzuziehen:

Die zweite Instanz entscheidet final.

VII. Nichtigkeit des Sanierungsplans und Wieder-
aufnahme des Insolvenzverfahrens

A. Nichtigkeit des Sanierungsplans

Wird der Schuldner wegen betriigerischer Krida binnen zwei Jahren
nach der Bestidtigung des Sanierungsplans rechtskriftig verurteilt, so be-
wirkt das

= die ipso-iure-Aufhebung des gewihrten Nachlasses und der sonstigen
im Sanierungsplan gewihrten Vergiinstigungen (zB Stundungen) fiir alle
Glaubiger

= ohne dass die Gldubiger die im Sanierungsplan eingerdumten Rechte
gegeniiber dem Schuldner und anderen Personen verlieren (§ 158 Abs 1
10).

Besteht ein Verdacht einer strafbaren Handlung des Schuldners, so hat das Insolvenz-
gericht dem Staatsanwalt Anzeige zu erstatten (§ 261 Z 3 10).
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Ein Feststellungsbeschluss tiber die Nichtigkeit des Sanierungsplans ergeht auf An-
trag eines Gldubigers oder von Amts wegen und ist in die Insolvenzdatei einzuschalten (§
158 Abs 2 S 1 und 2 10).

B. Wiederaufnahme des Insolvenzverfahrens

1. Voraussetzungen und Antrag

Ist Nichtigkeit des Sanierungsplans eingetreten, so wird das Insolvenz-
verfahren dann auf Antrag wieder aufgenommen, wenn hinreichendes
Vermdogen vorliegt oder der Antragsteller einen Kostenvorschuss leistet (§
158 Abs2S 3iVm § 71a Abs 1 10).

2. Teilnehmende Gldaubiger
Am wieder aufgenommenen Insolvenzverfahren nehmen teil:

= Insolvenzglidubiger, deren Forderungen zwischen der Aufhebung des
Sanierungsplans ex lege und der Wiederaufnahme des Insolvenzverfahrens
entstanden sind (§ 159 Abs 1 10),

= Alt-Insolvenzgldubiger (fiir die der Sanierungsplan wirksam war) mit
dem noch nicht getilgten Betrag ihrer urspriinglichen Forderung (Wieder-
auflebensregel; § 156a 10, § 159 Abs 2 10).

3. Verfahrenswiederholung, Forderungspriifung

Das Insolvenzverfahren ist nur insoweit zu wiederholen als erforderlich.
Bereits gepriifte Forderungen, gleich ob sie im fritheren Insolvenzverfahren
festgestellt oder in der Priifungstagsatzung bestritten wurden, werden nicht
neuerlich gepriift (§ 159 Abs 3 10).

4. Insolvenzanfechtung und Aufrechnung

Anfechtungstatbestinde und Aufrechnungsregeln kniipfen mitunter an den Eintritt der
Zahlungsunfihigkeit/der Uberschuldung an (8§ 20, 30, 31 I0). Fiir das wieder aufgenom-
mene Insolvenzverfahren gilt als Zeitpunkt des Insolvenzeintritts der Zeitpunkt der ersten
strafgerichtlichen Verurteilung des Schuldners iSd § 158 Abs 1 10 (§ 160 Abs 1 10).

Nach dieser Mallgabe konnen zwischenzeitlich getitigte schuldnerische Rechts-hand-
lungen gemil §§ 27 bis 43 10 angefochten, zwischenzeitlich entstandene Anspriiche nach
MaBgabe der §§ 19, 20 IO im wieder aufgenommenen Insolvenzverfahren zur Aufrech-
nung gebracht werden (§ 160 Abs 1 10).

Die Frist fiir die Geltendmachung des Anfechtungsrechts ist zwischen Bestitigung des
Sanierungsplans und Wiederaufnahme des Insolvenzverfahrens gehemmt (§ 160 Abs 2
10).
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VIII. Unwirksamerkliarung des Sanierungsplans

Wird der Schuldner nicht wegen betriigerischer Krida verurteilt (ein
Nichtigkeitsgrund iSd § 158 IO liegt nicht vor), aber hat er den Sanie-
rungsplan

= durch betriigerische Handlungen oder

* durch unzuldssige Einrdumung besonderer Vorteile an einzelne
Glaubiger (§ 150a 10)
zustande gebracht, so kann

= jeder Insolvenzgldubiger binnen drei Jahren ab Rechtskraft der Bes-
tatigung des Sanierungsplans mit Klage beim Insolvenzgericht (aus-
schlieBliche Zustindigkeit, §§ 161, 162 10)

- die Bezahlung seines Ausfalls fordern oder
- die Unwirksamerklirung der im Sanierungsplan gewéhrten Be-
giinstigungen begehren

= ohne dass der klagende Insolvenzgliubiger die Rechte verliert, die
ihm der Sanierungsplan gegeniiber dem Schuldner oder dritten Personen
einraumt(§ 161 Abs 1 10).

Von dieser Klagelegitimation ausgeschlossen sind solche Insolvenzgldubiger, die
selbst an betriigerischen Handlungen oder unzuldssigen Abmachungen teilgenommen
haben oder die aus Verschulden (Fahrlissigkeitsmalstab) die zur Klage berechtigenden
Tatsachen im Bestitigungsverfahren (etwa in der Sanierungsplantagsatzung oder durch
Rekurs) nicht geltend gemacht haben (§ 161 Abs 2 10)

Beachte: Die Nichtigkeit des Sanierungsplans tritt ex lege ein, die Unwirksamkeit
muss mit Gestaltungsklage erstritten werden.

IX. Neuerliches Insolvenzverfahren

Wird vor vollstindiger Erfiillung des Sanierungsplans ein neuerliches
Insolvenzverfahren beantragt und erdffnet, ohne dass die Voraussetzungen
fiir die Nichtigkeit des Sanierungsplans (§ 158 Abs 1 IO) vorliegen, so gilt
(§ 163 10):

=  Forderungen von Insolvenzgldubigern, die nach dem Sanierungs-
plan vollstindig befriedigt wurden, gelten als getilgt (§ 163 Abs 2 Hs 1
10); die Gldubiger nehmen am neuerlichen Insolvenzverfahren nicht mehr
teil.
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= Bei teilweise befriedigten Forderungen kommt die quotenmiflige
Wiederauflebensregel des § 156a 10 zur Anwendung (§ 163 Abs 2 Hs 2
10). Der Gldubiger nimmt mit der teilweise wieder aufgelebten Forderung
am Verfahren teil.

X. Sanierungsplan einer eingetragenen Personen-
gesellschaft, einer Verlassenschaft oder eines
unbeschrinkt haftenden Gesellschafters

A. Sanierungsplan
einer eingetragenen Personengesellschaft
oder Verlassenschaft

Ist der Schuldner eine eingetragene Personengesellschaft oder eine Ver-
lassenschaft, so kann der Sanierungsplan nur mit Zustimmung séamtlicher
unbeschrinkt haftender Gesellschafter oder siamtlicher Erben geschlossen
werden (§ 164 Abs 1 10).

Meist bringen die Gesellschafter oder Erben gemeinschaftlich den Sanierungsplanvor-
schlag ein.

Wird von Schuldnerseite die Eroffnung des Insolvenzverfahrens unter Vorlage eines
Sanierungsplans begehrt, so liegt ein Antrag auf Eroffnung eines Sanierungsverfahrens
(8§ 166 ff I0) vor. Geht dieser Antrag nicht von allen personlich haftenden Gesellschaf-
tern oder nicht von allen Erben aus, so miissen die Antragsteller die Zahlungsunfihigkeit
glaubhaft machen (§ 69 Abs 4 10).

Die Rechtswirkungen des Sanierungsplans kommen, soweit dieser
nichts anderes bestimmt, einem jeden unbeschrinkt haftenden Gesellschaf-
ter oder Erben gegeniiber den Gesellschafts- oder Erbschaftsgldubigern
zugute (§ 164 Abs 2 10). Mithin haftet der Gesellschafter oder Erbe nur fiir
die Sanierungsplanquote. Die Haftung erstreckt sich freilich auf wiederauf-
lebende Forderungen oder Forderungsbetrige (§ 156a 10).

B. Haftung eines ausgeschiedenen unbeschrinkt
haftenden Gesellschafters

Der Sanierungsplan einer eingetragenen Personengesellschaft oder eines
Schuldners, der das Unternehmen einer solchen ohne Liquidation mit Ak-
tiven und Passiven iibernommen hat, begrenzt auch den Umfang der ge-
setzlichen Haftung eines aus der Handelsgesellschaft bereits ausgeschiede-
nen unbeschrinkt haftenden Gesellschafters. Zu dessen Nachteil kann
hiervon im Sanierungsplan nicht abgewichen werden (§ 164a 10).
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Der Grundsatz, dass die unbeschrinkt haftenden Gesellschafter im gleichen Umfang
von den Verbindlichkeiten entlastet werden wie die Gesellschaft selbst, gilt auch fiir die
bereits ausgeschiedenen Gesellschafter. Weil aber der ausgeschiedene Gesellschafter,
anders als der verbliebene, beim Sanierungsplan der Gesellschaft nicht mitwirken darf,
kann dort keine ihm nachteilige Abweichung von der Gesellschafterhaftung vereinbart
werden, wie sie gegeniiber den verbliebenen Gesellschaftern zuldssig ist. Allerdings be-
grenzt § 164a 10 die Haftung nur, wenn sie auf dem Gesetz (zB. § 128 UGB), nicht aber,
wenn sie auf einem anderen Rechtsgrund (zB. Schuldbeitritt) beruht; in diesem Fall entlas-
tet der Sanierungsplan den ausgeschiedenen Gesellschafter nicht.

C. Sanierungsplan eines
unbeschriankt haftenden Gesellschafters

Ist nur iiber das Privatvermogen eines unbeschrinkt haftenden Gesell-
schafters einer eingetragenen Personengesellschaft ein Insolvenzverfahren
erdffnet worden und dort ein Sanierungsplan angenommen und rechtskrif-
tig bestitigt worden, so wird hierdurch der Gesellschafter von einer wei-
tergehenden Haftung fiir die Gesellschaftsschulden frei (§ 165 Abs 1 10).

Gesellschaftsglaubiger wie Privatgldubiger machen ihre vollen Forderungen in den
einzelnen Verfahren iiber das Gesellschaftervermogen geltend und erhalten auch die Quo-
te vom ganzen Betrag. Der einzelne Gesellschafter wird entsprechend seinem Sanierungs-
plan von den Gesellschaftsschulden und seinen Privatschulden befreit.

Ist gleichzeitig ein Insolvenzverfahren iiber das Gesellschaftsvermodgen
und iiber das Privatvermogen eines unbeschriankt haftenden Gesellschafters
anhingig, so werden durch den Sanierungsplan des Gesellschafters die
Forderungen der Gesellschaftsglidubiger so weit getroffen, als sie in diesem
Insolvenzverfahren (nach § 57 10) tiberhaupt zu beriicksichtigen sind (§
165 Abs 2 10).

Was den Gesellschaftsglaubigern im Sanierungsplan der Gesellschaft aufgrund der
Kiirzung ihrer Forderungen auf die Quote entgeht, das ist auch im Sanierungsplan des
Gesellschafters nicht zu beriicksichtigen. Erfiillt also die Gesellschaft ihren Sanierungs-
plan, so braucht der Gesellschafter den Gesellschaftsgldubigern iiberhaupt nichts zu zah-
len. Diese sind im Insolvenzverfahren des Gesellschafters nur mit dem Betrag zu beriick-
sichtigen, der durch die anderweitige Geltendmachung nicht befriedigt ist (§ 57 10).
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I. Wesen

Das Insolvenzverfahren in der Form des Konkurses (siche oben 4.
Teil) ist als offenes Verfahren konzipiert. An eine Frist von 90 Tagen bis
zur Berichtstagsatzung schlie3t sich die Entscheidung iiber das Unterneh-
mensschicksal an, eine weitere 90-Tages-Frist zur Annahme eines Sanie-
rungsplanvorschlags folgt, wenn ein solcher in der Berichtstagsatzung oder
binnen 14 Tagen darauf vorgelegt wird.

Nach dem Ergebnis der Berichtstagsatzung kann es aber auch zur
SchlieBung des Unternehmens und zur Liquidation kommen.

Das Sanierungsverfahren dagegen soll dem Schuldner eine rasche
Entschuldung binnen neunzig Tagen ermoglichen, weil hier der Antrag
auf Verfahrenser6ffnung vom Schuldner zusammen mit einem Sanierungs-
planantrag gestellt werden muss.

Das Gesetz trigt der bereits gidngigen Praxis Rechnung, dass Zwangsausgleichsvor-
schldge nach altem Recht auch schon zusammen mit einem Verfahrenseroéffnungsantrag
gestellt und von den Gerichten akzeptiert wurden, wenngleich § 140 aF KO vorsah, dass
ein solcher Vorschlag erst ,,im Laufe des Verfahrens* gestellt werden konne.

Die Eingangsphase wird im Sanierungsverfahren daher weggelassen,
das Verfahren bis zur Annahme des Vorschlags blol 90 Tage dauern. Das
setzt indes voraus, dass moglichst frith und moglichst genau tiber die Er-
folgsaussichten und die Erfiillbarkeit des vorgelegten Sanierungsplans be-
funden und entschieden wird.

II. Dogmatisches Konzept

Das Sanierungsverfahren baut auf den Bestimmungen iiber den Sanie-
rungsplan auf. Es gelten die §§ 140 ff IO. Siehe oben 5. Teil. Sanierungs-
plan.

Das materielle Insolvenzrecht (§§ 1 bis 62 10), die allgemeinen Ver-
fahrensbestimmungen (§§ 252 bis 263 10) und dic Begleitregelungen
(8§ 264 bis 269 10) gelten auch im Sanierungsverfahren (siehe dazu oben
2. Teil. Materielles Insolvenzrecht sowie 4. Teil. Insolvenzverfahren als
Konkurs).

Die verfahrensrechtlichen Bestimmungen des Konkurses (§§ 180 iVm
63 ff 10) werden durch die des Sanierungsverfahrens (§§ 166 ff 10) inso-
weit ergidnzt bzw. abgelost, als sie mit diesem unvereinbar weil konkurs-
spezifisch sind (Verwertungs- und Verteilungsvorschriften der Liquidati-
on).
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Ubrige beim Insolvenzverfahren als Konkurs (4. Teil) dargestellte ver-
fahrensrechtliche Normen (zB. zur Priifungs-, Berichts- und Rechnungs-
legungstagsatzung) sowie die Bestimmungen iiber das Insolvenzgericht
und die Organe des Insolvenzverfahrens (oben 3. Teil.: Insolvenzver-
walter, Glaubigerausschuss, Gldubigerversammlung sowie bevorrechtete
Gléubigerschutzverbinde) gelten fiir beide Insolvenzverfahren gleicherma-
Ben. Zum Sanierungsverwalter im Sanierungsverfahren mit Eigenverwal-
tung des Schuldners siehe unten V. C.

Hauptanliegen des IRAG 2010, mit dem die IO geschaffen wurde, war die Erleichte-
rung von Unternehmenssanierungen. Daher wurde das bewihrte Rechtsinstitut des
Zwangsausgleichs als Sanierungsplan in leicht novellierter Form beibehalten und das
Sanierungsverfahren in die IO eingefiigt, das in seiner Ausformung als Sanierungsverfah-
ren mit Eigenverwaltung das grundsitzliche Konzept der aufgehobenen AO teilweise
iibernimmt.

Zweifellos waren Sanierungsplan und Sanierungsverfahren wesentliche Anliegen des
Gesetzgebers. Dass das Sanierungsverfahren aber als - stellenweise duBerst lakonisch ge-
ratenes - Konvolut von Spezialnormen zum Insolvenzverfahren in seiner Ausformung als
Konkurs konzipiert ist, befremdet den Leser, der sich mitunter weniger oft die stillschwei-
gende Subsidiaritdt der allgemeinen Vorschriften iiber das Insolvenzverfahren (§§ 63 ff
I0) sondern eine abgerundetere Regelung erwartet hiitte.

Die zeitliche Positionierung der Tagsatzungen bleibt teilweise offen (,,Wie das ge-
schieht, liegt bei den Insolvenzgerichten.“, so Konecny, Das Verfahrensgebdude der In-
solvenzordnung, in Konecny, IRAG 2010, ZIK Spezial [2010] 10); die offensichtliche
Geltung des § 152b Abs 2 S 1 10O fiir den nicht speziell geregelten Endigungszeitpunkt der
Verfahrenswirkungen, die Frage der Zuldssigkeit eines Sanierungsplans in einem Konkurs,
der sich an ein gescheitertes Sanierungsverfahren anschlieft usw. seien als weitere Bei-
spiele angefiihrt; all das ldsst am Grundkonzept zu wiinschen iibrig, trotz aller gegenteili-
gen Intention bleibt fiir die Judikatur Einiges an Weistum iibrig.

Nochmals muss an die Nomenklatur des IRAG 2010 angekniipft werden, die einer-
seits um einheitliche Bezeichnungen bemiiht ist, aufgrund der bestehenden Dichotomie
von Konkurs- und Sanierungsverfahren aber zu Inkonsequenzen gefiihrt hat.

Der Begriff des Insolvenzverwalters wird nicht als logischer Uberbegriff fiir Masse-
verwalter und Sanierungsverwalter verwendet. Der Verwalter tritt uns manchmal als In-
solvenzverwalter entgegen, wo er nur ein Masseverwalter sein kann, eine Bezeichnung die
der Gesetzgeber trotz ihrer verordneten Abschaffung (§ 275 Abs 2 IO) mitunter aber
selbst noch verwendet.

Es ist eine Frage der Auslegung, welche Regelungen fiir den ,Insolvenzverwalter*
auch fiir den Sanierungsverwalter gelten (so etwa die Bestellung) und welche nicht, wel-
che Regelungen iiber das Insolvenzverfahren nur auf einen Konkurs Anwendung finden
konnen (zB. Verwertung und Verwerteilung der Insolvenzmasse) und welche nicht, der
Riickzug auf den Verweis des § 180 IO 16st nur die Frage der Verfahrensbezeichnung (bei
gleichzeitiger Verwendung der Begriffe ,Masseverwalter und ,,Konkursmasse* in § 180
Abs 2 10) und nicht die inhaltliche Reichweite der Verwertungsregeln in einem Liquidati-
onsplan im Sanierungsverfahren usw.
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Wenn in § 143 Abs 1 IO und in § 221 Abs 2 Z 10 IO vom Ausgleich und in § 240 Abs
2 vom Ausgleichsverfahren die Rede ist, so ist dies unbefriedigend; in § 275 Abs 2 IO
wurde verabsdumt, den Begriff ,,Ausgleich® im Zusammenhang mit der AO auf die neue
Nomenklatur umzustellen, ein Manko, das auch das IRA-BG nicht behoben hat.

III. Antragsteller, Verfahrensausloser
und Zustiandigkeit

1. Schuldnergruppen des § 166 10

Ein Sanierungsverfahren kann nur beantragt werden von (§ 166 10):
= einer natiirlichen Person, die ein Unternehmen betreibt,

= einer eingetragenen Personengesellschaft

=  einer juristischen Person

= einer Verlassenschaft.

Der Unternehmensbegriff des § 1 Abs 2 UGB (Antrag der natiirlichen Person) ist bei
der Zustindigkeitspriifung heranzuziehen. Somit ist jede auf Dauer angelegte Organisation
selbstindiger wirtschaftlicher Titigkeit, mag sie auch nicht auf Gewinn gerichtet sein, als
unternehmerische Tétigkeit im Sinn des § 166 10 anzusehen.

Fiir die Schuldner nach § 166 IO gelten die Bestimmungen des Dritten
(§§ 166 bis 168 10) und des Vierten Teils (§§ 169 bis 179 10).

Der natiirlichen Person, die kein Unternehmen betreibt, ist das Sanie-
rungsverfahren verschlossen. Fiir sie steht das Schuldenregulierungsver-
fahren (§§ 182 ff I0) zur Verfiigung (siehe unten 7. Teil. Sonderbestim-
mungen fiir natiirliche Personen).

Zu beachten ist, dass die Antragsberechtigung nur bei der natiirlichen Person an die
Unternehmereigenschaft gekniipft ist, bei den anderen Schuldnergruppen schweigt das
Gesetz.

Und das aus gutem Grund: Das Sanierungsverfahren soll der Sanierung des schuldne-
rischen Unternehmens dienen, sei es nun auf Gewinn gerichtet sein oder nicht.

Wenn also schon § 166 10 dies nicht ausspricht, so erhellt dies die ganze Zielrichtung
des Verfahrens. Der Hauptanwendungsbereich ist die Sanierung des schuldnerischen
Unternehmens.

Freilich bleibt auch ein Treuhandplan mit Vermogensverwertung zuldssig (§ 172 Abs
3S210).

Beachte: Die Bestimmungen der §§ 182 bis 216 gelten fiir jede natiirliche Personen,
gleich ob sie ein Unternehmen betreibt oder nicht. Der natiirlichen Person, die ein Unter-
nehmen betreibt, steht zusitzlich das Sanierungsverfahren offen.
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2. Verfahrensausloser

Der Schuldner hat den Antrag zu stellen, wenn Zahlungsunfihigkeit (§
66 10) oder Uberschuldung (§ 67 10) vorliegt (§ 1 10). Es gelten die Be-
stimmungen des § 69 IO iiber den Schuldnerantrag, mithin auch die 60-
Tages- bzw. 120-Tages-Frist des § 69 Abs 2 und 2a IO.

Der Schuldner kann den Verfahrenserdffnungsantrag aber auch bei blof3
drohender Zahlungsunfihigkeit stellen, damit eine vorsorgliche Verfah-
renser6ffnung erwirken und so die Chancen einer Unternehmenssanierung
verbessern (§ 167 Abs 2 10).

Die deutsche Insolvenzordnung enthilt eine Legaldefinition der drohenden Zahlungs-
unfihigkeit (§ 18 Abs 2 InsO): Wenn ein Schuldner oder ein Schuldnerunternehmen vor-
aussichtlich nicht in der Lage sein wird, die bestehenden Zahlungspflichten im Zeitpunkt
der Filligkeit zu erfiillen. Eine derartige Definition kannte weder § 1 AO, sie fehlt auch in
der 10. Der Begriff bleibt daher auch kiinftig der Auslegung durch die Gerichte vorbehal-
ten.

Auf einen Konkursantrag eines Gldubigers kann der Schuldner nicht
mit einem Antrag auf Eriffnung eines Sanierungsverfahrens kontern.
Strebt er eine Entschuldung mit einem Sanierungsplan an, so hat er einen
entsprechenden Vorschlag im Konkursverfahren zu erstatten.

3. Zustindigkeit

Es gelten die Bestimmungen der §§ 63 bis 65 IO iiber die sachliche und
ortliche Zustidndigkeit. Sanierungsverfahren sind stets Landegerichtssache,
fiir den Sprengel des LGZ Wien gehoren sie vor das Handelsgericht Wien.

Das Sanierungsverfahren ist funktionell Richtersache, da der Wirkungskreis des
Rechtspflegers nur Konkurse natiirlicher Personen ohne Unternehmen vor dem Bezirksge-
richt umfasst (§ 17a Abs 1 RPflIG). Allerdings sind die in § 17a Abs 2 RPfIG genannten
Agenden auch hier der funktionellen Zustindigkeit des Richters vorbehalten.

IV. Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung

A. Verfahrensvoraussetzungen des § 167 10

Das Sanierungsverfahren verlangt vom Schuldner (§ 167 Abs 1 10),

e dass er selbst den Antrag auf Verfahrenserdffnung stellt (Z 1),

» dass er zugleich einen zulissigen Sanierungsplan (mit der Mindest-
quote des § 141 Abs 1 10) vorlegt (Z 2) und

* dessen Annahme beantragt (7. 2).
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Der Sanierungsplanantrag darf nicht bei Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens zuriickgewiesen worden sein (§§ 167 Abs 1 Z2 aE iVm 141, 142, 149
bis 152 10).

In diesem Fall ldge ein auf Schuldnerantrag er6ffnetes Insolvenzverfah-
ren vor, das seinem Wesen nach ein Konkurs ist, denn:

Immer dann, wenn die Voraussetzungen des § 167 Abs 1 10 nicht er-
fiillt sind, heifit das Insolvenzverfahren Konkursverfahren (§ 180 10).
Siehe dazu oben 4. Teil.

Das Insolvenzgericht priift den Antrag auf Eroffnung des Sanierungs-
verfahrens in einem vorbereitenden Verfahren. Es gelten die Bestimmun-
gen iiber das Eroffnungsverfahren beim Schuldnerantrag (§ 69 10; 71 ff
10). Das Gericht trifft seine Entscheidung durch stattgebenden oder ableh-
nenden Beschluss. Der zweiseitige Rekurs ist zulédssig (§§ 71c, 79 10).

B. Wesen

Das Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung ergibt sich aus den Fil-
len, wo zwar

* die Voraussetzungen des § 167 Abs 1 IO erfiillt sind

* nicht aber die Voraussetzungen des § 169 Abs 1 bis 4 10, die dem
Schuldner das Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung unter Aufsicht
eines Sanierungsverwalters erdffnen (siehe unten V.).

Dabher gilt: Bei Vorliegen blof3 der Voraussetzungen des § 167 Abs 1 10
hat das Insolvenzverfahren blof einen anderen Namen, die Bezeichnung
,,Konkurs* wird vermieden, es wird aber wie im Konkurs, ein Insolvenz-
verwalter bestellt, es gilt § 3 10, der das Verfiigungsmonopol des Insol-
venzverwalters iiber die Insolvenzmasse (§ 2 Abs 2 10) vorsieht, es gelten
§§ 63 ff iVm den Spezialnormen der §§ 166 bis 168 10.

Im Gegensatz zum Insolvenzverfahren als Konkurs nach § 180 iVm §§
63 ff 10 besteht aber die Moglichkeit einer raschen Insolvenzbereinigung,
ganz, weil der Sanierungsplanvorschlag schon mit dem Antrag auf Eroff-
nung des Verfahrens vorliegt. Zum Verfahrensablauf siehe unten D.

Schon nach fritherer Praxis wurden Zwangsausgleichsvorschlidge auch am Anfang des
Verfahrens akzeptiert (s. oben I.). Dem tragen §§ 167 und 168 IO Rechnung.

C. Organe

Es gelten die Bestimmungen iiber die Organe des Insolvenzverfahrens,
gleich wie im Konkurs. Siehe dazu oben 3. Teil. Insolvenzgericht und Or-
gane des Insolvenzverfahrens.
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Anerkannte Schuldenberatungsstellen werden im Sanierungsverfahren nicht titig, son-
dern nur im Schuldenregulierungsverfahren.

Der Insolvenzverwalter hat die gleichen Aufgaben zu erfiillen wie im
Konkurs, allerdings mit einer gewichtigen Einschrinkung:

Erst wenn der vorgelegte Sanierungsplan nicht innerhalb von 90 Tagen
ab Verfahrensero6ffnung angenommen wird, darf das Unternehmen verwer-
tet werden. Es gilt in diesem Zeitraum mithin eine Verwertungssperre (§
168 Abs 2 10; vgl. dazu § 114c Abs 1 S 2 10).

Verwertungs- und Verteilungsbefugnisse hat der Insolvenzverwalter da-
her zunichst nicht. Diese wachsen ithm erst an, wenn die Verfahrensbe-
zeichnung in einem Fall des § 167 Abs 3 Z 1 bis 4 10 auf ,,Konkursverfah-
ren’ abgedndert wird (Scheitern des Sanierungsverfahrens).

D. Verfahrensablauf

1. Eroffnungsedikt - Tagsatzungen

Der Inhalt des Er6ffnungsedikts folgt § 74 Abs 2 10.

Das Gericht bestellt im Eroffnungsedikt den Insolvenzverwalter, fordert
die Insolvenzglaubiger zur Forderungsanmeldung binnen richterlicher Frist
auf und hat alle Tagsatzungen schon zu diesem Zeitpunkt anzuberaumen.

Dabei ist folgende Ordnung vorgegeben

= lidngstens nach 14 Tagen ab Verfahrenserdffnung soll eine erste Gliu-
bigerversammlung (§ 74 Abs 3 10), sie kann aber durch die Berichtstagsat-
zung ersetzt werden

= 60 bis 90 Tagen nach Verfahrenseroffnung die allgemeine Priifungs-
tagsatzung (§§ 105 ff IO) sowie die Berichtstagsatzung (§§ 91a, 114a bis
114c 10)

= 60 bis 90 Tage nach Verfahrenseréffnung die Sanierungsplantagsat-
zung (§ 168 Abs 1 S 1 10 iVm §§ 145 ff 10), die mit der Rechnungsle-
gungstagsatzung (§ 121 Abs 3 10) zu verbinden ist (§ 145 Abs 1 S 2 10).

Die Sanierungsplantagsatzung darf zwar nicht vor der allgemeinen Prii-
fungstagsatzung stattfinden (§ 145 Abs 1 S 1 I0), kann aber im Sanie-
rungsverfahren mit dieser verbunden werden (§ 168 Abs 1 S 2 10).

Zu den angefiihrten Tagsatzungen siehe im Einzelnen oben 4. Teil. Insolvenzverfahren
als Konkurs und 5. Teil. Sanierungsplan.
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Die Verbindung von Priifungs- und Sanierungsplantagsatzung ist nicht unproblema-
tisch: Das Insolvenzgericht wird auf die mindestens einmonatige Priifungsklagefrist (§ 110
Abs 4 10) fiir bestrittene Forderungen Riicksicht zu nehmen haben. Erst wenn feststeht,
welche Forderungen bestritten sind und wie hoch dafiir das Sicherstellungserfordernis ist,
kann auch das Sanierungsplanerfordernis genau beziffert werden (vgl. dazu Ubertsroider,
Neuerungen bei der Eréffnung von Insolvenzverfahren, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 —
Insolvenzrechtsénderungsgesetz 2010, ZIK Spezial [2010] 113 ff).

Manche Insolvenzgerichte beraumen daher die 1. Gldubigerversammlung zusammen
mit der Priifungs- und Berichtstagsatzung (ggf. zusammen mit einer Vermogensverzeich-
nistagsatzung iSd § 100 I0) 60 Tage nach Verfahrenseroffnung an, Sanierungs- und
Rechnungslegungstagsatzung ldngstens nach 90 Tagen. Andere beraumen alle Tagsatzun-
gen zu einem Termin spitestens 90 Tage nach Verfahrenserdffnung an.

Die Praxis wird zeigen, ob § 156b IO ein geeignetes Hilfsmittel darstellt, zwei ge-
trennte Tagsatzungsblocke vermeiden zu helfen.

Das Gericht hat bei der Anberaumung der Tagsatzungen allerdings zu beachten, dass
die Verwertungssperre nach Ablauf von 90 Tagen dann endet, wenn der Sanierungsplan
nicht vorher angenommen wurde. Von einer ersten Sanierungsplantagsatzung nach Ablauf
dieser Frist ist daher dringend abzuraten; Erstreckungsbeschliisse nach § 148a 10 ermog-
lichen freilich eine erstreckte Tagsatzung auch nach Ablauf der 90-Tage-Frist.

Will das Gericht aber sicher gehen, dass bis zur endgiiltigen Entscheidung tiber die
Annahme oder Nichtannahme des Sanierungsplans nicht verwertet wird, so hat es einen
Beschluss auf Innehaltung nach § 114c Abs 2 IO zu fassen, wenn dafiir die gesetzlichen
Voraussetzungen gegeben sind.

2. Vorschlagspriifung, Annahme und Bestitigung

Der Insolvenzverwalter hat zu einem frithestmoglichen Zeitpunkt, ndm-
lich in der 1. Glidubigerversammlung oder in der Berichtstagsatzung iiber
die Erfiillbarkeit des Sanierungsplans zu berichten; in der Berichtstagsat-
zung auch iiber die Fortfithrungsmdoglichkeiten.

Nur bei einem positiven Bericht ist die Annahme des Sanierungsplans
durch die Glédubiger zu erwarten.

Fiir den Ablauf der Sanierungsplantagsatzung gelten die §§ 145 ff 10; der Vorschlag
bedarf der Arnahme durch die einfache Kopf- und Forderungssummenmehrheit der In-
solvenzgldubiger, jeweils berechnet vom Prisensquorum (§ 147 Abs 1 10).

Die gerichtliche Bestditigung folgt den Bestimmungen der §§ 152 bis 154; es gilt das
Rekursrecht des § 155 IO.

Durch die rechtskrdftige Bestitigung des Sanierungsplans ist das Sa-
nierungsverfahren ex lege aufgehoben (§ 152b Abs 2 S 1 10); damit en-
den die Verfahrenwirkungen.
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Der Schuldner tritt wieder in das Recht, frei iiber sein Vermogen zu ver-
fiigen, soweit nicht der Sanierungsplan oder die IO anderes bestimmen (s.
§§ 59, 152b Abs 3 10).

3. Rechtswirkungen und Erfiillung

Es gelten Bestimmungen iiber die Rechtswirkungen (§§ 156 ff IO) und
iiber die Erfiillung des Sanierungsplans (§§ 157 ff IO: autonome Erfiillung
und Treuhandsanierungsplan).

Gleiches gilt fiir die Nichtigkeit und die Unwirksamerkldrung des Sa-
nierungsplans (§§ 158 bis 163 10) und die Sonderbestimmungen fiir den
Sanierungsplan eingetragener Personengesellschaften (§§ 164 bis 165 10).
Siehe dazu oben 5. Teil. Sanierungsplan.

E. Konkurs

Die Verfahrensbezeichnung ist mit Beschluss auf ,,Konkursverfahren*
abzuédndern (§ 167 Abs 3 10), wenn:

= der Insolvenzverwalter angezeigt hat, dass die Insolvenzmasse nicht
ausreicht, um die Masseforderungen zu erfiillen (Masseunzuldnglichkeit,
§ 124a 10),

= der Schuldner den Sanierungsplanantrag zuriickzieht oder das Insol-
venzgericht den Antrag zuriickweist (§§ 141, 142, 149 bis 152 10),

= der Sanierungsplan in der Sanierungsplantagsatzung abgelehnt und
die Tagsatzung nicht erstreckt wurde

= dem Sanierungsplan die gerichtliche Bestitigung versagt wurde.

Die Anderung der Verfahrensbezeichnung ist dffentlich bekannt zu ma-
chen. Gegen die Bezeichnung und deren Anderung ist kein Rekurs zulis-
sig, wohl aber ist eine Berichtigung durch das Insolvenzgericht auf Antrag
oder von Amts wegen mdoglich.

Mit der Anderung der Verfahrensbezeichnung erlangt der Insolvenz-
verwalter alle Befugnisse eines Masseverwalters: Er verwaltet und verwer-
tet die Insolvenzmasse und fiihrt die Verteilung durch.

Allerdings ist die Vorlage eines neuerlichen Sanierungsverfahrens im
nunmehrigen Konkurs nach den Bestimmungen der §§ 140 ff IO moglich
(vgl. Konecny, Das Verfahrensgebédude der Insolvenzordnung, in Konecny
(Hrsg.), IRAG 2010 — Insolvenzrechtsinderungsgesetz 2010, ZIK Spezial
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[2010] 10), sofern die Voraussetzungen des § 114b Abs 2 1O in der abge-
fiihrten Berichtstagsatzung als gegeben erachtet wurden und sich die Ver-
hiltnisse fiir die gemeinsamen Glidubigerinteressen nicht gedndert haben.

V. Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung

A. Wesen

Dieses Verfahren ist der Nachfolger des Ausgleichs nach der AO, der ebenfalls von
der schuldnerischen Eigenverwaltung unter Aufsicht eines Verwalters zur Beobachtung
und Einhaltung von Verfiigungsbeschrinkungen (§§ 3 Abs 2, 8 AO) ausging.

Der Schuldner beantragt hier ein Verfahren, in dem er die Insolvenz-
masse selbst verwaltet, allerdings unter der Aufsicht eines Sanierungs-
verwalters (§ 169 Abs 1 am Anfang 1O).

Beachte: Trotz Eigenverwaltung geht das Gesetz (§ 169 Abs 1 am Eingang 10) auch
hier von einer Massebildung iSd § 2 Abs 2 IO aus, obwohl dies bei Fortfithrung des Un-
ternehmens durch den Schuldner unter gesetzlichen oder richterlichen Verfiigungsbe-
schriankungen entbehrlich gewesen wire; im tiberwachten Treuhandsanierungsplan (vgl.
§§ 157, 157a bis 157f 10), der iiber weite Strecken die Beaufsichtigungskonstruktion
durch den Sanierungsverwalter dogmatisch tibernimmt (§ 157b Abs 1 10), kommt es auch
nicht zu einer Massebildung.

Der blofle Umstand, dass der Schuldner hier in einem Insolvenzverfahren steht und bei
der tiberwachten Treuhand auflerhalb eines solchen, hitte noch keine Angleichung an das
Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung oder den Konkurs erfordert. Freilich hitte es
dazu einer Sonderregelung bedurft, die in §§ 169 ff IO indes fehlt. Aufgrund der fiir alle
Insolvenzverfahren geltenden gesetzlichen Regelung des § 2 Abs 2 IO ist aber auch das
Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung von der Massebildung nicht ausgenommen
(§ 169 Abs 1 am Eingang 10).

B. Verfahrensvoraussetzungen

1. Erfiillung der Voraussetzungen des § 167 10

Das Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung baut auf der Erfiillung
der Voraussetzungen des § 167 10 auf und statuiert in § 169 10 zusétzli-
che, die dem Schuldner die Eigenverwaltung er6ffnen.

Daher muss auch hier der Schuldner

e selbst den Antrag auf Verfahrenseroffnung stellen (§ 167 Abs 1 Z 1 10),

* zugleich einen zuldssigen Sanierungsplan vorlegen (§ 167 Abs 1 Z 2 10) und
* dessen Annahme beantragen (Z 2).

Der Sanierungsplanantrag darf bei Er6ffnung des Insolvenzverfahrens nicht als unzu-
lassig zuriickgewiesen werden (§§ 167 Abs 1 Z 2 aE iVm 141, 142, 149 bis 152 10).
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2. Die Verfahrensvoraussetzungen des § 169 Abs 1 bis 4 10

Anders als das Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung, zu dessen
Eroffnung ,,blo* die Erfordernisse eines zulédssigen Zahlungsplans vorge-
sehen sind, verlangt das Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung vom
Schuldner eine aufwdindige Verfahrensvorbereitung.

Das erleichtert dem Gericht wie den Verfahrensbeteiligten das weitere
Procedere; der gut vorbereitete Sanierungsplan mit allen nach § 169 10
vorzulegenden Urkunden macht die Erfolgsaussichten iiberschaubarer als
der — wenngleich einfachere — Sanierungsplanvorschlag im Verfahren nach
§§ 166 bis 168 10.

a) Vorzulegende Urkunden

Der Schuldner hat vor Verfahrenseridffnung folgende Urkunden vor-
zulegen:

= einen Sanierungsplanvorschlag, der den Erfordernissen des § 167
Abs 1 10 entspricht, den Vorschriften der §§ 141, 142, 149 bis 152 IO ge-
niigt, aber ein Mindestgebot von 30% binnen 2 Jahren ab Annahme vor-
sieht (§ 169 Abs 1 Z 1 lit a 10);

= ein genaues Vermdagensverzeichnis (§ 100a 10) vorzulegen (§ 169
Abs 1 Z 1 1it b 10), das der Schuldner eigenhindig zu unterschreiben hat;

Der Schuldner muss sich zugleich bereit erklidren, vor Gericht zu unterfertigen, dass
seine Angaben iiber den Aktiv- und Passivstand richtig und vollstindig seien und dass er
von seinem Vermogen nichts verschwiegen habe (§ 169 Abs 3 10).

* einen Status, mithin eine aktuelle und vollstindige Ubersicht iiber
den Vermdégens- und Schuldenstand, in der die Bestandteile des Vermo-
gens auszuweisen und zu bewerten sind; Verbindlichkeiten sind mit dem
Riickzahlungsbetrag anzusetzen (§ 169 Abs 1 Z 1 lit c 10);

= einen Finanzplan: eine Gegeniiberstellung der voraussichtlichen
Einnahmen und Ausgaben fiir die folgenden 90 Tage (Annahmefrist fiir
den Sanierungsplan), aus der sich ergibt, wie die zur Fortfithrung des Un-
ternehmens und zur Bezahlung der Masseforderungen notwendigen Mittel
aufgebracht und verwendet werden sollen (§ 169 Abs 1 lit d 10);

Zeitler, Der Finanzplan in der Insolvenzordnung, in Konecny (Hrsg.), IRAG 2010 —
Insolvenzrechtsidnderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 156 ff ist zu folgen, wenn
dieser einen Einnahmen-Ausgaben-Plan und eine Kapitalflussrechnung fordert; eine
Abweichungsanalyse, ein Forecast, ist dagegen von der Legaldefinition des Finanzplans
nicht erfasst, sollte aber bei der Priifung des Finanzplans durch den Sanierungsverwalter
herangezogen werden.
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= e¢in Verzeichnis der Personen und Stellen, die nach § 75 10 von
der Insolvenzverfahrenserdffnung und nach § 145 Abs 2 10 vom Sanie-
rungsplanantrag zu verstindigen sind bzw. denen zuzustellen ist (§ 169
Abs 1 lit e 10);

= sofern der Schuldner nach Unternehmensrecht verpflichtet ist, Jah-
resabschliisse aufzustellen, so sind diese vorzulegen; es geniigen die Ab-
schliisse der letzten drei Jahre (§ 169 Abs 3 10).

b) Notwendiger Antragsinhalt

Der Sanierungsplanantrag hat folgende Angaben zu enthalten (§ 169
Abs 1 Z210):

= Angaben, wie die zur Erfiillung des Sanierungsplans erforderlichen
Mittel aufgebracht werden sollen (§ 169 Abs 1 Z 2 lit a 10),

= Angaben iiber die Anzahl der Beschiftigten und deren Beleg-
schaftsorgane (zB. Betriebsriite),

= {ber die zur Erfiillung des Sanierungsplans notigen Reorganisati-
onsmafnahmen (insbesondere FinanzierungsmafBnahmen).

¢) Belege

Soweit zumutbar, hat der Schuldner die Angaben nach § 169 Abs 1 IO (oben a. und b.)
zu belegen (§ 169 Abs 4 10).

3. Mangelhaftes Vorbringen und seine Rechtsfolgen

Fehlen notwendige Urkunden (§ 169 Abs 1 Z 1, Abs 2 10), Belege (§
169 Abs 4) oder Angaben (§ 169 Abs 1 Z 2, Abs 3 10), so ist der Schuld-
nerantrag gemal § 84 ff ZPO iVm § 252 10 fristwahrend (§ 69 Abs 2 und
2a I0) zur Verbesserung zuriickzustellen und dem Schuldner eine Verbes-
serungsfrist aufzutragen. Kommt er dem Verbesserungsauftrag nicht bin-
nen Frist nach so ist entweder

= das Verfahren als Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung
(§§ 166 bis 168 10) fortzusetzen, oder, wenn auch die Voraussetzungen
dafiir nicht Vorliegen,

= das Konkursverfahren (§§ 180 iVm 63 ff 10) zu ercffnen (§ 169
Abs 5 10).

Beachte: Der Gesetzgeber will dem Schuldner, der die Voraussetzungen fiir das Sa-
nierungsverfahren mit Eigenverwaltung nicht erfiillt, nicht sofort den Weg in die Liquida-
tion des Konkurses weisen. Werden die Voraussetzungen des § 169 10 nicht erfiillt, so
zieht das nicht zwingend die Eroffnung des Konkursverfahrens nach sich; das Sanierungs-
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verfahren ist bei Vorliegen der Voraussetzungen des § 167 10 ohne Eigenverwaltung
durchzufiihren; erst wenn auch diese Verfahrensvoraussetzungen nicht erfiillt sind, muss
das Insolvenzgericht das Konkursverfahren eréffnen (§ 180 I10).

C. Organe

1. Grundsatz

Grundsitzlich wird auf die Bestimmungen iiber die Organe des Insol-
venzverfahrens verwiesen (s. oben 3. Teil. Insolvenzgericht und Organe
des Insolvenzverfahrens).

2. Sanierungsverwalter
a) Auswahl, Bestellung, Uberwachung und Enthebung

Allerdings wird in diesem Verfahren kein Insolvenzverwalter/Masse-
verwalter sondern ein Sanierungsverwalter bestellt.

Es gelten die §§ 80 bis 80b IO iiber die Auswahl und Bestellung (sieche
oben 3. Teil. Insolvenzgericht und Organe des Insolvenzverfahrens II. A.),
ebenso die §§ 84, 87, 89 iiber die Uberwachung und Enthebung (siehe o-
ben 3. Teil. Insolvenzgericht und Organe des Insolvenzverfahrens II. D.).

b) Aufgaben

Der Insolvenzverwalter iiberwacht die Eigenverwaltung des Schuldners,
er verwaltet nicht die Insolvenzmasse. Er hat folgende Aufgaben:

» unverziigliche Uberpriifung der wirtschaftlichen Lage des Schuldners,
» Uberwachung der Geschiftsfiihrung des Schuldners,
= Uberwachung schuldnerischer Ausgaben fiir die Lebensfiihrung,

= Berichterstattung spétestens bis zur ersten Gldubigerversammlung
(findet eine solche nicht gesondert statt, bis zur Berichtstagsatzung) dar-
iiber, ob (§ 178 Abs 2 10)
¢ der Finanzplan eingehalten werden kann,
* der Sanierungsplan erfiillbar ist
* Griinde fiir die Entziehung der Eigenverwaltung vorliegen;

= Ausiibung von Zustimmungs- und Einspruchsrechten, die sich aus der
Beschrinkung des Umfangs der Eigenverwaltung (§ 171 10) oder aus rich-
terlichen Verfiigungsbeschrinkungen (§ 172 Abs 2 10) ergeben;

= Anordnung von Verfiigungsbeschriankungen in dringenden Fillen (§
172 Abs 2 S 3 10);
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= Vertretung des Schuldners bei Rechtshandlungen, die diesem verbo-
ten sind (§ 172 Abs 3 10);

= die Wahrnehmung der nach § 172 Abs 1 IO dem Sanierungsverwalter
vorbehaltenen Agenden; siehe unten E. 2.

Abschriften schriftlicher Berichte des Sanierungsverwalters sind den Mitgliedern des
Gldubigerausschusses und erforderlichenfalls den Glaubigern zu tibersenden (§ 178 Abs 3
10).

Im Verhiltnis zu Dritten ist der Sanierungsverwalter zu allen Rechtsgeschéften und
Rechtshandlungen befugt, welche die Erfiillung der mit seinen Aufgaben verbundenen
Obliegenheiten mit sich bringt, soweit nicht das Insolvenzgericht im einzelnen Fall eine
Beschrinkung der Befugnisse verfiigt und dem Dritten bekannt gegeben hat (§ 177 Abs 1
10).

Dritte konnen sich gegeniiber dem Sanierungsverwalter auf eine zugunsten des
Schuldners bestehende Verschwiegenheitspflicht nicht berufen,

= soweit der Schuldner zur Einholung von Auskiinften durch den Sanierungsverwalter
zugestimmt hat oder

= wenn das Insolvenzgericht die fehlende schuldnerische Zustimmung mit Beschluss
ersetzt hat.

Ein solcher unanfechtbarer Ersetzungsbeschluss ergeht auf Antrag des Sanierungs-
verwalters bei Bescheinigung eines rechtlichen Interesses an der Auskunft (§ 178 Abs 4
10).

¢) Haftung, Rechnungslegung und Entlohnung

Auch den Sanierungsverwalter trifft die Sachverstindigenhaftung des
§ 1299 ABGB (§ 177 Abs 2 10). Da er kein Vermogen iibernimmt, stellt
sich die Frage nach der Vermdgensiibernehmerhaftung grundsitzlich nicht.

Die Bestimmungen iiber die Verantwortlichkeit des Insolvenzverwalters
allen Beteiligten gegeniiber gelten auch fiir den Sanierungsverwalter: § 177
Abs 2 verweist auf § 81 Abs 2 und 3 1O.

Die Rechnungslegungspflicht des Sanierungsverwalters ist einge-
schrdnkt: Er ist nur soweit zur Rechnungslegung verpflichtet, als er selbst
Rechtshandlungen vorgenommen und nicht blof} schuldnerische iiberwacht
hat (§ 176 Z 4 10). Dann findet auch keine Schlussrechnungstagsatzung
statt.

Der Sanierungsverwalter hat Anspruch auf Entlohnung zuziiglich USt
und Barauslagenersatz (§ 177 Abs 3 S 1 10). §§ 82, 82a, 82b, 82c, 82d
sowie 125 und 125a IO sind sinngeméil} anzuwenden (§ 177 Abs 3 S 2 10).
Siehe dazu oben 3. Teil. Insolvenzgericht und Organe des Insolvenzverfah-
rens, II. F.
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Die Fortfiihrungsentlohnung des § 82 Abs 3 IO gebiihrt auch dem Sa-
nierungsverwalter fiir die Uberwachung der Fortfithrung (§ 177 Abs 3 Hs 2
10).

Ist der Sanierungsverwalter nicht zur Rechnungslegung verpflichtet und
findet keine Schlussrechnungstagsatzung statt, so hat er seinen Beloh-
nungsanspruch bei sonstigem Verlust spitestens in der Sanierungsplan-
tagsatzung geltend zu machen (§ 177 Abs 3 S 3 10).

D. Verfahrensablauf

1. Eroffnungsedikt und Tagsatzungen

Es gelten die Bestimmungen, die bereits oben unter V.D. beim Sanie-
rungsverfahren ohne Eigenverwaltung dargelegt wurden.

Allerdings gibt es folgende Besonderheiten:

= Mit Eintritt der Verfahrenswirkungen kommt es zur Massebildung,
bei gleichzeitiger Befugnis des Schuldners zur Eigenverwaltung unter der
Aufsicht des Sanierungsverwalters (siche unten E.). Ein Inventar wird
nicht errichtet (§ 176 Z 2 10).

* Die erste Gliubigerversammlung oder die Berichtstagsatzung hat
innerhalb von drei Wochen ab Verfahrenserdffnung stattzufinden (§ 179
Abs 1 10).

Bis zu dieser bzw. in dieser Tagsatzung hat der Sanierungsverwalter zu berichten (§
178 Abs 2 10), ob
* der Finanzplan eingehalten werden kann,
e der Sanierungsplan erfiillbar ist und
* Griinde fiir die Entziehung der Eigenverwaltung (§ 170 IO) vorliegen.

= Eine Verbindung von Priifungs- und Sanierungsplantagsatzung ist hier weniger
problematisch als im Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung; das Sanierungsverfah-
ren mit Eigenverwaltung verlangt dem Schuldner eine weitgehende Vorbereitung des
Insolvenzverfahrens ab (§ 169 10), sodass doch noch auftretende Bestreitungen mit einer
Stimmrechtsentscheidung nach § 93 Abs 4 10 oder einer vorldufigen Forderungs- oder
Ausfallsfeststellung nach § 156b IO hinlidnglich gegengesteuert werden kann.

Den Schuldner trifft im Erfiillungsstadium bis zur endgiiltigen Entscheidung die
Pflicht zur Sicherstellung.

* Das Gericht hat daher auf spdtestens 3 Wochen nach Verfahrenser-
offnung die erste Gldubigerversammlung oder die Berichtstagsatzung an-
zuberaumen.
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Alle weiteren Tagsatzungen (Priifungstagsatzung, ggf. Berichtstagsat-
zung, Rechnungslegungstagsatzung und Sanierungsplantagsatzung) sind
auf ldngstens 90 Tage nach der Verfahrenseroffnung anzuberaumen.

Die Anberaumung einer Schlussrechnungstagsatzung empfiehlt sich trotz § 176 Z 4
10, weil am Anfang des Verfahrens noch nicht absehbar ist, ob der Sanierungsverwalter
Rechtshandlungen fiir den Schuldner zu iibernehmen haben wird und daher insoweit for-
mell Rechnung zu legen hat.

Eine Berichtstagsatzung zu einem spiteren Zeitpunkt setzt die Abhaltung einer ersten
Gldubigerversammlung binnen der Frist von 3. Wochen nach Verfahrenser6ffnung voraus.

= Vor Beginn der Sanierungsplantagsatzung hat der Schuldner fiir die
Richtigkeit und Vollstindigkeit des von ihm vorgelegten Vermodgensver-
zeichnisses (§§ 100a iVm 169 Abs 1 Z 1 lit b, 169 Abs 3 10) vor Gericht
zu unterfertigen:

Die Offenlegungs- oder Vermaogensverzeichnistagsatzung (§ 100 10)
ist daher mit der Sanierungsplantagsatzung zu verbinden (§ 179 Abs 2 10).

2. Annahme, Bestitigung, Rechtswirkungen und Erfiillung

Zu Annahme, Bestitigung, Rechtswirkungen und Erfiillung des Sanie-
rungsplans siehe oben V. D. 2. und 3. und die Ausfithrungen im 5. Teil.
Sanierungsplan.

Wiederum enden die Wirkungen des Verfahrens mit Rechtskraft der

Bestitigung des Sanierungsplans ex lege (§ 152b Abs 2 S 1 10), der Erfiil-
lungsvorgang schlieft sich daran an.

E. Eigenverwaltung

1. Umfang der Eigenverwaltung
a) Grundsatz und besondere Verfahrensbestimmungen

Grundsitzlich ist der Schuldner berechtigt, alle Rechtshandlungen vor-
zunehmen (§ 171 Abs 1 S 1 10).

Es gelten dabei folgende Verfahrensbestimmungen:

* Im Rahmen der Eigenverwaltung (§ 171 10) ist er auch befugt, Pro-
zesse zu fithren; es gibt daher keine Prozesssperre (§ 173 10).

Die Bestimmungen des § 8 IO iiber den Eintritt oder die Ablehnung des
Eintritts in einen Prozess gelten nicht (§ 176 Z 3 10).
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= Im Rahmen der Eigenverwaltung (§ 171 I0) kann der Schuldner auch
Masseforderungen begriinden (§ 174 10); § 46 10 bleibt durch diese Rege-
lung unberiihrt.

= Es gibt keine Post- und Banksperre (§ 176 Z 1 10).

= Der Schuldner ist zur bescheidenen Lebensfiihrung fiir sich und sei-
ne Familie verpflichtet (Unentbehrlichkeitsgrundsatz, gesetzliche Verfii-
gungsbeschrankung des § 175 10).

Vom Grundsatz der umfassenden Eigenverwaltung macht das Gesetz
Ausnahmen: Die Eigenverwaltung findet ihre Grenzen in den Bestimmun-
gen des § 171 10, sie ist beschridnkt durch die Agenden des Sanierungs-
verwalters gemif} § 172 10.

b) Schliefung und Wiedereriffnung des Unternehmens

Zur Schlieffung oder Wiedereriffnung des Unternehmens bedarf der
Schuldner der Bewilligung des Gerichts. § 115 10 ist anzuwenden (§ 171
Abs 2 10).

¢) Genehmigungsbediirftige und einspruchsgefihrdete Rechtshand-
lungen

Das Gesetz ordnet in § 171 10 noch weitere gesetzliche Verfiigungsbe-
schrinkungen an:

Der Genehmigung des Sanierungsverwalters bedarf der Schuldner

= zu allen Rechtshandlungen, die nicht zum gewohnlichen Unterneh-
mensbetrieb gehoren,

= zu Ricktritt, Kiindigung oder Auflosung von Vertrigen nach §§ 21
(noch nicht erfiillte gegenseitige Rechtsgeschifte), 23 (Bestandverhéltnis-
se, bei denen der Schuldner Bestandnehmer ist), 25 (Arbeitsvertrige, bei
denen der Schuldner Arbeitgeber ist) 10.

Beachte: Bestandvertrige, bei denen der Schuldner Bestandgeber ist (§ 24 10), fallen
nicht unter die dem Schuldner erlaubten aber genehmigungspflichtigen Handlungen.

Die Norm geht zuriick auf § 20c AO, wo ebenfalls kein Kiindigungsrecht des Schuld-
ners als Bestandgeber vorgesehen war.

Bei Einspruch des Sanierungsverwalters hat der Schuldner auch Hand-
lungen, die zum gewohnlichen Unternehmensbetrieb gehoren, zu unterlas-
sen (§ 171 Abs 1 S 3 10).
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Handelt der Schuldner ohne Zustimmung oder gegen einen Einspruch
des Sanierungsverwalters so ist die Rechtshandlung den Glidubigern ge-
geniiber unwirksam, wenn

= der Dritte wusste oder wissen musste, dass die Rechtshandlung iiber
den gewohnlichen Unternehmensbetrieb hinaus geht und dass eine Zu-
stimmung nicht erteilt wurde

= der Dritte wusste order wissen musste, dass ein Einspruch gegen die
Vornahme der Rechtshandlung vorlag (§ 171 Abs 3 1O).

Beachte: Fahrlissige Unkenntnis der Zustimmungsbediirftigkeit ist bei der Beendi-
gung von Vertrdgen nach §§ 21, 23, 25 IO kein Tatbestandselement; hier geniigt die fahr-
lassige Unkenntnis vom Mangel der Zustimmung allein, um die Rechtsfolge der relativen
Unwirksamkeit auszuldsen.

Zu den genehmigungspflichtigen und einspruchsgefidhrdeten Rechts-
handlungen kraft Gesetzes konnen noch richterlich verhiingte Verfii-
gungsbeschrinkungen hinzutreten, die den Katalog zustimmungsbediirf-
tiger bzw. einspruchsgefihrdeter Rechtshandlungen erweitern (§ 172 Abs 2
10). Siehe dazu unten 2. b.

2. Beschrinkung der Eigenverwaltung
a) Die Sanierungsverwalteragenden des § 172 10
Dem Sanierungsverwalter sind vorbehalten (§ 172 Abs 1 10):

= die Ausiibung des Insolvenzanfechtungsrechts (§§ 27 bis 43 10), wo-
bei das Klagebegehren auf Leistung an den Sanierungsverwalter zu richten
ist und das Erlangte zur Gldubigerbefriedigung verwendet werden muss (§
172 Abs 1 Z 1 10);

» die Forderungspriifung nach §§ 102 ff 10 (§ 172 Abs 1 Z 2 10);

= die Mitteilung von Rechtsgeschdiften iSd § 116 IO an das Insolvenzge-
richt (§ 172 Abs 1 Z 3 10);

= der Abschluss genehmigungspflichtiger Rechtsgeschidfte 1Sd § 117 10
(§ 172 Abs 1 Z 4 10);

= gerichtliche Verduflerungen nach § 119 10 (§§ 172 Abs 1 Z 5, 172
Abs 3 S 2 10);

» Verduflerung von Sachen, an denen ein Absonderungsrecht besteht (§
120 IO) sowie die Beantragung der Aufschiebung eines Exekutionsverfah-
rens gemdl § 120a 10 (§ 172 Abs 1 Z 6 und 7 IO iVm § 172 Abs 3 S 2
10);
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= die Anordnung von Verfiigungsbeschrinkungen in dringenden Fillen
(§ 172 Abs 2 S 3 10); siche unten b.

= die Vertretung des Schuldners bei Rechtshandlungen, die diesem ver-
boten sind (§ 172 Abs 3 10).

Beachte: Zu Verwertungen bedarf der Sanierungsverwalter der Zustim-
mung des Schuldners (§ 172 Abs 3 S 2 10).

b) Richterlich oder vom Sanierungsverwalter verhdingte Verfiigungs-
beschrinkungen

Zusitzlich zu den gesetzlichen Verfiigungsbeschrinkungen der §§ 171
und 175 IO kann das Insolvenzgericht Verfiigungsbeschrinkungen verhin-
gen, in dringenden Fillen kann selbst der Sanierungsverwalter solche An-
ordnungen treffen (§ 172 Abs 2 10).

Soweit dies notwendig ist, um Nachteile fiir die Glaubiger zu vermei-
den, kénnen so dem Schuldner bestimmte Rechtshandlungen iiberhaupt
verboten oder an die Zustimmung des Sanierungsverwalters gebunden
werden.

Bei Verletzung solcher Anordnung ist § 171 Abs 3 IO sinngemif he-
ranzuziehen.

Diese Beschrinkungen sind entweder zusammen mit der Verfahrenseroffnung, bei ei-
nem spéteren Verhdngungszeitpunkt gesondert

= offentlich bekannt zu machen durch Einschaltung in die Insolvenzdatei,
= in offentlichen Biichern und Registern anzumerken (§ 172 Abs 2 10)

3. Entziehung der Eigenverwaltung
Die Eigenverwaltung ist mit Beschluss zu entziehen (§ 170 10), wenn

= Umstinde bekannt sind, die erwarten lassen, dass die Eigenverwal-
tung zu nachteilen fiir die Gldaubiger fithren wird, insbesondere wenn der
Schuldner

¢ der Schuldner Mitwirkungs- und Auskunftspflichten verletzt,

¢ der Schuldner Verfiigungsbeschrinkungen oder tiberhaupt den In-
teressen der Glaubiger zuwiderhandelt,

 die Verfahrensvoraussetzungen des § 169 IO nicht vorliegen,

e der Finanzplan nicht eingehalten werden kann,

* die Angaben im Status unrichtig sind,

der Schuldner die Masseforderungen nicht piinktlich erfiillt,
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= eine der Voraussetzungen des § 167 Alzs 3 erfullt ist, die im Sanie-
rungsverfahren ohne Eigenverwaltung zur Anderung der Verfahrensbe-
zeichnung auf Konkursverfahren fiihrt,

= der Sanierungsplan nicht innerhalb von 90 Tagen ab Verfahrenseroff-
nung von den Gldubigern angenommen wurde,

= der Schuldner dies selbst beantragt.

Gleichzeitig mit der Entziehung der Eigenverwaltung ist ein Insolvenz-
verwalter mit den Befugnissen eines Masseverwalters zu bestellen, wobei
sich die Person des Sanierungsverwalters freilich anbietet.

Sollte nicht die mangelnde Annahme des Sanierungsplans oder ein Fall des § 167 Abs
3 10 Entziehungsgrund gewesen sein, so ist das Sanierungsverfahren ohne Eigenverwal-
tung fortzusetzen. Wenn aber einem angenommenen Sanierungsplan die Bestidtigung ver-
sagt wird, bleibt nur noch das Insolvenzverfahren als Konkurs.

Der Entziehungsbeschluss ist durch Eintragung in die Insolvenzdatei offentlich be-
kannt zu machen. Die Rechtswirkungen der Entziehung der Eigenverwaltung treten mit
Beginn des Tages ein, der der 6ffentlichen Bekanntmachung folgt (§ 170 Abs 2 10).



Siebenter Teil

Sonderbestimmungen fiir natiirliche Personen

Lit.: Buchegger, Die Insolvenzrechtsreformen 1993 und 1994, in Feldbauer/Stiegler, Krisen-
management (1994) 156; Burgstaller, Sanierung der natiirlichen Person im Konkurs? JBI 1991,
490; Deixler-Hiibner, Privatkonkurs, 2. Auflage (1996); Fink, Privatkonkurs — Gesetzestexte, Mate-
rialien, Wertung (1994); Fink, Zur Aufrechnungsbefugnis des Finanzamtes wihrend des Abschop-
fungsverfahrens, RAW 2009/131, 134; Fucik/Pilnacek, Verstirkter Senat zur Unterhaltspflicht
wihrend des Abschopfungsverfahrens, RichterInnenwoche 2010 — Reform des Haupt- und Rechts-
mittelverfahrens, OJZ 2010/54; Geroldinger, Restschuldbefreiung(stourismus) — Forum shopping
natiirlicher Personen im Europdischen Insolvenzrecht, JAP 2006/2007/27; Grohs/Hauer/Jiir-
gens/Maly, Das Abschopfungsverfahren und die Praxis der Billigkeitsentscheidungen nach § 213
KO im ,,Privatkonkurs®, ZIK 2008/71, 46; Kalss/Eckert/Schiorghofer, Ein Sondergesellschaftsrecht
fiir die GmbH & Co KG?, GesRZ 2009, 65; Kodek, Vertahrensrechtliche Fragen der Beriicksichti-
gung nicht angemeldeter Forderungen im Zahlungsplan (§ 197 KO), ZIK 2001/7, 8; Kodek, Hand-
buch Privatkonkurs (2002); Kodek, Verfahrensrechtliche Fragen beim Zahlungsplan, ZIK 2004/
142, 113; Konecny, Restschuldbefreiung bei insolventen natiirlichen Personen, OBA 1994, 911;
Konecny, Eigenverwaltung im Konkurs privater Schuldner, in Buchegger (Hrsg.) BeitrZPR V
(1995) 45; Konecny/Weber, Aufrechnung durch Sozialversicherungstriger im Privatkonkurs, ZIK
1999, 191; Konig, Bedarf die ,,Privatkonkurs*-Novelle einer Nachbesserung? ecolex 1995, 252;
Mair, IRAG 2010 und die damit verbundenen Anderungen im Privatkonkursrecht, in Konecny
(Hrsg.), IRAG 2010 — Insolvenzrechtsdnderungsgesetz 2010, ZIK Spezial (2010) 167; Mitrovic,
Der Privatkonkurs und seine Auswirkungen auf den Kindesunterhalt, OA 1995, 176; Mohr, AuBer-
gerichtlicher Ausgleichsversuch und Konkursantragspflicht im Privatkonkurs, ZIK 1995, 65; Mohr,
Die im Ministerialentwurf der Insolvenzrechts-Novelle 2002 enthaltenen Anderungen des Privat-
konkursrechts, ZIK 2001/243, 153; Mohr, Neues zum Zahlungsplan, ecolex 2007, 88; Mohr, Pri-
vatkonkurs, 2. Auflage (2007); Neuhauser, Unterhaltserhohung durch Einleitung des Abschop-
fungsverfahrens?, ZaK 2007/144, 83; Pichler, Konkurs — Privatkonkurs — Unterhalt, OA 1995, 43;
Reckenzaun, Privatkonkurs und Befriedigung von Massegldubigern, ecolex 1995, 318; Schneider,
Privatinsolvenz (2010); Seiser/Hintringer, Probleme des Schuldenregulierungsverfahrens bei
Grenzgingern, ZIK 1999, 84; Simma, Zahlungsplan und Unterhaltsbemessung. Anmerkung zu
OGH 9 Ob 74/07h, ZIK 2009/126, 76.

I. Zustindigkeit
1. Sachliche Zustindigkeit

Das Landesgericht ist zustindig:

= fiir alle Unternehmerinsolvenzverfahren (Konkurse und Sanierungs-
verfahren), gleich ob sie natiirliche oder juristische Personen betreffen,

= fiir Insolvenzverfahren (Konkurse und Sanierungsverfahren) von
Nichtunternehmern, die keine natiirlichen Personen sind (zB von ideellen
Vereinen, Verlassenschaften).

Bei der Zustindigkeitspriifung gibt der Unternehmensbegriff den Ausschlag: ,jede
auf Dauer angelegte Organisation selbstdndiger wirtschaftlicher Téatigkeit, mag sie auch
nicht auf Gewinn gerichtet sein” (§ 1 Abs 2 UGB). Es ist geplantes freies Wirtschaftswag-
nis ohne Riicksicht auf eine bestimmte Betriebsgrofe, auf ein Mindestkapital oder auf eine



184 Insolvenzordnung. 7. Teil. Sonderbestimmungen fiir natiirliche Personen

bestimmte Einrichtung. Nicht darunter fallen: Unternehmensbeteiligungen, organschaft-
liche Unternehmensvertretungen und iibernommene Unternehmenshaftungen (Biirgschaf-
ten fiir Unternehmensschulden).

Diese sachliche Zwangszustidndigkeit ist in jeder Verfahrenslage von Amts wegen
durch Uberweisungsbeschluss wahrzunehmen (§ 44 JN). MafBgeblicher Zeitpunkt fiir die
Unternehmereigenschaft sollte nach allgemeiner Regel der Tag der Eroffnung des Insol-
venzverfahrens sein; die Judikatur stellt aber auf den Tag der Antragstellung ab, um zu
verhindern, dass durch eine kurzfristige voriibergehende Betriebssperre die bezirksge-
richtliche Zustindigkeit erschlichen wird. Fiir den Unternehmer, der erst wihrend des
Insolvenzverfahrens seine Unternehmereigenschaft verliert, bleibt jedenfalls die landesge-
richtliche Zustindigkeit aufrecht (keine perpetuatio fori, § 29 JN). Zieht die Unterneh-
mensinsolvenz die Privatinsolvenz der natiirlichen Person nach sich, so ist nach Schlie-
Bung bzw Verwertung des Unternehmens der Akt zustidndigkeitshalber an das Bezirksge-
richt des Wohnorts des Schuldners zur Durchfithrung des Schuldenregulierungsverfahrens
weitergeleitet.

Das Bezirksgericht ist zustindig:

» fiir Insolvenzverfahren (Konkurse) natiirlicher Personen, die kein Un-
ternehmen betreiben; diese Verfahren werden als Schuldenregulierungs-
verfahren bezeichnet (§ 182 10).

2. Ortliche Zustindigkeit

Im Unternehmerinsolvenzverfahren gelten die in den §§ 63 bis 65 IO
enthaltenen Bestimmungen {iiber die ortliche Zustidndigkeit (siehe oben
Dritter Teil, I. A. 2.).

Im Schuldenregulierungsverfahren (Insolvenzverfahren natiirlicher Per-
son ohne Unternehmen) ist das Bezirksgericht zustindig, in dessen Spren-
gel

* der Schuldner seinen gewohnlichen Aufenthalt hat (§ 63 Abs 1 10)
* sonst, wo sich Vermogen des Schuldners befindet (§ 63 Abs 2 10).
In Wien ist Insolvenzgericht jenes Bezirksgericht, das nach dem Wiener Bezirksge-

richts-Organisationsgesetz (BGOG Wien) fiir Exekutionssachen zustiandig ist.
Sind mehrere Gerichte zustidndig, so entscheidet das Zuvorkommen (§ 63 Abs 3 10).

3. Funktionelle Zustindigkeit

Der Wirkungskreis der Rechtspfleger in Insolvenzsachen umfasst die
Geschifte in Insolvenzsachen vor dem Bezirksgericht (siehe § 17a Abs 1
RPfIG).

Dem Richter bleiben vorbehalten (§ 17a Abs 2 RPfIG):

* Insolvenzverfahren mit Aktiven von voraussichtlich mehr als 50.000 Euro,
* Beschliisse nach § 213 Abs 2 bis 4 10 (Restschuldbefreiung nach Billigkeit),
* Entscheidungen, inwieweit fiir eine Forderung ein Stimmrecht zu gewéhren ist.
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II. Schuldnerantrag auch ohne Kostendeckung

Liegt keine Kostendeckung vor, so kann der Schuldner dennoch die
Abweisung oder Authebung mangels Masse unter folgenden Vorausset-
zungen vermeiden (§ 183 Abs 1 und 2 10):

1. Er muss ein eigenhiindig unterschriebenes genaues Vermogensver-
zeichnis vorlegen und sich zugleich bereit erkliren, vor dem Insolvenzge-
richt zu unterfertigen, dass seine Angaben iiber den Aktiv- und Passivstand
wahr und vollstdndig sind.

2. Er muss einen zulédssigen Zahlungsplan vorlegen, dessen Annahme
beantragen und dessen Erfiillbarkeit bescheinigen.

3. Er muss bescheinigen, dass seine Einkiinfte die Kosten des Verfah-
rens voraussichtlich decken werden.

4. Ein Nichtunternehmer muss zudem bescheinigen, dass ein aullerge-
richtlicher Ausgleich, insbesondere vor einer anerkannten Schuldenbera-
tungsstelle iSd § 267 10 oder einem bevorrechteten Gliubigerschutzver-
band iSd § 266 10, gescheitert ist oder wiire.

zu 4: gescheiterter aufiergerichtlicher Ausgleichsversuch eines Nichtunternehmers

Der Schuldner muss, allenfalls mithilfe einer anerkannten Schuldenberatungsstelle, die
Tauglichkeit seines auflergerichtlichen Ausgleichsversuchs bescheinigen:

Er muss in der Krise (= in den letzten sechs Monaten vor dem Antrag auf Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens) einen seiner Vermogens- und Einkommenslage angemessenen
Zahlungsvorschlag vorgelegt und den Gliubigern eine angemessene Uberlegungsfrist (von
etwa sechs Wochen) eingerdumt haben und damit gescheitert sein. Dass der auBergericht-
liche Ausgleich erst in der Sechzigtagespanne zwischen Eintritt der Zahlungsunfihigkeit
und Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens (§ 69 Abs 2 IO) versucht wurde, scha-
det nicht. Als von vornherein aussichtslos gilt der Ausgleichsversuch bei Glaubigern, die
einen auflergerichtlichen Schuldnachlass grundsitzlich ablehnen (zB bei Sozial-
versicherungstrigern).

Soweit die feststehenden und félligen Kosten eines ohne Kostendec-
kung erdffneten Insolvenzverfahrens nicht aus der Masse bezahlt werden
konnen, sind sie vorldufig aus Amtsgeldern zu zahlen (§ 184 Abs 1 S 1
10).

Gleiches gilt fiir die Kosten eines Verfahrens, bei dem die Voraussetzungen fiir ein In-
solvenzverfahren ohne Kostendeckung festgestellt werden, und fiir die Kosten eines nach
§ 195a 10 fortgesetzten Verfahrens (§ 184 Abs 1 S 2 10).

Die aus Amtsgeldern bezahlten Betrdge sind dem Bund unmittelbar aus
der Insolvenzmasse und im Abschopfungsverfahren aus der Treuhandmas-
se zu ersetzen (§ 184 Abs 2 10).
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Der Schuldner ist mit Beschluss zur Nachzahlung der dem Bund noch nicht ersetzten
Betrige zu verpflichten, sobald er ohne Beeintrichtigung des notwendigen Unterhalts da-
zu imstande ist. Der Nachzahlungsanspruch verjdhrt in drei Jahren ab Beendigung oder
Einstellung des Abschopfungsverfahrens (§ 184 Abs 3 10).

III. Schuldenregulierungsverfahren

A. Begriff

Das bezirksgerichtliche Insolvenzverfahren heiBit Schuldenregulie-
rungsverfahren (§ 182 10). Es beschrinkt sich auf Insolvenzverfahren na-
tiirlicher Personen, die kein Unternechmen betreiben (mithin auch ehemali-
ger Unternehmer mit Schulden aus ihrer Unternehmenstitigkeit). Die §§
186 bis 192 und 268 IO sind nur im Schuldenregulierungsverfahren anzu-
wenden.

Beachte: Die Sonderbestimmungen fiir natiirliche Personen (§§ 181 bis 216 I0) gelten
fiir Insolvenzverfahren sowohl vor dem Bezirksgericht als auch vor dem Landesgericht,
sofern nicht fiir ihre Anwendung die Anhingigkeit des Verfahrens vor dem Bezirksgericht
vorausgesetzt ist.

Ein Sanierungsplan (§ 140 ff 10) ist auch im Schuldenregulierungsverfahren maglich,
nicht aber ein Sanierungsverfahren, da dieses Unternehmern vorbehalten bleibt (§ 166
10).

B. Besonderheiten

1. Eigenverwaltung des Schuldners

Die Verwaltung der Insolvenzmasse steht dem Schuldner zu, sofern
nicht das Insolvenzgericht etwas anderes bestimmt (§ 186 Abs 1 10).

Das Gericht hat dem Schuldner die Eigenverwaltung zu entziehen und einen Insol-
venzverwalter zu bestellen (§ 186 Abs 2 10),

¢ wenn die Vermogensverhiltnisse des Schuldners nicht iiberschaubar sind, insbeson-
dere wegen der Zahl der Glaubiger und der Hohe der Verbindlichkeiten, oder

¢ wenn Umstidnde bekannt sind, die erwarten lassen, dass die Eigenverwaltung zu
Nachteilen fiir die Gldubiger fithren wird, oder

¢ wenn der Schuldner nicht ein genaues Vermdgensverzeichnis vorgelegt hat.

Die Obliegenheiten, die sonst dem Insolvenzverwalter zukommen, wer-
den bei der Eigenverwaltung teils vom Schuldner, teils von den Gldubigern
(zB Verfolgung von Anfechtungsanspriichen), teils vom Insolvenzgericht
wahrgenommen.

§ 187 Abs 1 10 umreifit den Rahmen schuldnerischer Eigenverwaltung, begrenzt diese
indes teilweise durch das Erfordernis gerichtlicher Zustimmung, teilweise durch Verbote:
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= es gibt keine Postsperre iSd § 78 Abs 210 (Z 1),

= die Erfiillung von Rechtsgeschdften (inklusive Ricktritts-, Kiindigungs- und Ver-
tragsauflosungsrechte iSd §§ 21 ff 10) iibt der Schuldner aus (Z 2),

= Verfiigungen iiber die Insolvenzmasse bediirfen indes der gerichtlichen Zustimmung
(§ 3 Abs 110) (Z 3);

= die Begriindung von Verbindlichkeiten ist nach Verfahrenseréffnung an die gericht-
liche Zustimmung gebunden; das gilt auch bei der Erfiillung und Abwicklung gegenseiti-
ger Rechtsgeschifte iSd §§ 21 ff 10 (Z 4);

= der Schuldner ist weder berechtigt, pfindbare Teile seines Arbeitseinkommens (oder
sonstiger wiederkehrender Leistungen mit Einkommensersatzfunktion) in Empfang zu
nehmen oder dariiber zu verfiigen; das sind Massebestandteile (§ 2 Abs 2 10) (Z 5);

= Zwangsversteigerungen (und Zwangsverwaltungen, siche aber § 12d IO!) in unbe-
wegliches Massevermogen zu betreiben ist der Schuldner nicht berechtigt (Z 6).

Bewegliches Vermogen hingegen darf der Schuldner mit gerichtlicher Zustimmung
verduBern, er darf dabei auch Masseforderungen begriinden, sofern das Insolvenzgericht
dies genehmigt. Von einem Verkaufserlos sind dann primir die Massegldubiger mit Zu-
stimmung des Gerichts zu befriedigen, die tibrigen Gelder sind an das Gericht zu tiber-
weisen (vgl. Mohr in Konecny/Schubert, zu § 190 KO Rz 7 f).

Zu den Geschiften nach § 187 Abs 1 Z 3 und 4 kann eine gattungsméfBige Zustimmung
des Gerichts erteilt werden, etwa zur Aufrechterhaltung tiblichen Wirtschaftens, wertmai-
Bige Begrenzungen der gattungsmiBig erteilten Zustimmung sind moglich (§ 187 Abs 2
10).

Bei Eigenverwaltung obliegt es dem Schuldner, in der Priifungstagsat-
zung bei jeder angemeldeten Forderung eine bestimmte vorbehaltslose
Erklidrung iiber ihre Richtigkeit abzugeben; Schweigen gilt als Anerkennt-
nis (§ 188 Abs 1 10). Eine Forderung gilt als insolvenzméBig festgestellt,
wenn sie vom Schuldner anerkannt und von keinem bestreitungsberechtig-
ten Insolvenzgldubiger bestritten wurde (§ 188 Abs 2 10). Bestreitungsbe-
fugt sind Gladubiger, deren eigene Forderung unbestritten geblieben ist.

Das Insolvenzanfechtungsrecht (§§ 27 bis 43 10) kann ausgeiibt werden (§ 189 10)

= sofern ein Insolvenzverwalter nach § 186 Abs 2 10 iiberhaupt oder nach § 190 Abs 2
10 zu diesem Zweck bestellt ist, nur von diesem (Anfechtungsmonopol des Verwalters, §
37 Abs 110);

= von einem Insolvenzgliubiger, den die Gldubigerversammlung zur Durchfiihrung
von Anfechtungsprozessen beauftragt hat; dessen Kosten sind ihm, soweit sie nicht aus
dem im Prozess Erlangten, gedeckt werden konnen, aus der Insolvenzmasse zu ersetzen;

= von jedem Insolvenzgliubiger; aus dem im Prozess Erlangten sind dem Kliger vor-
weg seine Kosten zu erstatten, der Rest dient der gleichméBigen Glaubigerbefriedigung;
bei blof teilweiser Kostendeckung aus dem Erlangten findet kein weiterer Kostenersatz
aus der Masse statt.

2. Vertretung des Schuldners

Der Schuldner kann sich auch durch eine anerkannte Schuldenbera-
tungsstelle vertreten lassen (§ 192 Satz 1 10).
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Beim Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens und im Verfahren erster Instanz
kann sich die anerkannte Schuldenberatungsstelle, soweit sie nicht durch ein satzungsge-
méil berufenes Organ, vertreten ist, eines ihrer Bediensteten oder eines gesetzlich befugten
Parteienvertreters bedienen (§ 192 S 2 10)

Ein Rekurs muss mit der Unterschrift eines Rechtsanwalts versehen sein
(§ 192 S 3 10).

3. Bestellung eines Insolvenzverwalters

Die Insolvenzverwalterbestellung ist die Ausnahme vom Grundsatz der
Eigenverwaltung (§§ 186 Abs 2 190 Abs 1 10).

Neben den Fillen obligatorischer Verwalterbestellung infolge Entzie-
hung der Eigenverwaltung (§ 186 Abs 2 IO, siehe oben 1.) kann das Insol-
venzgericht auf Antrag des Schuldners oder eines Insolvenzgldubigers fiir
einzelne, mit besonderen Schwierigkeiten verbundene Titigkeiten einen
Insolvenzverwalter bestellen (§ 190 Abs 2 10); seine Befugnisse beschrin-
ken sich dann auf diesen Geschiftskreis (zB. Erhebung von Anfechtungs-
klagen).

Beachte: Der Insolvenzverwalter, der infolge Entziehung der Eigenverwaltung bestellt
werden muss, hat umfassende Obliegenheiten, derjenige, der nach § 190 Abs 2 10 bestellt
werden kann, einen beschrinkten, vom Gericht umrissenen Aufgabenkreis.

Dem Insolvenzverwalter gebiihrt eine Entlohnung von mindestens 750 Euro (Basis-
satz des § 191 Abs 1 10).

Fiir die Belohnung der bevorrechteten Gliubigerschutzverbinde gilt § 87a 10 (§ 191
Abs 2 10).

4. Obliegenheiten des Insolvenzgerichts

Das Gericht hat den Schuldner zu iiberwachen und die in § 187 IO vor-
gesehenen Zustimmungsrechte auszuiiben.

Obliegenheiten, die nach der IO von einem Insolvenzverwalter auszu-
iben sind, und die im Rahmen der begrenzten Eigenverwaltung aber auch
dem Schuldner anstelle eines Verwalters verboten sind, hat das Insolvenz-
gericht selbst auszuiiben (§ 190 Abs 3 10).

Insbesondere sind zu nennen: die Inventarserrichtung (tunlichst durch
Vollstreckungsorgane, unabhingig von § 96 Abs 1 10), die Fithrung des
Anmeldeverzeichnisses, Verwaltung und Anlage der dem Gericht zuflie-
Benden Gelder, Verteilungsentwurf und Verteilung (vgl. Mohr in Konec-
ny/Schubert, zu § 190 KO Rz 7 mwN).

Das Gericht kann schlieBlich unbewegliche Massebestandteile veriu-
Bern oder das zustindige Exekutionsgericht um die gerichtliche Verdufle-
rung ersuchen (§ 190 Abs 3 S 2 10). Vgl. dazu § 187 Abs 1 Z 6 10.
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IV. Zahlungsplan

A. Begriff und Rechtsquellen

Der Zahlungsplan ist eine Sonderform des Sanierungsplans, die jeder
natiirlichen Person offen steht, selbst wenn sie ein Unternehmen betreibt
und deshalb unter die landesgerichtlichen Insolvenzverfahren fillt.

Der Zahlungsplan kommt zahlungsschwachen Kleinunternehmern zugute, die mit einer
moglichst niedrigen Quote (auch unter 20 %) in einer moglichst langen Zahlungsfrist (von
hochstens sieben Jahren) aussteigen mochten.

Fiir den Zahlungsplan gelten die Bestimmungen iiber den Sanierungs-
plan (§§ 140 bis 163, 165 10), sofern die §§ 193 bis 198 IO nichts anderes
anordnen (§ 193 Abs 1 Satz 2 10).

Insbesondere werden gewohnliche Aus- und Absonderungsanspriiche sowie Masse-
forderungen durch den Zahlungsplan nicht beriihrt. Auch der Grundsatz der Gldaubiger-
gleichbehandlung bleibt aufrecht. Besonderes gilt allerdings fiir Aus- und Absonderungs-
rechte an Einkiinften aus einem Arbeitsverhéltnis (§ 113a IO, siehe unten B 1).

Der Zahlungsplan setzt einen Schuldnerantrag voraus, der ,,im Lauf des
Insolvenzverfahrens® gestellt werden kann (§ 193 Abs 1 Satz 1 10), man-
gels Kostendeckung aber schon vor Insolvenzeréffnung gestellt werden
muss (§ 183 Abs 1 Z 2 10).

B. Besonderheiten

1. Aus- und Absonderungsrechte an Einkiinften aus einem
Arbeitsverhiiltnis

Aus- und Absonderungsgldubiger haben solche Anspriiche der Hohe
und dem Grund nach unter Bezeichnung der Beweismittel schriftlich oder
protokollarisch beim Insolvenzgericht geltend zu machen (§ 113a Abs 1
10). Solche Aus- und Absonderungsanspriiche erléschen, wenn sie nicht
bis zur Abstimmung iiber einen Zahlungsplan geltend gemacht worden
sind (§ 113a Abs 2 S 1 10). Muss die Zahlungsplantagsatzung ob der Gel-
tendmachung eines solchen Anspruchs erstreckt werden, so hat der Spiit-
ling dem Insolvenzverwalter 50 Euro zuziiglich Umsatzsteuer ersetzen (§
113a Abs 2 S 2 10 gemél § 107 Abs 2 10).

2. Quote und Erfiillungszeitraum

Der Schuldner muss den Insolvenzgldubigern mindestens eine Quote
anbieten, die seiner Einkommenslage in den folgenden fiinf Jahren ent-
spricht (allenfalls auch unter 20 %). Die Zahlungsfrist darf sieben Jahre
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nicht iibersteigen (§ 194 Abs 1 10). Nicht angemeldete Forderungen wer-
den bei der Quotenberechnung nicht beriicksichtigt (unten 7.).

Es obliegt den Gldubigern zu entscheiden, ob der Zahlungsplan angemessen ist, den
voraussichtlichen wirtschaftlichen Verhiltnissen des Schuldners, namentlich der Hohe
seines Einkommens in den nichsten fiinf Jahren, entspricht.

3. Verwertung der Insolvenzmasse

Das Gericht hat zunichst fiir die insolvenzmdfige Verwertung des
Schuldnervermogens zu sorgen, gewohnlich mithilfe des Exekutionsge-
richts (§ 190 Abs 3 S 2 10). Der Erlos wird unabhéngig vom Zahlungsplan
unter den Glidubigern verteilt; diese erhalten dadurch keine Vorauszahlung,
die in die noch zu beschlieBende Quote eingerechnet wird, vielmehr eine
separate Sonderzahlung. Daher muss auch eine Verteilungstagsatzung
(§8 136, 130 bis 135 10) stattfinden, die allerdings mit der Tagsatzung
iiber den Zahlungsplan verbunden werden kann (§ 193 Abs 2 S 3 10).

4. Tagsatzung iiber den Zahlungsplan

Uber den Zahlungsplan wird in einer Tagsatzung (Zahlungsplantagsat-
zung) abgestimmt, jedoch grundsitzlich erst, nachdem die Insolvenzmasse
verwertet ist (§ 193 Abs 2 S 1 10).

Eine Ausnahme bestimmt § 193 Abs 2 S 2 10: Nach der Rsp des OGH gehoren auch
die in § 250 Abs 1 Z 2 EO genannten, zur Erwerbsausiibung notwendigen und daher nicht
pfindbaren Gegenstinde Kleingewerbetreibender zur Insolvenzmasse (bereits EvBI
1957/341 = SZ 29/82). Allerdings macht das Hochstgericht bei Gefahr der Verwertung zu
Schleuderpreisen und damit verbundenem Verlust der Einnahmequelle eine Ausnahme
vom Gebot der Verwertung dieser Gegenstinde (OGH 8 Ob 55/03a, ZIK 2003/244, 173).

Um zu erreichen, dass die Gegenstinde nach § 250 Abs 1 Z 2 EO dem Kleingewerbe-
treibenden vorerst erhalten bleiben, um einen Zahlungsplan erwirtschaften zu konnen,
diirfen solche Gegenstinde erst nachdem der Zahlungsplan nicht angenommen oder
ithm die Bestitigung versagt wurde, verdufiert werden; mithin hat die Zahlungsplan-
tagsatzung stets vor ihrer Verwertung statt zu finden und ist bei Annahme des Zahlungs-
plans die Verwertung erst nach Versagung der Bestitigung einzuleiten (§ 193 Abs 2 S 2
10).

Die Mehrheitserfordernisse fiir die Annahme des Zahlungsplans entsprechen jenen
beim Sanierungsplan (§§ 193 Abs 1 S 2 iVm 147 IO). Stimmen die Gldubiger (mit Kopf-
und Summenmehrheit) zu, so bedarf es noch der gerichtlichen Bestitigung (§ 152 10).

Diese ist zu versagen (§ 195 10), wenn

* ein Unzulidssigkeitsgrund fiir den Zahlungsplan nach § 194 10 vorliegt,

 die fiir das Verfahren und die Annahme des Zahlungsplans geltenden Vorschriften
nicht beachtet worden sind, es sei denn, dass diese Méngel nachtriglich behoben werden
konnen oder nach der Sachlage nicht erheblich sind,
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e der Zahlungsplan durch eine gegen § 150a IO verstoBende Begiinstigung eines Gliu-
bigers zustande gebracht wurde.

Die zwingenden Versagungsgriinde beim Zahlungsplan entsprechen den zwingenden
Griinden fiir eine Versagung der Bestitigung des Sanierungsplans (§ 153). Die fakultati-
ven Versagungsgriinde des § 154 IO finden freilich keine Entsprechung beim Zahlungs-
plan.

Das Insolvenzverfahren ist mit Eintritt der Rechtskraft der Bestiitigung des Zah-
lungsplans ex lege aufgehoben. Dies ist gemeinsam mit der Rechtskraft der Bestitigung
in der Insolvenzdatei anzumerken (§ 196 Abs 1 10).

5. Verbesserung oder Anderung des Zahlungsplans

Lehnen die Gldubiger den Zahlungsplan ab, so ist das Insolvenzverfah-
ren auf Antrag des Schuldners fortzusetzen, wenn dieser bescheinigt, dass

 seine Einkiinfte die Verfahrenskosten voraussichtlich decken werden
* und binnen zwei Jahren eine Verbesserung seiner Einkommenslage
zu erwarten ist (§ 195a Abs 1 1O, Beispiele > § 195a Abs 1 Satz 2 10).

Der Schuldner hat den Fortsetzungsantrag spitestens in der Zahlungs-
plantagsatzung zu stellen. Das Insolvenzgericht hat im Fortsetzungsbe-
schluss eine angemessene, zwei Jahre nicht iibersteigende Frist zur Vorla-
ge eines gednderten oder neuen Zahlungsplans zu bestimmen. Der Be-
schluss ist 6ffentlich bekannt zu machen (§ 195a Abs 2 10).

Andert sich die Einkommens- und Vermogenslage des Schuldners ohne
dessen Verschulden, so dass er fillige Verbindlichkeiten des Zahlungs-
plans nicht erfiillen kann und ist im Zahlungsplan fiir diesen Fall nichts
vorgesehen, so kann er neuerlich die Abstimmung iiber einen Zahlungsplan
und die Einleitung eines Abschopfungsverfahrens beantragen.

Den Erneuerungsantrag kann der Schuldner binnen vierzehn Tagen nach Mahnung
durch den Glédubiger (§ 198 Abs 1 10), aber auch schon dann stellen, wenn er sieht, dass
er seine félligen Verbindlichkeiten nicht wird erfiillen konnen. Stellt er den Antrag recht-
zeitig, so leben die Forderungen einstweilen nicht auf (§ 198 Abs 2 10).

6. Nichtigkeit des Zahlungsplans

Der Zahlungsplan ist nichtig, wenn der Schuldner die Masseforderun-
gen nicht binnen einer richterlichen Frist von maximal drei Jahren bezahlt
(§ 196 Abs 2 S 1 10).

Die Nichtigkeit tritt erst ein, wenn der Schuldner trotz gerichtlicher Aufforderung un-
ter Einrdumung einer mindestens vierwochigen Nachfrist nicht gezahlt hat; die Aufforde-
rung hat einen Hinweis auf diese Rechtsfolge zu enthalten (§ 196 Abs 2 S 2 10).
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7. Beriicksichtigung nicht angemeldeter Forderungen

Insolvenzgldubiger, die ihre Forderungen nicht angemeldet haben, er-
halten die im Zahlungsplan festgelegte Quote nur nach Mallgabe der Ein-
kommens- und Vermogenslage des Schuldners (§ 197 Abs 1 S 1 10). In-
wieweit dies zutrifft, hat das Insolvenzgericht auf Antrag vorldufig zu ent-
scheiden (§ 197 Abs 2 10 iVm § 156b 10). Gléaubiger, die nur aus Ver-
schulden des Schuldners unberiicksichtigt geblieben sind, miissen voll be-
friedigt werden (§ 197 Abs 1 S2i1Vm § 156 Abs 4 10).

Die vorldufige Feststellung ist dem Exekutionsantrag samt Vollstreckbarkeitsbestéti-
gung beizulegen. Andernfalls ist eine bewilligte Exekution auf Antrag oder von Amts
wegen ohne Vernehmung der Parteien einzustellen (§ 197 Abs 3 10).

V. Abschopfungsverfahren

A. Einleitung

1. Abschopfungsantrag

Wenn der Zahlungsplan nicht die Zustimmung der Glidubiger findet,
kann der redliche Schuldner noch das Abschdpfungsverfahren beschreiten,
um zu einer Entschuldung (Restschuldbefreiung) zu gelangen. Er muss
hierzu einen Abschopfungsantrag stellen: im Lauf des Insolvenzverfah-
rens, doch spitestens mit dem Antrag auf Annahme des Zahlungsplans (§
199 Abs 1 1I0). Uber den Abschopfungsantrag verhandelt und entscheidet
das Insolvenzgericht gleich nach Ablehnung des Zahlungsplans in dersel-
ben Tagsatzung ohne weitere Abstimmung.

Der Antragsteller muss urkundlich bescheinigen, dass die Restschuldbefreiung zu er-
warten ist, entweder weil die Gldubiger im Abschopfungszeitraum von sieben Jahren
voraussichtlich 10 % ihrer Forderungen erhalten werden oder weil - ohne Riicksicht auf
eine solche Quote - Billigkeitsgriinde fiir eine Restschuldbefreiung sprechen.

Der Antragsteller muss ferner dem Antrag die Erkldrung beifiigen, dass er den pfind-
baren Teil seiner Forderungen auf Einkiinfte aus einem Arbeitsverhiltnis oder auf sonstige
wiederkehrende Leistungen mit Einkommensersatzfunktion auf sieben Jahre ab Rechts-
kraft des stattgebenden Beschlusses an einen gerichtlichen Treuhinder abtritt (Abtre-
tungserkldrung, § 199 Abs 2 S 1 10).

2. Einleitungshindernisse

Die Restschuldbefreiung soll nur einem redlichen Schuldner offen ste-
hen. § 201 Abs 1 IO nennt verschiedene Verhaltensweisen des Schuldners,
die eine Restschuldbefreiung nicht rechtfertigen. Diese Einleitungshinder-
nisse sind zum Teil vorweg von Amts wegen zu erheben (§ 201 Abs 1 Z 1,
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5 und 6 10), fithren aber nie zu einer amtswegigen Abweisung des Ab-
schopfungsantrags. Vielmehr ist es den einzelnen Insolvenzgldubigern ii-
berlassen, die Abweisung zu beantragen (§ 201 Abs 2 I0) und den Abwei-
sungsgrund zu bescheinigen. Es handelt sich um eine taxative Aufzihlung
(— § 201 Abs 1 10).

3. Aufhebung des Insolvenzverfahrens

Liegen keine Einleitungshindernisse vor und sind die Kosten des Ab-
schopfungsverfahrens durch die Treuhandmasse voraussichtlich gedeckt,
so leitet das Gericht das Abschopfungsverfahren ein (§ 202 Abs 1 10).

Sobald der stattgebende Beschluss in Rechtskraft erwachsen und damit
das Abschopfungsverfahren eingeleitet ist, ist das Insolvenzverfahren ex
lege aufgehoben. Dies ist gemeinsam mit dem FEintritt der Rechtskraft des
Einleitungsbeschlusses in der Insolvenzdatei anzumerken; § 79 gilt sinn-
gemil (§ 200 Abs 4 10).

Die Loschung des Insolvenzverfahrens im Firmenbuch ist zu veranlas-
sen (§ 77a Abs 1 Z 2 10). Mithin schlieft sich das Abschopfungsverfahren
als eigenstdndiges Insolvenzverfahren nahtlos an das Insolvenzverfahren
an.

Im Abschopfungsverfahren gelten eine Exekutionssperre fiir Insolvenz- und Neugliu-
biger sowie eine Insolvenzverfahrenssperre fiir Neugldubiger (§§ 206 Abs 1, 208 10):
Wihrend aufrechter Treuhand féllt das vom Abschopfungsverfahren erfasste Vermogen
nicht in die Insolvenzmasse. Vermogen, das der Schuldner dem Treuhénder iibergibt, ist
der Exekution entzogen.

Eine beantragte Exekution ist auf Schuldnerantrag einzustellen, wenn er zustimmt,
dass die in Exekution gezogene Sache dem Treuhédnder ausgefolgt wird.

B. Treuhinder

Das Gericht bestellt fiir die Dauer des Abschopfungsverfahrens einen
Treuhdinder fiir die Abschopfungsmasse, die durch die Abtretungserkla-
rung des Schuldners entsteht (§ 199 Abs 2 10, oben A 1 Ende).

Als Treuhidnder kommen alle Personen in Betracht, die nach § 80 Abs 2 10 zum Insol-
venzverwalter bestellt werden konnen; dazu gehoren auch die bevorrechteten Gldubiger-
schutzverbinde (§ 202 Abs 3 10).

Der Treuhinder hat dem Drittschuldner (Arbeitgeber) die Abtretung
mitzuteilen, die Betrdge, die er aufgrund der Abtretungserklirung erlangt,
und sonstige Leistungen von seinem Vermogen getrennt zu halten, frucht-
bringend anzulegen und am Ende des Kalenderjahrs binnen acht Wochen
an die Gldubiger nach den Verteilungsgrundsitzen des Insolvenzverfahrens
zu verteilen (§ 203 Abs 1 10). Er muss dem Gericht und auf Verlangen
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auch dem Schuldner Rechnung legen, und zwar jéhrlich, nach Ablauf der
Abtretungserkldrung und bei Beendigung seiner Tétigkeit (§ 203 Abs 3
10). Zur Vergiitung des Treuhdnders — § 204 1O.

Den Treuhinder trifft grundsitzlich keine Uberwachungspflicht. Das Gericht kann ihn
aber auf Antrag der Gldubigerversammlung beauftragen, durch angemessene Erhebungen
zu priifen, ob der Schuldner seine Obliegenheiten erfiillt (besonderer Uberwachungsauf-
trag), widrigenfalls die Insolvenzgldubiger unverziiglich zu benachrichtigen (§ 203 Abs 2
10).

Die Vergiitung des Treuhénders richtet sich nach § 204 10. Die Mindestentlohnung ist
10 Euro monatlich zuziiglich Umsatzsteuer.

§§ 82b und 82c IO sind anzuwenden. Fiir die Geltendmachung des Vergiitungsan-
spruchs ist § 125 IO sinngemdB anzuwenden (§ 204 Abs 2 10).

C. Obliegenheiten des Schuldners
1. Umfang

Die Obliegenheiten des Schuldners (§ 210 10) sind das Kernstiick der
Restschuldbefreiung. Die Wohlverhaltensperiode vor dem und im Insol-
venzverfahren verstdrkt sich noch im Abschopfungsverfahren wegen des
Anspannungsgrundsatzes. Entspricht der Schuldner nicht den ihm aufer-
legten Obliegenheiten, so muss er mit einem Gldubigerantrag auf vorzeiti-
ge Einstellung des Abschopfungsverfahrens rechnen (§ 211 10, unten 3).

* Vor allem muss der Schuldner eine angemessene Erwerbstitigkeit
ausiiben oder, wenn er beschiftigungslos ist, sich um eine solche bemiihen;
er darf keine zumutbare Titigkeit ablehnen (§ 210 Abs 1 Z 1 10).

Einerseits muss der Schuldner wihrend des Abschopfungsverfahrens nicht regelméBig
Betrige an die Insolvenzglidubiger abliefern. Anderseits stellt diese Vorschrift hochste
Anforderungen an den Schuldner, jeweils die bestmogliche Arbeit zu tibernehmen, sogar
auswirtige und/oder berufsfremde Arbeit, Aushilfs- oder Gelegenheitsarbeit. Die oblie-
gende Arbeitssuche ist jedenfalls beim Arbeitsmarktservice zu melden, auch wenn der
Schuldner eine selbstindige Erwerbstitigkeit plant.

* Ferner muss der Schuldner Schenkungen und Erbschaften herausge-
ben, jeden Wohnsitz- und Arbeitsplatzwechsel bekannt geben; er darf kei-
nem Insolvenzgldaubiger besondere Vorteile einrdumen, aber auch keine
neuen Verbindlichkeiten eingehen, die er bei Filligkeit nicht bezahlen
kann (§ 210 Abs 1 Z 2 bis 8 10).

2. Auskunft iiber die Obliegenheitserfiillung (§ 210a 10)

Wenn sich die Einginge in die Treuhandmasse wesentlich vermindern,
hat der Treuhdnder den Schuldner aufzufordern, iiber seine Arbeitslage zu
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berichten. Kommt der Schuldner dieser Aufforderung nicht nach, so hat
dies der Treuhidnder dem Gericht mitzuteilen. Daraufhin hat das Gericht
den Schuldner einzuvernehmen; die Ladung hat den Schuldner auf die Fol-
gen einer Verletzung seiner Auskunftspflicht hinzuweisen. Dem Treuhén-
der ist die protokollierte Auskunft abschriftlich mitzuteilen.

Bleibt der Schuldner unentschuldigt der Vernehmungstagsatzung fern oder verweigert
er dort die Auskunft, so hat das Insolvenzgericht von Amts wegen die vorzeitige Einstel-
lung des Abschopfungsverfahrens zu verfiigen (siehe unten 3 Ende).

3. Obliegenheitsverletzungen

Obliegenheitsverletzungen des Schuldners werden nicht von Amts we-
gen beachtet. Vielmehr kann jeder Insolvenzgldaubiger die vorzeitige Ein-
stellung des Abschiopfungsverfahrens beantragen, wenn der Schuldner
schuldhaft eine seiner Obliegenheiten verletzt und dadurch die Befriedi-
gung der Insolvenzglidubiger beeintrichtigt (§ 211 Abs 1 Z 2 10).

Der Einstellungsantrag ist befristet mit einem Jahr ab Kenntnis der Ob-
liegenheitsverletzung; der Einstellungsgrund ist glaubhaft zu machen. In
einer Vernehmungstagsatzung mit dem Treuhidnder und dem Schuldner
priift das Gericht den Einstellungsgrund.

Bleibt der Schuldner der Vernehmungstagsatzung unentschuldigt fern
oder verweigert er die Auskunft, so ist das Abschopfungsverfahren von
Amts wegen vorzeitig einzustellen; die Ladung hat auf diese Rechtsfolge
aufmerksam zu machen (§ 211 Abs 2 10).

Die vorzeitige Einstellung des Abschopfungsverfahrens beendet die
Wirksamkeit der Abtretungserkldrung und das Amt des Treuhédnders und
lasst das Nachforderungsrecht der Insolvenzgldaubiger wiederaufleben (§
211 Abs 5 10).

Ist hinreichend Vermdgen vorhanden (das der Schuldner obliegenheits-
widrig nicht abgeliefert hat) oder wird ein angemessener Kostenvorschuss
geleistet, so ist das Insolvenzverfahren auf Antrag eines Insolvenzgldubi-
gers wiederaufzunehmen (§ 212 10).

D. Beriicksichtigung nicht angemeldeter Forderungen

Insolvenzgldubiger, die ihre Forderungen nicht angemeldet haben, sind
bei den Verteilungen nur dann zu beriicksichtigen, wenn ihre Forderungen
feststehen und sie dies dem Treuhédnder angezeigt haben (§ 207 Abs 1 IO,
die dem Treuhénder zu erstattende Priifungsgebiihr betrigt 50 Euro zuziig-
lich USt, § 207 Abs 2 10).
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E. Ausfille bei Aus- und Absonderungsanspriichen

Solange bei kiinftig fillig werdenden Forderungen der Ausfall nicht
feststeht, hat der betroffene Insolvenzgldubiger dem Treuhénder vierzehn
Tage vor Ende des Kalenderjahrs eine Aufstellung iiber die offene Forde-
rung zu iibersenden, widrigenfalls er bei dieser Verteilung nicht beriick-
sichtigt wird (§ 209 Abs 1 IO). Nach dem Erloschen des Aus- oder Abson-
derungsanspruchs hat der Treuhdnder den Ausfall erst zu beriicksichtigen,
wenn er hieriiber eine Aufstellung erhilt (§ 209 Abs 2 S 1 10). Ein Erl6-
schen des Aus- oder Absonderungsanspruchs nach § 12a IO hat der Dritt-
schuldner dem Insolvenzgldubiger und dem Treuhinder mitzuteilen (§ 209
Abs 2 S 2 10).

VI. Restschuldbefreiung

Das Insolvenzgericht hat das Abschopfungsverfahren von Amts wegen
fiir beendet zu erkldren, wenn (§ 213 Abs 1 Satz 1 10)

= drei Jahre der Laufzeit der Abtretungserkldrung verstrichen sind und
die Insolvenzglaubiger wihrend des Insolvenz- und Abschopfungsverfah-
rens mindestens 50 % der Forderungen erhalten haben oder

= die siebenjihrige Laufzeit der Abtretungserkldrung verstrichen ist und
die Insolvenzgldubiger wihrend des Insolvenz- und Abschopfungsverfah-
rens mindestens 10 % der Forderungen erhalten haben.

Das Gericht hat zugleich auszusprechen, dass der Schuldner von den im
Verfahren nicht erfiillten Verbindlichkeiten gegeniiber den Insolvenzgliu-
bigern befreit ist (Restschuldbefreiung).

A. Sofortige Restschuldbefreiung nach Billigkeit

Ist die siebenjdhrige Laufzeit verstrichen, ohne dass die Insolvenzglau-
biger wihrend des Insolvenz- und Abschopfungsverfahrens mindestens 10
% der Forderungen erhalten haben, so hat das Gericht auf Antrag des
Schuldners nach Billigkeit zu entscheiden, ob dennoch das Abschopfungs-
verfahren beendet und der Schuldner von der Restschuld befreit ist (§ 213
Abs 2 S 110)

Dies kann insbesondere ausgesprochen werden, wenn die Insolvenzgldubiger wihrend
des Insolvenz- und Abschopfungsverfahrens nur geringfiigig weniger als 10% der Forde-
rungen erhalten haben oder diese Quote nur wegen der Verfahrenskosten unterschritten
wurde (§ 213 Abs 2 letzter Satz 10).

Treuhdnder und Insolvenzgldubiger sind zu vernehmen (§ 213 Abs 5 10).
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B. Aussetzen der Restschuldbefreiung

Vermag das Insolvenzgericht keine Billigkeitsentscheidung nach § 213
Abs 2 10 zu treffen, so kann es das Abschopfungsverfahren fiir beendet
erklédren, aber die Entscheidung iiber die Restschuldbefreiung bis zu drei
Jahren aussetzen und festlegen, inwieweit der Schuldner die noch offene
Differenz zur Mindestquote von 10 % einzelner oder aller Verbindlichkei-
ten erfiillen muss, damit er in den Genuss der Restschuldbefreiung kommt
(Aussetzungs- und Erfiillungsbeschluss, § 213 Abs 3 Satz 1 10).

Bei Nachweis der fristgerechten Zahlungen hat das Gericht die Rest-
schuldbefreiung auszusprechen.

Durch den Erfiillungsbeschluss kann das Gericht mithin eine Ausnahme von der par
conditio creditorum machen; dies insbesondere wenn (§ 213 Abs 3 S 2 Z 1 bis 4 10):

= der Insolvenzgldaubiger vor Eroffnung des Insolvenzverfahrens vom Schuldner, ei-
nem Mitschuldner oder Biirgen bereits teilweise befriedigt wurde,

= der Gldubiger das Kapital ohne Zinsen und Kosten erhalten hat,

= die der Insolvenzforderung zugrunde liegende Leistung dem Schuldner oder der von
ihm als Organ vertretenen Gesellschaft keinen Vermogensvorteil brachte,

= der Insolvenzgldubiger bei Einrdumung des seiner Forderung zugrunde liegenden
Kredits oder Abzahlungsgeschifts wusste oder wissen musste, dass der Schuldner bei
Filligkeit nicht zahlen kann

Wihrend der Aussetzung konnen Insolvenzgldubiger nur im Ausmal} des Erfiillungs-
beschlusses Exekution fithren (§ 213 Abs 3 Satz 3 10).

Treuhénder und Insolvenzgldubiger sind vor der Entscheidung zu vernehmen (§ 213
Abs 5 10).

C. Verlingerung des Abschopfungsverfahrens

Falls es nicht der Billigkeit entspricht, blo3 die Entscheidung iiber die
Restschuldbefreiung auszusetzen (§ 213 Abs 3 10), kann das Gericht das
Abschopfungsverfahren um hochstens drei Jahre verlingern, wenn der
Schuldner die Abtretungserkldrung fiir die Dauer der Verldngerung er-
streckt.

Ist nach Fristablauf die Mindestquote von 10 % erreicht, so hat das Ge-
richt das verldngerte Abschdpfungsverfahren nach § 213 Abs 1 Z 2 10 fiir
beendet zu erkldren und zugleich die Restschuldbefreiung auszusprechen
(§ 213 Abs 4 und 5 10).

Treuhénder und Insolvenzgldubiger sind vor der Entscheidung zu vernehmen (§ 213
Abs 5 10).
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D. Wirkungen der Restschuldbefreiung

Die Restschuldbefreiung wirkt gegen alle Insolvenzglaubiger, auch
wenn diese ihre Forderungen nicht angemeldet haben (§ 214 Abs 1 10).
Sie ist kein Restschulderlass: Die Restschuld bleibt als Naturalobligation
aufrecht.

Nicht beriihrt werden Verbindlichkeiten, die nur aus Verschulden des Schuldners un-
beriicksichtigt geblieben sind, sowie Verbindlichkeiten aus einer vorsitzlich begangenen
unerlaubten Handlung oder einer vorsitzlichen strafgesetzwidrigen Unterlassung (§ 215
10).

Die Restschuldbefreiung ist auf Glaubigerantrag binnen zwei Jahren
widerrufbar, wenn diesem nachtrdglich vorsitzliche gldubigerbenachteili-
gende Obliegenheitsverletzungen bekannt werden (§ 216 Abs 1 10). Dann
lebt das Nachforderungsrecht wieder auf.
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I. Allgemeines

A. Rechtsquelle

Das Unternehmensreorjganisationsgesetz (URG), BGBI 1 1997/114,
eingefiihrt durch Art XI IRAG 1997, ist in Kraft seit 1.10.1997.

Das durch das IRAG 1982 eingefiihrte und durch das IRAG 1997 wieder aufgehobene
,Insolvenzvorverfahren” (§§ 79 bis 91 alt der ehemaligen AO) hatte sich als Fehlschlag
erwiesen. Das URG stellt einen neuen Versuch dar, wirtschaftlich gefihrdete Unterneh-
men mit gerichtlicher Hilfe zu retten. Das geringe Echo in der Praxis ldsst vermuten, dass
es sich abermals um eine zwar gut gemeinte, aber realititsfremde Schreibtischarbeit han-
delt.

B. Anwendungsbereich

Reorganisation ist eine nach betriebswirtschaftlichen Grundsitzen
durchgefiihrte Maflnahme zur Verbesserung der Vermdgens-, Finanz- und
Ertragslage eines im Bestand gefihrdeten Unternehmens, die dessen nach-
haltige Weiterfithrung ermoglicht (§ 1 Abs 2 URG).

Das Reorganisationsverfahren ist kein Insolvenzverfahren, sondern ein
Insolvenzvorbeugungsverfahren: Bedarf ein Unternehmen der Reorgani-
sation, so kann der Unternehmer, sofern er nicht insolvent ist, die Einlei-
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tung eines Reorganisationsverfahrens beantragen (§ 1 Abs 1 URG). Es
besteht keine Antragspflicht.

Nicht insolvent bedeutet, dass das Unternehmen weder zahlungsunfihig noch insol-
venzrechtlich tiberschuldet sein darf. Liegt Zahlungsunfihigkeit (§ 66 10) oder insolvenz-
rechtliche Uberschuldung (§ 67 I0) vor, so besteht die Pflicht zur Eréffnung eines Insol-
venzverfahrens.

Reorganisationsbedarf ist insbesondere bei einer vorausschauend fest-
stellbaren wesentlichen und nachhaltigen Verschlechterung der Eigenmit-
telquote anzunehmen (§ 1 Abs 3 URG).

Das Reorganisationsverfahren ist nur Unternehmen zuginglich, doch nicht Kreditin-
stituten, Pensionskassen, Versicherungs- und Wertpapierunternehmen und Finanzinstitute,
insbesondere Leasinggesellschaften (§ 2 URG).

C. Zustindigkeit

Fiir das Reorganisationsverfahren ist der Gerichtshof erster Instanz zu-
standig, in dessen Sprengel das Unternehmen betrieben wird; im Bereich
des Landesgerichts fiir Zivilrechtssachen Wien das Handelsgericht Wien.

Mithin ist jenes Landesgericht zustindig, das auch als Insolvenzgericht titig wird
(Einzelgerichtsbarkeit; Richtersache, nicht Rechtspflegersache). Die Antrige werden in
der Insolvenzabteilung behandelt (§ 10 IEG).

D. Anwendung der 10 und der ZPO

Soweit im URG nichts anderes angeordnet ist, sind auf das Verfahren
die allgemeinen Verfahrensvorschriften der Insolvenzordnung, ausgenom-
men § 253 Abs 3 S 5 IO, und der Zivilprozessordnung sinngeméif anzu-
wenden (§ 17 URG).

Satzungsgemil berufene Organe der bevorrechteten Gldubigerschutzverbédnde oder ih-
re Bevollméchtigten haben, wenn die Bevollmichtigung durch einen Gldubiger nicht aus-
gewiesen ist und/oder die Bescheinigung eines rechtlichen Interesses fehlt, keine Akten-
einsicht.

Fiir die Akteneinsicht gilt ausnahmslos § 219 Abs 2 ZPO: Ohne Zustimmung des Un-
ternehmers kann einem Dritten die Einsicht- und Abschriftnahme nur gestattet werden,
wenn er ein rechtliches Interesse glaubhaft macht.

II. Einleitung des Verfahrens
A. Antrag

Im Antrag auf Einleitung des Reorganisationsverfahrens muss der Un-
ternehmer erkldren (§ 4 Abs 1 URG),
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* dass er nicht insolvent ist und
* dass das Unternehmen der Reorganisation bedarf.

Das Fehlen der Zahlungsunfihigkeit oder insolvenzmiBigen Uberschuldung ist nur zu
behaupten, nicht zu bescheinigen. Offenkundige Insolvenz bildet aber ein Einleitungshin-
dernis (§ 5 Abs 1 Satz 1 URG). Der Abweisungsbeschluss ist anfechtbar.

Der Reorganisationsbedarf ist hingegen zu bescheinigen: durch Urkun-
den (namentlich durch die Jahresabschliisse fiir die letzten drei Jahre), an-
dere Unterlagen des Rechnungswesens oder das Gutachten eines Wirt-
schaftsfachmanns (§ 4 Abs 2 URG).

Der Unternehmer kann dem Antrag auch schon einen Reorganisationsplan beilegen (§
4 Abs 3 URG, siehe unten III).

B. Einleitungsbeschluss

Ist der Unternehmer nicht offenkundig insolvent und hat er den Reorga-
nisationsbedarf glaubhaft gemacht, so muss das Gericht das Reorganisati-
onsverfahren einleiten und zugleich einen Reorganisationspriifer bestellen.
(§ 5 Abs 1 URG).

Der Unternehmer ist zur Person des Reorganisationspriifers zu horen; er kann auch un-
verbindliche Vorschldge machen. Das Gericht triagt ihm zur Deckung der Priiferanspriiche
den Erlag eines Kostenvorschusses auf (§ 5 Abs 1 URG), der aber nicht abzuwarten ist;
der Auftrag ist der Hohe nach anfechtbar, wenn der auferlegte Vorschuss 2.500 Euro nicht
iibersteigt (§ 332 Abs 2 ZPO).

Hat der Unternehmer nicht schon dem Antrag einen Reorganisations-
plan beigelegt, so ist ihm dessen Vorlage binnen sechzig Tagen aufzutra-
gen; die Vorlagefrist kann auf begriindeten Antrag um hochstens dreiflig
Tage verlidngert werden (§ 5 Abs 2 URG).

Der Einleitungsbeschluss ist dem Unternehmer und dem Reorganisationspriifer zuzu-
stellen sowie ,,nicht Offentlich bekannt zu machen® (§ 5 Abs 3 URG), sohin weder im

Firmenbuch noch im Grundbuch anzumerken. Er bewirkt weder eine Prozesssperre noch
eine Exekutionssperre noch eine Insolvenzverfahrenssperre.

III. Reorganisationsplan

A. Vorlage

Der Unternehmer hat den Reorganisationsplan fristgerecht dem Gericht
und dem Reorganisationspriifer vorzulegen (§ 7 Satz 1 URG).

Zugleich hat der Antragsteller die Zustimmung der in den Reorganisationsplan einbe-
zogenen Personen zu den sie jeweils betreffenden Mafnahmen nachzuweisen (§ 7 Satz 2
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URG). Im Zweifel gilt die Zustimmung unter der Bedingung der Aufhebung, mithin der
positiven Erledigung des Verfahrens (§ 12 URG) als erteilt.

B. Inhalt

Im Reorganisationsplan sind anzugeben (§ 6 URG):

¢ die Ursachen des Reorganisationsbedarfs;

* jene MaBnahmen, die zur Verbesserung der Vermégens-, Finanz- und
Ertragslage geplant sind, und deren Erfolgsaussichten;

* der allenfalls erforderliche Reorganisationskredit;

* die Auswirkungen der geplanten MafBnahmen auf die Arbeitnehmer
des Unternehmens;

* der Reorganisationszeitraum, der zwei Jahre nicht iibersteigen soll.

Die in den Reorganisationsplan einbezogenen Personen (Gldubiger, Kreditgeber, Ar-
beitnehmer) haben keine Parteistellung, daher weder Antrags- noch Rekursrecht. Geplan-
ten Stundungen und/oder Forderungskiirzungen miissen die Gldubiger zustimmen; es gibt
hier keine Mehrheitsbeschliisse.

IV. Reorganisationspriifer

A. Auswahl und Enthebung

Zum Reorganisationspriifer ist eine unbescholtene, verldssliche und ge-
schiftskundige Person zu bestellen. Sie muss ausreichende Fachkenntnisse
des Wirtschaftsrechts oder der Betriebswirtschaft haben oder eine erfahre-
ne Personlichkeit des Wirtschaftslebens sein (§ 8 Abs 1 URG).

Der Reorganisationspriifer darf kein naher Angehoriger (§ 32 I0) des Unternehmers,
muss von diesem und von den Gldubigern unabhingig und darf kein Konkurrent des Un-
ternehmers sein (§ 8 Abs 2 URG).

Zum Reorganisationspriifer kann auch eine juristische Person bestellt werden. Sie hat
dem Gericht bekannt zu geben, wer sie bei der Besorgung der Aufgaben des Reorganisati-
onspriifers vertritt (§ 8 Abs 3 URG).

Organisationspriifer diirfen in einem nachfolgenden Insolvenzverfahren nicht zum In-
solvenz- oder Sanierungsverwalter bestellt werden (§ 80 b Abs 1 10).

Das Gericht kann den Reorganisationspriifer auf Antrag oder von Amts
wegen aus wichtigen Griinden entheben (§ 9 URG).
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Nach Anhoren des Antragstellers (§ 5 Abs 1 URG) ist von Amts wegen ein anderer
Reorganisationspriifer zu bestellen, dem die dreifigtidgigen Berichts- und Gutachtensfris-
ten neuerlich zur Verfiigung stehen (§ 10 Abs 1 und 3 URG).

B. Aufgaben

1. Allgemeine Lagepriifung

Der Reorganisationspriifer hat sich unverziiglich iiber die Vermogens-,
Finanz- und Ertragslage des Unternehmens sowie iiber alle sonstigen fiir
die Reorganisation maf3gebenden Umsténde zu informieren.

Die Priifungs- und Gutachtenspflicht besteht unabhingig vom Erlag eines Kostenvor-
schusses.

Pflichtverletzungen mindern die Entlohnung (§ 15 Abs 4 URG) oder fiihren zur Ent-
hebung (§ 9 URG).

2. Insolvenzpriifung

Der Reorganisationspriifer hat binnen dreiflig Tagen ab seiner Bestel-
lung dem Gericht zu berichten, ob der Unternehmer insolvent ist (§ 10 Abs
1 Satz 2 URG), aber auch in jedem weiteren Stadium des Verfahrens zu
beobachten, ob Insolvenz eintritt (§ 10 Abs 2 Satz 1 URG).

In jedem Fall hat er die wahrgenommene Insolvenz dem Gericht, dem Unternehmer
und allen in den Reorganisationsplan einbezogenen Personen mitzuteilen (§ 10 Abs 2 Satz
2 URG).

3. Gutachten iiber den Reorganisationsplan

Der Reorganisationspriifer hat binnen dreifig Tagen nach Erhalt des
Reorganisationsplans ein Gutachten iiber die ZweckmiBigkeit und die Er-
folgsaussichten der geplanten Reorganisationsmalinahmen vorzulegen.

Er hat Gutachtensausfertigungen dem Unternehmer und allen in den Reorganisations-
plan einbezogenen Personen zu iibersenden (§ 10 Abs 3 URG).

Der Unternehmer hat dem Reorganisationspiifer alle erforderlichen
Auskiinfte zu erteilen und Einsicht in die maBgeblichen Unterlagen zu ge-
wihren (§ 11 URG).

Es gibt keine Beugemittel: Weigerung ist ein Einstellungsgrund (§ 13
Abs 1 Z 4 URG).

Das Gutachten wird vom Gericht frei gewiirdigt. Ein positives Gutachten fiihrt zur
Aufhebung, ein negatives zur Einstellung des Verfahrens.
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V. Aufhebung oder Einstellung des Verfahrens
A. Aufhebung des Verfahrens

Das Gericht hat das Reorganisationsverfahren aufzuheben, wenn der
Reorganisationspriifer in seinem Gutachten zum Ergebnis gelangt, dass der
Reorganisationsplan zweckmiBig ist und gute Aussichten auf seine Ver-
wirklichung bestehen (§ 12 Abs 1 URG).

Der Aufhebungsbeschluss ist dem Unternehmer zuzustellen; Ausfertigungen gehen an
die in den Plan einbezogenen Beteiligten (§ 12 Abs 2 URG). Die Gerichtsgebiihren sind
vom Antragsteller zu zahlen (§ 22 Abs 4 GGG); ihre Hohe richtet sich nach TP 6¢c GGG.

B. Einstellung des Verfahrens
1. Einstellungsgriinde (§ 13 Abs 1 URG)

* Der Unternehmer ist insolvent.

* Der Unternehmer legt nicht rechtzeitig den Reorganisationsplan vor.

* Der Unternehmer erlegt nicht rechtzeitig den Kostenvorschuss fiir die Anspriiche des
Reorganisationspriifers.

* Der Unternehmer verletzt seine Mitwirkungspflichten.

* Der Reorganisationspriifer gelangt in seinem Gutachten nicht zum Ergebnis, dass der
Reorganisationsplan zweckméBig ist und gute Aussichten auf seine Verwirklichung be-
stehen.

¢ Der Unternehmer nimmt seinen Antrag zuriick.

2. Einstellungsbeschluss

Der Einstellungsbeschluss ist dem Unternehmer zuzustellen, der ein Re-
kursrecht hat (§§ 260 10, 17 URG); Ausfertigungen gehen an die in den
Reorganisationsplan einbezogenen Personen (§ 13 Abs 2 URG). Die Ge-
richtsgebiihren sind vom Antragsteller zu zahlen (siehe oben A).

Ist wegen Insolvenz des Unternehmers einzustellen, so hat ihn das Gericht vor der Be-
schlussfassung anzuhoren. Es hat ihn iiberdies im Einstellungsbeschluss zu belehren, dass
er ohne schuldhaftes Zégern die Einleitung des Insolvenzverfahrens oder eines Sanie-
rungsverfahrens mit Eigenverwaltung beantragen muss (§ 69 Abs 2 10). Beschlussausfer-
tigungen samt dem Bericht des Reorganisationspriifers sind auch den bevorrechteten
Gldubigerschutzverbinden zu iibersenden (§ 13 Abs 3 URG).

VI. Durchfiihrung des Reorganisationsplans
A. Berichtspflicht des Unternehmers

Wihrend des Reorganisationszeitraums, der tunlichst zwei Jahre nicht
iiberschreiten soll, hat der Unternehmer zu berichten (§ 14 Abs 1 URG):
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* halbjdhrlich tiber die Lage des Unternehmens und den Stand der Re-
organisation sowie

* unverziiglich, wenn sich die fiir die Durchfithrung des Reorganisati-
onsplans maBgeblichen Umstéinde dndern.

Berichtsadressaten sind die in den Reorganisationsplan einbezogenen Personen. Insbe-
sondere die Glaubiger sollen sich rechtzeitig darauf einstellen konnen, wenn die Erfolgs-
aussichten des Reorganisationsplans schwinden (zB durch Wegfall eines Absatzmarkts,
Zerstorung von Teilen des Anlagevermogens). Eine Verletzung der Berichtspflicht zieht
Rechtsfolgen nur dann nach sich, wenn sie im Reorganisationsplan vorgesehen sind.

B. Berichtspflicht des Reorganisationspriifers

Wenn der Reorganisationsplan vorsieht, dass der Reorganisationspriifer
die Durchfiihrung zu iiberwachen hat, so trifft diesen die Berichtspflicht (§
14 Abs 2 URG).

Der tiberwachende Reorganisationspriifer hat auch zu beobachten, ob der Unternehmer
insolvent wird, und den Insolvenzeintritt dem Unternehmer, den ihm bekannten Vertrags-
partnern von UberbriickungsmaBnahmen, allen in den Reorganisationplan einbezogenen
Personen sowie den bevorrechteten Glaubigerschutzverbinden mitzuteilen.

VII. Anspriiche beteiligter Personen

1. des Reorganisationspriifers

Der Reorganisationspriifer hat an den Unternehmer Anspruch auf Ersatz
seiner Auslagen und auf Entlohnung fiir seine Miihewaltung (§ 15 URG).

Diese Anspriiche sind bei Gericht anzumelden mit der Vorlage des Gut-
achtens, im Uberwachungsfall nach jeweils drei Monaten.

Die Anspriiche werden aus dem Kostenvorschuss abgedeckt. Wenn sie diesen voraus-
sichtlich erheblich iibersteigen, hat das Gericht auf Hinweis des Priifers dem Unternehmer
die Ergidnzung des Kostenvorschusses aufzutragen (§ 15 Abs 2 URG).

Das Gericht entscheidet iiber die Anspriiche des Reorganisationspriifers,
nachdem es den Unternehmer gehort hat. Soweit die Anspriiche nicht
durch den Kostenvorschuss gedeckt sind, hat das Gericht durch vollstreck-
baren Beschluss dem Unternehmer die Zahlung an den Priifer aufzutragen
(§ 15 Abs 3 Satz 1 und 2 URG).

Vereinbarungen des Priifers mit dem Unternehmer oder den in den Reorganisations-
plan einbezogenen Personen iiber die Anspruchshohe sind ungiiltig (§ 15 Abs 3 Satz 3
URG). Schuldhaftes Verhalten des Priifers mindert dessen Entlohnungsanspruch (§ 15
Abs 4 URG).
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2. der bevorrechteten Gliubigerschutzverbdiinde

Sie haben an den Unternehmer Anspruch auf Ersatz ihrer Auslagen, die sie fiir die
Vorbereitung des Reorganisationsplans zum Vorteil aller Glaubiger aufgewendet haben,
wenn sie vom Unternehmer zu diesem Zweck beigezogen worden sind (§ 16 URG).

Der Anspruch ist binnen vier Monaten nach Einleitung des Reorganisationsverfahrens
bei Gericht anzumelden. Dieses entscheidet nach Anhorung des Unternehmers, indem es
ihm durch vollstreckbaren Beschluss die Zahlung an die bevorrechteten Glaubigerschutz-
verbande auftrigt.

VIII. Wirkungen des Verfahrens

Das Reorganisationsverfahren hat grundsitzlich keine materiellrechtli-
chen Wirkungen. Davon schaffen die §§ 18 bis 21 URG Ausnahmen:

A. Anfechtungsfristen

Die Insolvenzanfechtungsfristen werden um die Dauer des Reorganisa-
tionsverfahrens verlidngert, wenn es wihrend der Anfechtungsfrist einge-
stellt worden ist (§ 18 URG).

Der Unternehmer konnte mithilfe des Reorganisationsverfahrens die Eroffnung eines
Insolvenzverfahrens hinausschieben, was unter Umstinden den Ablauf der Anfechtungs-
fristen fiir jene Vermogensverschiebungen zur Folge hitte, die vor der Einleitung des
Reorganisationsverfahrens vorgenommen wurden.

B. Vertrige

Die Vereinbarung eines Riicktrittsrechts, der Vertragsauflosung oder der
Filligkeit eines zugezihlten Kredits fiir den Fall der Einleitung eines Reor-
ganisationsverfahrens ist unzuldssig (§ 19 URG).

Zivile Gestaltungsrechte (zB vereinbarter Riicktritt oder Terminsverlust fiir den Ver-
zugsfall) bleiben unberiihrt.

) C. Beschrinkte Anfechtbarkeit der
Uberbriickungs- und Reorganisationsmanahmen

§ 20 URG soll verhindern, dass eine zur Reorganisation notige Finan-
zierung nur wegen der Anfechtungsgefahr scheitert. Darum entschirft er
die subjektiven Tatbestandselemente der §§ 28, 30 und 31 1O bei Uberbrii-
ckungs- und Reorganisationsmaflnahmen.

Uberbriickungsmafnahmen sind Rechtshandlungen wihrend des Verfahrens zur Auf-
rechterhaltung des gewohnlichen Geschiftsbetriebs.
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Reorganisationsmafinahmen sind im Reorganisationsplan beschriebene Rechtshand-
lungen, die vorgenommen werden:

¢ wihrend des Verfahrens,

 binnen dreilig Tagen nach Authebung des Verfahrens,

 solange ein Reorganisationspriifer bestellt ist.

UberbriickungsmaBnahmen, die der Reorganisationspriifer gebilligt hat,
und Reorganisationsmafnahmen konnen angefochten werden:

* nur aus Umsténden, die dem Reorganisationspriifer unbekannt waren,

* und nur wegen gegnerischer Kenntnis der Benachteiligungs- oder Be-
giinstigungsabsicht oder der Zahlungsunfihigkeit.

Gleiches gilt fiir die Befriedigung und Sicherstellung von Forderungen
aus solchen Uberbriickungs- und ReorganisationsmaBnahmen, solange ein
Reorganisationspriifer bestellt war (§ 20 Abs 2 URG).

UberbriickungsmaBnahmen, die fiir die ersten dreiBig Tage nach Einleitung des Ver-
fahrens ohne Zustimmung des Reorganisationspriifers vorgenommen werden, konnen
nicht wegen Kennenmiissen der Zahlungsunfihigkeit angefochten werden.

Gleiches gilt fiir die Befriedigung und Sicherstellung von Forderungen aus solchen
UberbriickungsmaBnahmen, solange ein Reorganisationspriifer bestellt war (§ 20 Abs 3
URG).

D. Nichtanwendung des Eigenkapitalersatzrechts

Gerit eine GmbH in die Krise, so pflegen ihr die Gesellschafter ein Darlehen zu ge-
wihren oder ein schon gewidhrtes Darlehen zu verldngern, statt Eigenkapital zuzufiihren
(eigenkapitalersetzende Gesellschafterleistungen). Diese Krisendarlehen werden im Ge-
sellschaftsinsolvenzverfahren als Eigenkapital behandelt: Einerseits konnen sie dort nicht
als Darlehen geltend gemacht werden, anderseits konnen in der Krise getilgte Darlehen im
darauf folgenden Insolvenzverfahren (und auch auflerhalb) zuriickgefordert werden.

Um den Gesellschaftern einen Anreiz zu bieten, selbst zur Reorganisa-
tion durch Gewihren oder Stehenlassen eines Darlehens beizutragen,
nimmt § 21 URG solche Reorganisationsmaflnahmen von den Bestimmun-
gen des Eigenkapitalersatzrechts aus.

IX. Haftungsvorschriften
A. Haftung der Mitglieder des vertretungsbefugten Organs

Im Insolvenzverfahren iiber das Vermogen einer priifpflichtigen ju-
ristischen Person, die ein Unternehmen betreibt (§§ 268 UGB, 22 Abs 5
und 6 GenG), haften die Mitglieder des vertretungsbefugten Organs ge-
geniiber der juristischen Person zur ungeteilten Hand, doch je Person nur
bis zu 100.000 Euro, fiir die durch die Insolvenzmasse nicht gedeckten
Verbindlichkeiten (§ 22 Abs 1 URG),
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wenn sie innerhalb der letzten zwei Jahre vor dem Antrag auf Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens

1. einen Bericht des Abchlusspriifers erhalten haben, wonach die Eigen-
mittelquote (§ 23 URG) weniger als 8 % und die fiktive Schuldentilgungs-
dauer (§ 24 URG) nicht mehr als fiinfzehn Jahre betrigt (Vermutung des
Reorganisationsbedarfs), und ein Reorganisationsverfahren nicht unver-
ziiglich beantragt oder nicht gehorig fortgefiihrt haben oder

2. einen Jahresabschluss nicht oder nicht rechtzeitig aufgestellt oder
nicht unverziiglich den Abschlusspriifer mit dessen Priifung beauftragt ha-
ben (Verschleppung des Jahresabschlusses).

Gleiches gilt fiir Personengesellschaften, bei denen kein unbeschridnkt haftender Ge-
sellschafter mit Vertretungsbefugnis eine natiirliche Person ist. Hier haften die Mitglieder
des vertretungsbefugten Organs des unbeschrinkt haftenden Gesellschafters mit Ver-
tretungsbefugnis (§ 22 Abs 2 URG).

Bei einem Gesamtvertretungsorgan haften nur jene Mitglieder, welche die Einleitung
eines Reorganisationsverfahrens abgelehnt haben (§ 22 Abs 3 URG).

Die Eigenmittelquote ergibt sich aus dem Verhiltnis zwischen Eigen-
kapital (§ 224 Abs 3A UGB) samt unversteuerten Riicklagen (§ 224 Abs
3B UGB) und den Posten des Gesamtkapitals (§ 224 Abs 3 UGB) abziig-
lich der nach § 225 Abs 6 UGB von den Vorriten absetzbaren Anzahlun-
gen (§ 23 URQG).

Die fiktive Schuldentilgungsdauer wird errechnet aus der Teilung der
bilanzmifBig ausgewiesenen Riickstellungen (§ 224 Abs 3C UGB) und
Verbindlichkeiten (§ 224 Abs 3D UGB) abziiglich der im Unternehmen
verfiigbaren Aktiven (§ 224 Abs 2BIIl u BIV UGB) und der von den Vor-
riten absetzbaren Anzahlungen (§ 225 Abs 6 UGB) durch den Mitteliiber-
schuss aus der gewohnlichen Geschiftstatigkeit (§ 24 Abs 1 URG).

Der Mitteliiberschuss aus der gewohnlichen Geschdftstitigkeit wird nach § 24 Abs 2
URG ermittelt.

B. Haftung des Aufsichtsrats und der
Gesellschafterversammlung

Ein Mitglied des vertretungsbefugten Organs haftet nicht,

* wenn es die Einleitung eines Reorganisationsverfahrens vorgeschla-
gen, aber nicht die dafiir notwendige Zustimmung des Aufsichtsrats oder
der Gesellschafterversammlung erhalten hat;

* wenn ihm wirksam die Weisung erteilt wurde, das Reorganisations-
verfahren nicht einzuleiten (§ 25 Satz 1 URG).
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In diesem Fall haften die Mitglieder des Organs, die gegen die Einlei-
tung gestimmt oder die Weisung erteilt haben, nach Mafigabe des § 22 Abs
1 URG zur ungeteilten Hand, doch je Person nur bis zu 100.000 Euro (§ 25
Satz 2 URG).

C. Nichteintritt der Haftung

Die Haftung tritt nicht ein,

1. wenn die Mitglieder des vertretungsbefugten Organs unverziiglich
nach dem Bericht des Abschlusspriifers iiber die Vermutung eines Reorga-
nisationsbedarfs (§ 22 Abs 1 Z 1 URG, oben A) das Gutachten eines bi-
lanzpriifungsbefugten Wirtschaftstreuhinders eingeholt haben und dieses
einen Reorganisationsbedarf verneint (§ 26 Abs 1 URG);

2. wenn innerhalb der Zweijahresfrist des § 22 Abs 1 URG (oben A) der
mit der Priifung eines weiteren Jahresabschlusses beauftragte Abschluss-
priifer keinen weiteren Bericht iiber die Vermutung eines Reorganisations-
bedarfs erstattet (§ 26 Abs 3 URG).

zu 1: Das Gutachten des Wirtschaftstreuhdinders hat insbesondere darauf einzugehen,
ob die Fortbestandsprognose positiv und der Bestand des Unternehmens auch sonst nicht
gefihrdet ist, warum trotz Vorliegen der Kennzahlen des § 22 Abs 1 URG kein Reorgani-
sationsbedarf besteht, ob stille Reserven vorhanden sind, ob die Gesellschaft einen Kapi-
talerhohungsbeschluss gefasst oder einen Verlustabdeckungsvertrag abgeschlossen hat (§
26 Abs 2 URG).

D. Entfall der Haftung

Die Haftung entfillt, wenn bewiesen wird, dass die Insolvenz aus ande-
ren Griinden als wegen der Unterlassung der Reorganisation eingetreten ist
(§ 27 URG).

Zwischen dem Vorliegen der Kennzahlen des § 22 Abs 1 Z 1 URG und dem Eintritt
der Insolvenz muss ein schadenersatzrechtlicher Zusammenhang bestehen.

Daher konnen die haftenden Organmitglieder den Entlastungsbeweis antreten, dass
kein solcher Konnex besteht, vielmehr die Insolvenz auf auflergewohnliche, unvorherseh-
bare Umstédnde zuriickzufiihren ist.

E. Geltendmachung der Haftung

Die Haftung der Organmitglieder setzt ein Insolvenzverfahren der juris-
tischen Person oder eingetragenen Personengesellschaft voraus.
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Die Haftungsanspriiche gegen die Organmitglieder (§§ 22, 25 URG)
sind Aktiven der Insolvenzmasse: Sie konnen nur vom Masse- oder Sanie-
rungsverwalter fiir die Insolvenzmasse geltend gemacht werden (§ 28 Abs
1 URG).

Die juristische Person kann auf den Anspruch nicht verzichten; gegen den Anspruch
kann nicht mit Forderungen an die juristische Person aufgerechnet werden (§ 28 Abs 2
URG).



Zweiter Teil

Geschiftsaufsicht iiber Kreditinstitute

Rechtsquellen: §§ 81 bis 91 Bankwesengesetz (BWG), BGBI 1993/532
idF BGBI 1 2009/66; Finanzmarktaufsichtsbehiordengesetz (FMABG),
BGBI112001/97 idF BGB1 1 2009/66.

Lit.: Dellinger (Hrsg.), Bankwesengesetz (Loseblatt ab 2007); Engelhart, Die Geschéftsaufsicht
iiber Kreditinstitute und ihre Auswirkungen auf das Konkursverfahren (2004); Fruhstorfer in Buch-
egger (Hrsg.), Osterreichisches Insolvenzrecht, Kommentar, Erster Zusatzband (2009), zu §§ 81 ff
BWG, S. 1 ff; Herbst, Organe der Bankaufsicht und Amtshaftung, OBA 1998, 278; Kathrein, Das
Finanzsicherheiten-Gesetz, OBA 2004, 172; Laurer/Borns, BWG (Loseblatt ab 2008); Lejsek, Die
Bankenaufsicht als Insolvenzprophylaxe, Osterreichisches Raiffeisenblatt 8/2000, 3; Mohr, Bun-
desgesetz iiber das Internationale Insolvenzrecht, ecolex 2003, 322; Mohr, Die Reform des Unter-
nehmensinsolvenzrechts — ein Zwischenbericht, ZIK 1995, 18; Moos/Wessels, (Hrsg.), EU Banking
and Insurance Insolvency (2006); Oppitz, Das Einlagengeschift - Auffangtatbestand im Bankge-
schiftskatalog? OBA 2007, 797; Paulus, Banken und Insolvenz — eine internationale Betrachtung,
ZBB 2002, 492; Probsting, Die grenziiberschreitende Sanierung und Liquidation von Kreditinsti-
tuten — Die Insolvenz von Kreditinstituten und deren Zweigstellen in anderen Mitgliedstaaten,
ZfRV 2008/31; Reimer, Sonderbestimmungen im Insolvenzverfahren von Geld- und Kreditinstitu-
ten, in FS Krasensky (1968) 83; Schima/Vogt-Majarek, Entwurf fiir ein Finanzsicherheiten-Gesetz
— quo vadis Insolvenzrecht? RAW 2003, 419; Schumacher, Bankpleiten, Geschiftsaufsicht und
Insolvenzgriinde in FS Sprung (2001), 343; Sonntag, Neuerungen im Bankwesengesetz, OBA
2000/4, 276; Stanzel, Das neue Bankwesengesetz in der formellen Begutachtung, OBA 1992/6,
501; Stiirner, Die europdische Sanierungs- und Liquidationsrichtlinie fiir Banken und die deutschen
Hypothekenbanken in FS Kirchhof (2003) 467; Wimmer, Die Richtlinien 2001/17 EG und 2001/24
EG tber die Sanierung und Liquidation von Versicherungsunternehmen und Kreditinstituten,
ZInsO 2002, 897.

I. Allgemeines

A. Bankenaufsicht

Aufgrund der volkswirtschaftlichen Bedeutung des Bankenwesens sind
Kreditinstitute seit jeher einer spezifischen Aufsicht und Kontrolle unter-
worfen (sog Bankenaufsicht). Hauptziel dieser Kontrolle ist neben der Si-
cherung der Funktionsfihigkeit des Bankenwesens auch der Glidubiger-
und Verbraucherschutz.

Durch die Bankenaufsicht werden die in Osterreich zugelassenen Kre-
ditinstitute auf die Einhaltung spezifischer ordnungspolitischer Normen
sowie anderer bankwesengesetzlicher Bestimmungen hin {iberwacht und
iiberpriift.

Dazu zihlen insbesondere die Risikostreuung sowie die Risikobegren-
zung (zB Kreditrisiko, Zinssatzrisiko oder Wechselkursrisiko).
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Die Bankenaufsicht wird von der Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA)
wahrgenommen; sie wurde mit dem FMABG eingerichtet und ist eine An-
stalt 6ffentlichen Rechts mit Sitz in Wien. Der Wirkungsbereich der FMA
erstreckt sich auf das gesamte Bundesgebiet (§ 1 Abs 2 FMABG). Die Fi-
nanzmarktaufsicht wird in ihren Kontrollagenden von der OeNB unter-
stiitzt, insbesondere bei der Durchfiihrung von Vor-Ort-Priifungen.

B. Geschiftsaufsichtsverfahren

Die §§ 81 bis 91 BWG legen die Rahmenbedingungen fiir eine erfolg-
reiche Sanierung insolventer Kreditinstitute fest. Das darin normierte Ge-
schiftsaufsichtsverfahren stellt eine Sanierungsmafnahme dar und dient
primér dazu, einen unmittelbar drohenden Konkurs im Interesse der Einle-
ger und Geschiftsgldubiger abzuwenden.

Es ist als Reaktion auf eine bereits bestehende Zahlungsunfihigkeit
oder Uberschuldung einzuleiten.

Das Geschiftsaufsichtsverfahren stellt somit ein besonderes Insolvenz-
verfahren ausschlieBlich fiir Kreditinstitute dar.

Es ersetzt das Sanierungsverfahren, das iiber das Vermdgen eines Kre-
ditinstituts nicht eroffnet werden darf, wie den Sanierungsplan, der dem
Kreditinstitut im Rahmen eines Konkursverfahrens ebenfalls verwehrt ist
($ 82 Abs 1 BWG).

Beachte: Daher wird an Stelle des Begriffs ,,Insolvenzverfahren* der IO in diesem
Kapitel neben der Geschiftsaufsicht nur vom Konkurs des Kreditinstituts gesprochen.

Ziel des Geschiftsaufsichtsverfahrens ist es, durch eine dauerhafte Sa-
nierung des Kreditinstituts moglichst eine volle Befriedigung aller Glaubi-
ger anstelle einer blo quotenmifBigen zu erlangen.

II. Voraussetzungen fiir die
Anordnung der Geschiftsaufsicht

Die Geschiftsaufsicht kann nur angeordnet werden,

* wenn das Kreditinstitut im insolvenzrechtlichen Sinn iiberschul-
det (negatives Figenkapital und negative Fortbestehensprognose) und/oder
zahlungsunfihig ist und

« wenn sich die Uberschuldung oder Zahlungsunfihigkeit voraus-
sichtlich wieder beheben liisst.
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Bei der Fortfiihrungsprognose im Rahmen der Uberschuldungspriifung ist darauf abzu-
stellen, ob die vorliegend negative Fortbestehensprognose durch ein Geschiftsaufsichts-
verfahren in eine positive gedreht werden kann (vgl Fruhstorfer in Buchegger, InsR, 1.
Zusatzband, zu § 83 BWG Rz 13; aA Laurer in Laurer/Borns, BWG zu § 83 BWG Rz 3).

Liisst sich die Uberschuldung oder Zahlungsunfihigkeit voraussichtlich
nicht (mehr) beheben, so ist ein Konkursverfahren einzuleiten.

Sofern noch keine Geschiftsaufsicht angeordnet worden ist, kann der Konkurseroff-
nungsantrag gegen das Kreditinstitut ausschlieBlich durch die FMA erfolgen; wihrend
aufrechter Geschiftsaufsicht nur von der Aufsichtsperson (unten III D). Ansonsten gilt §
7010 (8§ 82 Abs 3 BWG).

III. Eroffnungsverfahren

A. Zustindigkeit und Antragslegitimation

Die Anordnung der Geschiftsaufsicht ist bei dem fiir die Konkurser-
offnung zustdindigen Gericht zu beantragen (§ 83 Abs 1 BWG).

Das ist gemil3 § 63 IO der Gerichtshof erster Instanz des Orts, an dem das Unterneh-
men betrieben wird (Sitzprinzip); im Bereich des Landesgerichts fiir Zivilrechtssachen
Wien das HG Wien (§ 64 10).

Antragslegitimiert sind das insolvente Kreditinstitut sowie die FMA (§
83 Abs 1 BWG).

Die FMA kann sich durch die Finanzprokuratur entgeltlich vertreten lassen (§ 21 Abs
5 FMABG).

Dem Aufsichtsantrag sind beizulegen (§ 83 Abs 2 BWG):

* ein geordnetes Verzeichnis der Forderungen und Verbindlichkeiten des Kreditinsti-
tuts sowie

* die Jahresabschliisse (samt Anhingen) und Lageberichte der letzten drei Jahre (§ 83
Abs 2 BWG).

Geht der Antrag von der FMA aus, so hat das Gericht das Kreditinstitut aufzufordern,
die Beilagen iSd § 83 Abs 2 BWG binnen richterlicher Frist vorzulegen.

B. Parteien

Verfahrensparteien sind das von der Anordnung betroffene Kreditinsti-
tut, die FMA und die Aufsichtsperson.

Das betroffene Kreditinstitut ist Partei des Eroffnungsverfahrens. Es ist
entweder Antragsteller bei einem Eigenantrag oder Antragsgegner bei ei-
nem Antrag der FMA.
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Die FMA ist Partei im Eroffnungs- sowie im laufenden Geschiftsauf-
sichtsverfahren.

Den Glédubigern des Kreditinstituts kommt keine Parteistellung zu. Es gibt weder eine
Forderungsanmeldung noch eine Glaubigerversammlung.

C. Eroffnungsverfahren und Eroffnungsbeschluss

Im Eroffnungsverfahren sowie im laufenden Geschiftsaufsichtsverfah-
ren gilt die Untersuchungsmaxime. Das Gericht kann zur Vorbereitung sei-
ner Entscheidung Auskunftspersonen und Sachverstindige einvernehmen
und andere Erhebungen durchfiihren (§ 83 Abs 3 BWG).

Gelangt das Gericht bei seiner Entscheidungsfindung zur Uberzeugung, dass das Kre-
ditinstitut weder zahlungsunfihig ist, noch eine Uberschuldung vorliegt, so hat es den
Antrag auf Anordnung der Geschiftsaufsicht mit Beschluss abzuweisen. Gleiches gilt,
wenn die Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung voraussichtlich nicht behoben werden
kann. Das Kreditinstitut wie auch die FMA kann den abweisenden Beschluss mit Rekurs
anfechten (90 Abs 5 BWG).

Die Geschiftsaufsicht ist mit Beschluss anzuordnen. Dieser ist durch
Aufnahme in die Insolvenzdatei 6ffentlich bekanntzumachen.

§ 91 Abs 1 BWG verweist fiir die Bekanntmachung auf die Vorschriften der 10. Die
Insolvenzdatei ist Teil der Ediktsdatei (vgl §§ 14 IEG, 89j und 89k GOG); sie ist unter
http://www.edikte.justiz.gv.at frei abrufbar. Die Einsicht in die Ediktsdatei ist bis drei
Jahre nach Aufhebung der Geschiftsaufsicht zu ermoglichen (§ 91 Abs 2 S 1 BWG).

Von der Anordnung der Geschéftsaufsicht sind die FMA und die OeNB durch Uber-
sendung eines Edikts unverziiglich zu verstindigen (§ 82 Abs 6 BWG). Weiters hat das
Aufsichtsgericht zu veranlassen, dass die Anordnung der Geschiftsaufsicht und die Auf-
sichtsperson im Firmenbuch eingetragen werden (§ 84 Abs 5 S 2 BWG). Eine Anmerkung
im Grundbuch ist nicht vorgeschrieben, aber als MaBBnahme nach § 20a GBG zulédssig und
auch zweckmifig.

Sowohl das Kreditinstitut als auch die FMA konnen die Abweisung des
Antrags auf Anordnung der Geschiftsaufsicht sowie die Aufhebung der
Geschiftsaufsicht mittels Rekurs beim OLG anfechten.

Das OLG entscheidet endgiiltig (§ 90 Abs 5 BWG). Der Rekurs ist
grundsitzlich einseitig, die Rechtsmittelfrist betrédgt vierzehn Tage (§ 260
10 analog).

Rekurse gegen Kostenbestimmungsbeschliisse konnen nur vom Kredit-
institut erhoben werden, sind aber zweiseitig (vgl Fruhstorfer in Bucheg-
ger, Osterreichisches Insolvenzrecht, Zusatzband, zu § 90 BWG Rz 16 bis
18).
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D. Bestellung einer Aufsichtsperson

Im Beschluss iiber die Anordnung der Geschiftsaufsicht hat das Gericht
eine physische oder juristische Person (GmbH oder AG, nicht OG, KG,
GesBR oder ARGE) zur Aufsichtsperson zu bestellen (§ 84 Abs 1 BWG).
Diese muss vom Kreditinstitut und seinen Gldubigern unabhingig (§ 80 ff
10 analog) sowie unbescholten, verlédsslich und geschiftskundig sein. Die
Bestellung kann jederzeit widerrufen werden (§ 84 Abs 3 BWG).

Vor Bestellung oder Abberufung einer Aufsichtsperson ist die FMA anzuhoren (§ 82
Abs 5 BWG).

Die Aufsichtsperson ist in erster Linie ein iiberwachendes Organ, sie
handelt nicht als (gesetzlicher) Vertreter. Die aktive Geschiftsfithrung ver-
bleibt beim Kreditinstitut. Insbesondere hat die Aufsichtsperson die Ein-
haltung der in den §§ 86 f BWG enthaltenen Vorschriften, die die Auswir-
kungen der Geschiftsaufsicht auf verschiedene Verbindlichkeiten des Kre-
ditinstituts regeln, zu iiberwachen.

Von der Kontrolle umfasst sind sdmtliche vermdgensrechtlichen Hand-
lungen und Unterlassungen des Kreditinstituts sowie alle iibrigen Vorgin-
ge, die das Geschiftsaufsichtsverfahren betreffen.

Die Aufsichtsperson kann sich die zur Erfiillung ihrer Aufgaben benétigten Unterlagen
vom Kreditinstitut vorlegen lassen und darf in diese auch selbst Einsicht nehmen; weiters
ist sie berechtigt, an den Sitzungen der Schuldnerorgane teilzunehmen, selbst solche Sit-
zungen einzuberufen sowie die Durchfithrung der Organbeschliisse zu untersagen (§ 84
Abs 2 BWG).

In Streitfillen, die sich aus den Anordnungen der Aufsichtsperson erge-
ben, entscheidet das Gericht mit unanfechtbarem Beschluss. Es kann die
erforderlichen Erhebungen auch von Amts wegen durchfiihren (Untersu-
chungsmaxime, § 89 BWG).

Die Aufsichtsperson hat gegen das Kreditinstitut Anspruch auf Vergii-
tung ihrer Tdtigkeit sowie auf Barauslagenersatz (§ 84 Abs 4 iVm § 90
Abs 5 BWG). Die Hohe wird vom Gericht durch Beschluss bestimmt.

Gegen diesen Beschluss kann das Kreditinstitut Rekurs an das OLG er-
heben; dieses entscheidet in letzter Instanz (90 Abs 5 BWG).

Die Aufsichtsperson trifft die durch den Gegenstand ihrer Geschiéftsfithrung gebotene
Sorgfalt eines Sachverstindigen (§ 1299 ABGB). Sie hat den Mangel an erforderlicher
Sachkenntnis und an besonderem FleiB fiir dieses Amt zu vertreten.

Bei Vorliegen der anspruchsbegriindenden Voraussetzungen haftet sie allen Beteilig-
ten fiir den Schaden, den sie durch die pflichtwidrige Fithrung ihres Amts [leicht fahrlds-
sig] verursacht hat (§ 84 Abs 1 S 3 BWG).
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Zu den Beteiligten zidhlen das unter Geschiftsaufsicht stehende Kreditinstitut, die
FMA, Alt- und Neugldubiger des Kreditinstituts sowie die Aus- und Absonderungsbe-
rechtigten. Nach hA liegt eine Haftung aus Vertrag vor (vgl Engelhart, Geschiftsaufsicht
89 mwN).

IV. Wirkungen der Geschiftsaufsicht

A. Beginn und Umfang der Wirkungen

Die Wirkungen der Geschiftsaufsicht treten mit Beginn Null Uhr des
Tages ein, welcher der Aufnahme des Edikts iiber die Anordnung der Ge-
schiftsaufsicht in die Insolvenzdatei folgt (§§ 85 BWG iVm 255, 256 10).

Wurde das Geschiftsaufsichtsverfahren in Osterreich eingeleitet, so erstrecken sich die
Wirkungen auf das im gesamten EWR gelegene Vermogen des Kreditinstituts unter Ein-
schluss der Zweigniederlassungen (§ 81 Abs 1 BWG).

B. Forderungen gegen das Kreditinstitut

1. Altforderungen

Altforderungen (= Schulden des Kreditinstituts und somit Forderungen
gegen dieses einschlieBlich solcher aus Wechsel und Scheck) sind wéhrend
der Dauer der Geschiftsaufsicht ex lege gestundet. Anderes gilt nur dann,
wenn das Aufsichtsgericht ausnahmsweise ihre (teilweise) Befriedigung
ausdriicklich gestattet.

Von einer Altforderung ist nur dann auszugehen, wenn die Forderung zum Zeitpunkt
des Wirksamkeitsbeginns der Geschiftsaufsicht bereits bestanden hat und im Konkurs aus
der gemeinschaftlichen Konkursmasse zu befriedigen wire. Erfasst sind auch die auf diese
Forderung entfallenden Zinsen und sonstigen Nebengebiihren; selbst solche, die erst wih-
rend der Dauer der Geschiftsaufsicht féllig geworden oder aufgelaufen sind (§ 86 Abs 1
BWQG).

Die Absitze 3 bis 5 des § 86 BWG legen die Wirkung der Geschiifts-
aufsicht auf die gestundeten Forderungen fest:

* Altforderungen diirfen weder sichergestellt noch (vorbehaltlich der
unten angefiihrten Ausnahme des § 86 Abs 2 BWG) ausbezahlt oder in
irgendeiner anderen Weise befriedigt werden.

* An Sachen, die dem Kreditinstitut gehoren, kann bis zur rechtskrifti-
gen Aufhebung der Geschiftsaufsicht kein richterliches Pfand- oder Be-
friedigungsrecht erworben werden (Exekutionssperre).

* Verjidhrungs- und Klagefristen werden gehemmt.
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Gemil § 86 Abs 2 BWG hat das Aufsichtsgericht nach Anordnung der Geschiftsauf-
sicht den Finanzstand des Kreditinstituts auf dessen Kosten durch Sachverstindige fest-
stellen zu lassen. Ist das Kreditinstitut in der Lage, einen bestimmten Bruchteil der Altfor-
derungen zu bezahlen, so kann das Aufsichtsgericht gestatten, nach Gattung (zB Sparein-
lagen) oder Hohe (zB Kleinforderungen) zu bestimmende Altforderungen zur Ginze zu
befriedigen.

2. Neuforderungen

Neuforderungen sind Finanzmittel, die dem Kreditinstitut aus den nach
Wirksamkeitsbeginn der Geschiftsaufsicht abgeschlossenen (Rechts)Ge-
schiften zuflieBen (zB Spareinlagen). Diese sind gesondert zu verrechnen
und zu verwalten und bilden eine Sondermasse. Dadurch wird das Insol-
venzrisiko der Glidubiger entschirft. Neuforderungen bilden nédmlich auch
noch nach Erloschen der Geschiftsaufsicht eine Sondermasse (§ 87 Abs 3
BWG), aus der ein Anspruch auf Riickzahlung der dem Kreditinstitut wih-
rend der Geschiftsaufsicht zur Verfiigung gestellten Mittel vorzugsweise
befriedigt werden kann.

Das Kreditinstitut kann, sofern nicht innerhalb dieser Zeit iiber sein Vermogen der
Konkurs erdffnet wurde, frithestens nach Ablauf von zwei Jahren ab Aufhebung der Ge-
schiftsaufsicht die Befreiung von der Verpflichtung zur gesonderten Verrechnung und
Verwaltung der Sondermasse beim ehemaligen Aufsichtsgericht beantragen.

Dieses hat darauthin die aktuelle Vermogenslage des Kreditinstituts zu priifen (erfor-
derlichenfalls durch ein Sachverstindigengutachten).

Ergibt die Priifung, dass die Sicherheit der neuen Forderungen durch die Befreiung
nicht gefihrdet wird, so ist dem Antrag stattzugeben. Andernfalls ist der Antrag abzuwei-
sen. Vom Tag der Beschlussfassung an gilt die Sondermasse als aufgelost und wird Be-
standteil des allgemeinen Vermogens des Kreditinstituts.

Der Beschluss, mit dem der Antrag abgewiesen wird, sowie auch der stattgebende Be-
schluss ist unanfechtbar (§ 90 Abs 5 BWG).

3. Forderungen aus nicht erfiillten Vertrdigen; Bestand-
und Arbeitsvertrige; Insolvenz-Entgelt

Forderungen gegen das Kreditinstitut aus beiderseitig nicht (vollstindig) erfiillten
Vertrigen werden durch das Geschiftsaufsichtsverfahren nicht beriihrt.

Die zum Zeitpunkt der Anordnung der Geschiftsaufsicht bestehenden Vertrige bleiben
daher, vorbehaltlich einer Beendigung mit den Mitteln des allgemeinen Zivilrechts, wei-
terhin aufrecht (vgl Engelhart, Geschiftsaufsicht 120 ff).

Auch Bestandvertrige werden durch die Anordnung der Geschiftsaufsicht nicht be-
rithrt. Sie sind weiterhin giiltig und erfahren keine inhaltliche Anderung.
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Auch Arbeitsvertrige werden durch das Geschiftsaufsichtsverfahren nicht beriihrt
(kein auBlerordentliches Kiindigungsrecht).

Die offenen Anspriiche der Dienstnehmer des Kreditinstituts, die den Zeitraum vor
Anordnung der Geschiftsaufsicht betreffen, zihlen jedoch zu den Altforderungen und sind
somit ex lege gestundet.

Die fiir die Arbeitnehmer daraus resultierenden Unannehmlichkeiten werden aber
durch § 1 Abs 1 Z 2 IESG relativiert, da die Anordnung der Geschiftsaufsicht fiir die
Arbeitnehmer einen Anspruch auf Insolvenz-Entgelt fiir Entgeltforderungen auslost, die
vor Anordnung der Geschiftsaufsicht entstanden sind.

Anspriiche auf laufendes Entgelt und Sonderzahlungen fiir die Zeit nach Anordnung
der Geschiftsaufsicht sind gemil § 3a Abs 3 IESG gesichert.

Fiir unter Geschiftsaufsicht gestellte Kreditinstitute, die in der Rechtsform einer Ge-
nossenschaft organisiert sind, bestehen Sondervorschriften (§ 87 Abs 1 BWG).

V. Rechtshandlungen des Schuldners

Das Kreditinstitut kann seine Geschéftstitigkeit grundsitzlich so lange
fortsetzen, bis das Aufsichtsgericht auf Antrag der Aufsichtsperson Ge-
genteiliges verfiigt (§ 87 Abs 2 S 1 BWG).

Die Aufsichtsperson hat die Untersagung der weiteren Geschiftstitigkeit vor allem
dann zu beantragen, wenn zu erwarten ist, dass durch die Fortsetzung der Geschifte die
Befriedigungsmoglichkeit der Glaubiger verringert wird.

Uber diesen Antrag entscheidet das Aufsichtsgericht durch unanfechtbaren Beschluss
(§ 90 Abs 5 BWG).

Rechtshandlungen, die nicht zum gewohnlichen Geschdiftsbetrieb ge-
horen, diirfen nur mit Zustimmung der Aufsichtsperson vorgenommen
werden.

Erhebt die Aufsichtsperson Einspruch gegen Rechtshandlungen, die
zum gewohnlichen Geschdiftsbetrieb gehoren, so sind auch diese zu un-
terlassen (§ 87 Abs 2 S 2 BWGQG).

Rechtshandlungen, die ohne Zustimmung oder gegen den Einspruch der
Aufsichtsperson vorgenommen wurden, sind einem Dritten (Glidubiger)
gegeniiber unwirksam, wenn die Aufsichtsperson ihre Zustimmung nicht
erteilt hat und der Dritte wusste oder wissen musste, dass sie iiber den ge-
wohnlichen Geschiftsbetrieb hinausgehen, oder dieser wusste oder wissen
musste, dass die Aufsichtsperson dagegen Einspruch erhoben hat (§ 87
Abs 2 Satz 4 BWG).
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V1. Erloschen der Geschiaftsaufsicht

Die Geschiftsaufsicht erlischt entweder
* durch einen Aufhebungsbeschluss des Aufsichtsgerichts oder
* durch Konkurseriffnung.

A. Gerichtliche Aufhebung

Das Aufsichtsgericht hat die Geschéftsaufsicht durch Beschluss aufzu-
heben, wenn:

1. die fiir die Anordnung mafigebenden Voraussetzungen weggefallen
sjnd (§ 90 Abs 2 Z 1 BWG; dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die
Uberschuldung oder die Zahlungsunfihigkeit beseitigt werden konnte) o-
der

2. seit der Anordnung ein Jahr verstrichen ist (§ 90 Abs 2 Z 2 BWG;
Fristablauf).

Gegen den Aufhebungsbeschluss stehen der FMA und dem Kreditinsti-
tut der Rekurs offen (§ 90 Abs 5 BWG). Das OLG entscheidet final.

Die Aufhebung der Geschiftsaufsicht ist vom Aufsichtsgericht nach
Eintritt der Rechtskraft des Aufhebungsbeschlusses in der Insolvenzdatei
offentlich bekannt zu machen (§ 90 Abs 3iVm § 91 Abs 1 BWG).

Zudem hat das Aufsichtsgericht die Loschung der Eintragung im Fir-
menbuch samt Loschung der Aufsichtsperson zu veranlassen.

B. Konkurseroffnung

Die Geschiftsaufsicht erlischt ex lege durch den Beschluss des Insol-
venzgerichts, der dem Konkurser6ffnungsantrag stattgibt.

Im Lauf des Geschiftsaufsichtsverfahrens ist ausschlieflich die Aufsichtsperson zur
Konkursantragsstellung legitimiert (§ 82 Abs 3 BWG). Das Aufsichtsgericht hat keine
Moglichkeit, ein erfolgloses Geschiftsaufsichtsverfahren amtswegig in ein Konkursver-
fahren iiberzuleiten. Die FMA hat nur auBerhalb des Geschiftsaufsichtsverfahrens das
Konkursantragsrecht. Ein Eigenantrag des Kreditinstituts auf Eroffnung des Konkurses ist
ebenso unzulédssig wie der Antrag eines Gldubigers.

Wird der Konkurs erdffnet, so ist in der Insolvenzdatei bei der das Ge-
schiftsaufsichtsverfahren betreffenden Bekanntmachung die Er6ffnung des
Konkursverfahrens unter Hinweis auf das neue Aktenzeichen einzutragen.
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Das Erloschen der Geschiftsaufsicht kann nur indirekt durch Rekurs gegen den Kon-
kurseroffnungsbeschluss angefochten werden. Da dem Rekurs gegen den Konkurseroff-
nungsbeschluss gemifl § 71c Abs 2 10 keine aufschiebende Wirkung zukommit, tritt das
Erloschen der Geschiftsaufsicht mit Beginn des Tages ein, welcher der 6ffentlichen Be-
kanntmachung des Konkursedikts folgt (§ 2 Abs 1 I0). Wird der Konkurs aufgehoben, so
lebt die Geschiftsaufsicht wieder auf.

Wenn die Geschiftsaufsicht infolge der Erdffnung des Konkursverfah-
rens erloschen ist oder ein Konkursverfahren aufgrund eines binnen vier-
zehn Tagen nach Erloschen der Geschiftsaufsicht eingebrachten Antrags
erdffnet wird, sind die nach der IO vom Tag des Antrags auf Eroffnung
eines solchen Verfahrens zuriickzurechnenden Fristen von dem Tag an zu
berechnen, an dem die Geschéftsaufsicht in Wirksamkeit getreten ist (§ 90
Abs 4 BWQG).
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I. Allgemeines

Insolvenzverfahren benachteiligen die Gldubigergruppe der Arbeitneh-
mer in besonderem MalB. Das Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz (IESG)
BGBI 1977/324 idgF ermoglicht, ihre arbeitsvertraglichen Forderungen in
bestimmtem Umfang vorweg zu erfiillen:

Zweck des IESG ist eine sozialversicherungsrechtliche Sicherung von Entgeltansprii-
chen und sonstigen aus dem Arbeitsverhéltnis erwachsenden Anspriichen von Arbeitneh-
mern im Fall der Insolvenz ihres Arbeitgebers. Gesichertes Risiko ist demnach die von
den Arbeitnehmern typischerweise nicht selbst abwendbare und absicherbare Gefahr des
ginzlichen oder teilweisen Verlusts ihrer Entgeltanspriiche, auf die sie typischerweise zur
Bestreitung des eigenen Lebensunterhalts und jenes ihrer unterhaltsberechtigten Angeho-
rigen angewiesen sind.

Das IESG bezieht sich gleichermalien auf minnliche wie weibliche Arbeitnehmer. Per-
sonenbezogene Bezeichnungen, die nur in médnnlicher Form angefiihrt sind, beziehen sich
auf Minner und auf Frauen (§ 2 Abs 1 IESG).
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Bei Verweisen auf andere Gesetze geht das IESG den iiblichen Weg der dynamischen
Verweisung (§ 2 Abs 2 IESG).

Das IESG verschafft dem Arbeitnehmer bei Insolvenz des Arbeitgebers
oder einem gleichzuhaltenden Auslosetatbestand fiir eine beschriinkte Zeit-
spanne volle oder aber teilweise Befriedigung aus Mitteln des Insolvenz-
Entgelt-Fonds. Die Differenz zu der auf die Arbeitnehmerforderung tat-
sédchlich in der Insolvenz entfallende geringere Quote triagt der Insolvenz-
Entgelt-Fonds.

Der Insolvenz-Entgelt-Fonds besitzt Rechtspersonlichkeit und wird
durch den Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit vertreten (§ 13 Abs 1
IESG). Die Agenden des Fonds im hoheitlichen Bereich liegen bei der In-
solvenz-Entgelt-Fonds-Service-GmbH, vor deren Geschiftsstellen (§ 5
IESG) ein ausgegliedertes Verwaltungsverfahren abgewickelt wird: An-
tragsteller ist der Arbeitnehmer, iiber seine Anspriiche wird mit Bescheid
erkannt.

II. Anspruchsberechtigung

A. Gesicherte Personen

§ 1 Abs 1 IESG umschreibt taxativ den Kreis der Personen, die einen
Anspruch auf Insolvenz-Entgelt haben (anspruchsberechtigte Personen):

1. Arbeitnehmer sowie freie Dienstnehmer iSd § 4 Abs 4 ASVG (sie
sind den Arbeitnehmern gleich gestellt)

2. Heimarbeiter,

3. ihre Hinterbliebenen,

4. ihre Rechtsnachfolger von Todes wegen.
* wegen ihrer aufrechten, nicht verjdhrten und nicht ausgeschlossenen An-
spriiche (§ 1 Abs 2 IESG)
* aus ecinem aufrechten oder ehemaligen Arbeits-, Auftrags- oder freien
Dienstverhidiltnis,
e wenn sie gemélB § 3 Abs 1 oder Abs 2 lit a bis d ASVG als im Inland
beschidiftigt gelten oder galten und
* wenn ein Auslosetatbestand gemdfs § 1 Abs 1 IESG verwirklicht ist (un-

ten III); keines Auslosetatbestand bedarf es in den Ausnahmefillen des §
la Abs 3 und 4 IESG.

B. Ungesicherte Personen

Keinen Anspruch auf Insolvenz-Entgelt haben folgende Personen (§ 1
Abs 6 IESG):
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1. Arbeitnehmer der offentlichen Hand (Bund, Land, Gemeindever-
band, Gemeinde, § 1 Abs 6 Z 1 Hs 1 IESQG),

2. Arbeitnehmer aus Anspriichen gegen solche Arbeitgeber, die auf-
grund allgemein anerkannter Regeln des Volkerrechts, volkerrechtlicher
Vertridge oder des Bundesgesetzes iiber die Einrdumung von Privilegien
und Immunitéiten an internationale Organisationen (BGBI1 1977/677 idgF)
Immunitiit genieffen (§ 1 Abs 6 Z 1 Hs 2 IESG),

3. gesellschaftsbeherrschende Gesellschafter, selbst wenn deren Ein-
fluss auf der treuhénderischen Verwaltung oder auf der Weitergabe von
Anteilen beruht (§ 1 Abs 6 Z 2 IESG),

4. wer nach § 66a AIVG der Arbeitslosenversicherungspflicht unterliegt
(Strafgefangene), (§ 1 Abs 6 Z 3 IESG).

III. Auslosetatbestinde

Das Gesetz geht grundsitzlich von der Erdffnung eines Insolvenzver-
Jahrens — Konkurs- oder Sanierungsverfahren — der 10 im Inland aus (§
1 Abs 1 S 1 IESG), stellt diesen aber weitere Tatbestinde gleich (§ 1 Abs 1
Z 1 bis 6 und Abs 1 letzter Satz IESG), so dass insgesamt neun Tatbestdin-
de einen Anspruch auf Insolvenz-Entgelt begriinden. Wir bezeichnen sie
als Auslosetatbestinde. § 3 Abs 1 IESG Gesetz nennt den Zeitpunkt des
Eintritts des anspruchsbegriindenden Tatbestands (Stichtag):

1. Eroffnung des Konkursverfahrens (oder Schuldenregulierungsverfah-
rens) iiber das Vermogen des (ehemaligen) Arbeitgebers im Inland (§ 1
Abs 1 S 1IESGiVm §§ 1, 180, 182 10),

2. Eroffnung des Sanierungsverfahrens (§ 1 Abs 1 S 1 IESG iVm §§
166 ff 10),

3. Anordnung einer Geschiftsaufsicht (§ 1 Abs 1 Z 1 IESG),

4. Nichterdffnung des Insolvenzverfahrens mangels kostendeckenden
Vermogens (§ 1 Abs 1 Z2 IESG iVm § 71b 10),

5. Ablehnung der Eroffnung des Insolvenzverfahrens gegen eine aufge-
I6ste juristische Person oder eingetragenen Personengesellschaft wegen
Vermogenslosigkeit infolge bereits erfolgter Verteilung ihres Vermdgens
(§ 1 Abs 1 Z3 IESG iVm § 68 10)

6. Loschung gemal § 40 oder § 42 FBG wegen Vermogenslosigkeit (§ 1
Abs 1 Z 4 IESG),
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7. Zuriickweisung des Antrags auf Eroffnung eines Insolvenzverfahrens
wegen Unzustdandigkeit nach § 63 10 (§ 1 Abs 1 Z 5 IESG),

8. Beschluss auf Unterbleiben der Verlassenschaftsabhandlung nach §
153 Abs 1 AuBStrG und oder iure-crediti-Einantwortung § 154 Abs 1
AuBStrG (§ 1 Abs 1 Z 6 IESG),

9. Entscheidung eines auslidndischen Gerichts, die nach der EulnsVO
(ABI. Nr. L 160), nach § 240 IO oder — bei Kreditinstituten oder Versi-
cherungsunternehmen — nach §§ 243 bis 251 IO in Osterreich anerkannt
wird (§ 1 Abs 1 letzter Satz IESG).

IV. Gesicherte und ausgeschlossene Anspriiche

A. Voraussetzung der Sicherung

Kann der gesicherte Anspruch aufgrund insolvenzrechtlicher Vorschrif-
ten im Insolvenzverfahren angemeldet werden, so besteht ein Anspruch
auf Insolvenz-Entgelt nur nach erfolgter Anmeldung. Dem Antrag ist ein
Stiick der Forderungsanmeldung (§§ 102 bis 104 10) samt Abschriften der
ihr angeschlossenen Urkunden beizufiigen, es sei denn dem Anspruchsbe-
rechtigten war eine Forderungsanmeldung nicht moglich (§ 1 Abs 5 S 1
iVm § 6 Abs 2 IESG).

Der Anspruchsberechtigte kann bei seiner gerichtlichen Forderungsanmeldung auch
den Antrag auf Insolvenz-Entgelt beim Insolvenzgericht einbringen, dieses hat ihn samt
einer Abschrift der Forderungsanmeldung an die zustindige Geschiftsstelle der Insolvenz-
Entgelt-Fonds-Service-GmbH weiterzuleiten (§ 104 Abs 1 10).

Hat ein auslindisches Gericht eine im Sinn des § 1 Abs 1 letzter Satz
IESG anerkannte Entscheidung gefillt (siehe oben III. 8.), so hat der An-
tragsteller eine nach dem jeweiligen auslindischen Recht erforderliche
Forderungsanmeldung der Geschiftsstelle zur Kenntnis zu bringen (§ 1
Abs 5 S 2 IESG).

B. Gesicherte Anspriiche

Gesichert sind aufrechte, nicht verjihrte und nicht ausgeschlossene An-
spriiche aus dem Arbeitsverhiltnis gesicherter Personen (§ 1 Abs 2 IESG),
und zwar:

1. Entgeltanspriiche, insbesondere auf laufendes Entgelt und aus der
Beendigung des Arbeitsverhiltnisses,

2. Schadenersatzanspriiche aus dem Arbeitsverhiltnis,
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3. sonstige Anspriiche gegen den Arbeitgeber sowie

4. ausdriicklich genannte, zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung
notwendige Kosten; § 1 Abs 2 Z 4 lit a bis i IESG zidhlen demonstrativ
auf:

e dem Arbeitnehmer zugesprochene Prozesskosten (ebenso Exekutionskosten) fiir die
Durchsetzung von Anspriichen nach § 1 Abs 2 Z 1 bis 3 IESG (oben 1. bis 3.),

 insolvenzmiBig festgestellte Prozesskosten (§ 109 10),

e rechtskriftig zugesprochener Kostenersatz in Priifungsprozessen (§ 110 10),

e rechtskriftig zugesprochene Exekutionskosten zur Hereinbringung der Anspriiche
des Arbeitnehmers gegen den Arbeitgeber,

e tarifmidBige Prozesskosten, die dem Arbeitnehmer in einem Verfahren zur Durch-
setzung seiner Anspriiche nach § 1 Abs 2 Z 1 bis 3 (oben 1. bis 3.) entstanden sind und
deren Ersatz ihm aufgrund eines rechtswirksamen gerichtlichen oder auBergerichtlichen
Vergleiches oder Anerkenntnisses zusteht, sowie Prozesskosten, die dem Arbeitnehmer in
einem derartigen Gerichtsverfahren entstanden sind, das gemif § 7 IO unterbrochen wor-
den ist,

¢ Barauslagen und Kosten fiir den Rechtsvertreter, die dem Arbeitnehmer anlésslich
eines aulergerichtlichen Vergleichs oder eines Anerkenntnisses in Verfahren nach § 1 Abs
2 Z 1 bis 3 IESG (oben 1 bis 3) entstanden sind; die Sicherung der Rechtsvertreterkosten
ist allerdings mit der in TP 2 RATG festgesetzten Hohe beschrénkt,

e tarifmidBige Verfahrenskosten und Barauslagen zur Teilnahme am Insolvenzverfah-
ren bzw einem gleichzuhaltenden Verfahren (§ 1 Abs 1 IESG),

o tarifmidBige Verfahrenskosten und Barauslagen fiir eine nachtriigliche Priifungstag-
satzung zur Feststellung von Forderungen, die erst nach der allgemeinen Priifungstagsat-
zung entstanden oder fillig geworden sind,

e die dem Arbeitnehmer zugesprochenen Kosten, wenn dieser vom Arbeitgeber die
Ausstellung eines Dienstzeugnisses begehrt hat

¢ Prozesskosten, die der Arbeitgeber als Kldger dem Arbeitnehmer als Beklagten in
einem Verfahren iiber Forderungen, die in Zusammenhang mit dem Arbeitsverhiltnis ste-
hen, zu ersetzen hat, soweit der Arbeitgeber diese wegen der Eroffnung eines Insolvenz-
verfahrens oder Vorliegen eines anderen Insolvenztatbestands nach § 1 Abs 1 IESG nicht
mehr zahlen kann. Das gilt auch fiir Kosten in einem Verfahren nach § 7 Abs 7 IESG.

5. Zinsen fiir gesicherte Entgeltanspriiche aus Entgelt, Schadenersatz
oder aus sonstigen Anspriichen gegen den Arbeitgeber (§ 1 Abs 2 Z 1 bis 3
IESG) sind ebenso gesichert und gebiihren ab Filligkeit des Anspruchs bis
zum Stichtag (§ 3 Abs 2 IESG).

6. Abfertigungen nach §§ 23, 23a AngG sind teils gesichert, teils kon-
nen sie ausgeschlossen sein (§ 1 Abs 4a [ESG):

Bis zum Ausmal} der einfachen Hochstbeitragsgrundlage nach § 45 Abs
1 ASVG (§ 1 Abs 4 IESG) besteht Abfertigungssicherung in voller Hohe;
steht ein hoherer Anspruch zu, so gebiihrt Insolvenz-Entgelt bis zum Aus-
maf} der zweifachen Hochstbeitragsgrundlage pro Monatsbetrag (§ 1 Abs 4
IESG) in halber Hohe.
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§§ 45 Abs 1 und 108 Abs 1 und Abs 3 ASVG bestimmen die Hochstbeitragsgrundlage
fiir das Jahr 2005 pro Kalendertag mit 118 Euro. Der BM fiir Soziale Sicherheit, Genera-
tionen und Konsumentenschutz hat jahrlich eine Aufwertungszahl (§ 108 Abs 2 ASVG),
eine Hochstbeitragsgrundlage (§ 108 Abs 3 ASVG), Aufwertungsfaktoren (§ 108 Abs 4
ASVG) und die festen Betrdge nach dem ASVG (§ 108 Abs 6 ASVG) zu ermitteln und
kundzumachen (Verordnungserméchtigung des § 108 Abs 1 ASVG).

Dividiert man den Abfertigungsbetrag, der dem Arbeitnehmer zustehen soll durch die
Anzahl der Tage aus der sich der Abfertigungsbetrag errechnen soll (3 Monatslohne
gleich drei Mal die Anzahl der Monatstage) und iiberschreitet das Ergebnis den Betrag
von 118 Euro nicht, so ist die gesamte Abfertigung gesichert. Ubersteigt das Ergebnis den
Betrag von 118 Euro, so ist der iiberschiefende Betrag nur mehr in der Hohe von 59 Euro
pro Tag (in unserem Beispiel multipliziert mit den Monatstagen) gesichert.

Der 236 Euro pro Tag iibersteigende Betrag der Abfertigung ist nicht gesichert.

7. Gesichert sind Abfertigungsanspriiche auch dann, wenn der Arbeit-
geber aufgrund eines Urteils nach § 23 Abs 2 AngG, § 22 Abs 2 Gut-
sangG oder einer anderen gleichwertigen Osterreichischen Rechtsvorschrift
von der Zahlung einer Abfertigung befreit wurde, ohne dass eine Insol-
venz oder ein gleichzuhaltender Sachverhalt (oben III) verwirklicht wére (§
la IESG).

Es besteht in diesen Fillen Anspruch auf den Teil der Abfertigung, den
der Arbeitgeber aufgrund der Verschlechterung seiner Wirtschaftslage
nicht ausbezahlen muss, ebenso fiir die dem Arbeitnehmer erwachsenen ta-
rifméBigen Verfahrenskosten und Barauslagen sowie zu ersetzenden Pro-
zesskosten (§ 1a Abs 2 IESG).

Dabei gelten folgende Besonderheiten (§ 1a Abs 4 IESG):

* Ein Auslosetatbestand (§ 1 Abs 1 IESG) muss nicht vorliegen.

e Zustidndig fiir das Verfahren ist die Geschiftsstelle der Insolvenz-Entgelt-Service-
GmbH, in deren Sprengel sich das Gericht befindet, das das Urteil erster Instanz erlassen
hat (zur Geschiftsstelle siche unten VI.).

e Die Antragsfrist iSd § 6 Abs 1 IESG beginnt mit der Zustellung des dem An-
spruchsberechtigten gegeniiber rechtskriftig gewordenen Urteils.

* Eine Legalzession des Arbeitnehmeranspruchs auf den Fonds findet nicht statt (§ 11
IESG).

8. Erhilt der anspruchsberechtigte Arbeitnehmer vom bedingt erberklir-
ten Erben wegen aufgrund eines Urteils feststehender nicht ausreichender
Nachlassaktiva keine vollstindige Bezahlung, so ist der Differenzbetrag
gesichert. Ebenso gesichert sind die dem Arbeitnehmer erwachsenen tarif-
mifBigen Barauslagen und Verfahrenskosten sowie die dem Erben zu erset-
zenden Prozesskosten (§ 1a Abs 3 IESG).

Es gelten (ebenso wie bei der Befreiung von der Abfertigungszahlung (§ 1a Abs 1 und
2 IESG, siehe oben 7.) die Sonderbestimmungen des § 1a Abs 4 IESG (s. oben)

9. Vom Arbeitgeber zu leistende Ubertragungsbetriige gemiB § 47 Abs
3 BMSVG (Betriebliches Mitarbeiter- und Selbstindigenvorsorgegesetz
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BGBI I 2002/100 idgF), soweit sie zum Stichtag (§§ 1 Abs 1, 3 Abs 1
IESG) noch offen sind, unterliegen der Sicherung nach § 1b IESG.

Wurde ein Arbeitsverhiltnis bis zum 31.12.2002 angetreten, so konnen bzw konnten
Arbeitgeber und Arbeitnehmer ab dem 1.1.2003 vereinbaren, dass dieses Arbeitsverhiltnis
vom System der Abfertigung-alt in das der Abfertigung-neu iibergefiihrt werden soll (§ 47
Abs 1 BMSVG). Der Arbeitgeber hat diesfalls binnen fiinf Jahren Ubertragungsbetriige
in die Betriebliche-Vorsorge-Kasse (BV-Kasse) einzuzahlen (§ 47 Abs 3 BMSVG).

Sind solche Zahlungen zum Stichtag (§§ 1 Abs 1, 3 Abs 1 IESG) noch offen, so sind
sie nach Maf3gabe des § 1b IESG gesichert.

Es gelten folgende Besonderheiten:

e Gesichert sind die zum Stichtag noch aushaftenden Ubertragungs-
betrige, soweit diese die zum Stichtag gebiihrenden Monatsentgelte unter
Beriicksichtigung der Grenzbetrige des § 1 Abs 4a IESG iVm § 45 Abs 1
ASVG nicht iibersteigen.

Die Berechnung erfolgt durch eine fiktive Anwendung der in § 47 Abs
1 BMSVG angefiihrten Rechtsvorschriften oder Vertragsbedingungen.

* Um dem Arbeitnehmer die Geltendmachung des Anspruchs zu er-
moglichen, hat die BV-Kasse ihm auf sein Ersuchen eine schriftliche Aus-
kunft iiber die Hohe der vom Arbeitgeber bis zum Stichtag (§§ 1 Abs 1, 3
Abs 1 IESG) geleisteten Zahlungen zu erteilen (§ 1b Abs 3 S 1 IESG).
Diese ist samt der Vereinbarung nach § 47 Abs 1 BMSVG der Geschiifts-
stelle bei Antragstellung vorzulegen (§ 1b Abs 3 S 3 IESG).

e Wird die BV-Kasse vom Arbeitnehmer binnen sechs Monaten ab
dem Stichtag (§§ 1 Abs 1, 3 Abs 1 IESG) um eine solche schriftliche Bes-
tatigung ersucht, so beginnt die Frist zur Beantragung von Insolvenz-
Entgelt (§ 6 Abs 1 IESG) mit der Zustellung der Bestétigung (§ 1b Abs 3 S
2 IESG).

e Der Arbeitnehmer macht Ubertragungsbetriige nicht unmittelbar fiir
sich sondern fiir die Mitarbeiter-Vorsorge-Kasse geltend. Zuerkannte Be-
trige sind vom Fonds an die BV-Kasse zu bezahlen; dieser ist der Zuer-
kennungsbescheid ebenfalls zuzustellen (§ 1b Abs 4 IESG).

C. Ausgeschlossene Anspriiche

Ausgeschlossen sind die im § 1 Abs 3 IESG taxativ genannten Forde-
rungen:

1. nach § 1 Abs 2 IESG sonst gesicherte Anspriiche aus anfechtbaren
Rechtshandlungen nach der AnfO bzw der §§ 27 bis43 10 (§ 1 Abs37Z 1
IESG),
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2. nach § 1 Abs 2 IESG sonst gesicherte Anspriiche, wenn der An-
spruchsberechtigte im Zusammenhang mit der Insolvenz nach § 1 Abs 1
IESG wegen einer in § 11 Abs 3 IESG genannten gerichtlichen Straftat
verurteilt wird (§ 1 Abs 3 Z 1a IESG),

Die Einfiigung der Z 1a wurde notwendig, weil mit der BGBI1 I 2005/102 zwei Perso-
nengruppen aus dem Kreis der ungesicherten Personen herausgenommen wurden (§ 1 Abs
6 Z 2 und 3 aF IESG wurden aufgehoben) und nunmehr gesichert sind:

e die Mitglieder des vertretungsbefugten Organs einer juristischen Person

e [eitende Angestellte, denen — obwohl sie keine Mitglieder des auB3envertretungsbe-
fugten Organs sind — ein dauernder mafigeblicher Einfluss auf die Unternehmensfiithrung
zusteht.

Da diese Personengruppen in der Lage sind, Straftaten zu begehen, die dem Unter-
nehmen und damit dem ,,Arbeitgeber* iSd § 11 Abs 3 IESG zuzurechnen sind, sieht die
Neuregelung daher den Ausschluss ihrer Anspriiche auf Insolvenz-Entgelt bei rechtskréf-
tiger Verurteilung iSd § 11 Abs 3 IESG bzw bei spiterer Verurteilung den Widerruf und
die Riickzahlung iSd § 9 Abs 1 S 2 IESG vor.

3. Anspriiche aus Einzelvereinbarungen nach Eintritt der Zahlungsun-
fahigkeit (§ 1 Abs 3 Z 2 IESG). Sie konnen zwar Gegenstand des Insol-
venzverfahrens, nicht aber der Insolvenzentgeltsicherung sein: Ausge-
schlossen sind Anspriiche aus solchen Einzelvereinbarungen, die in Uber-
schreitung von Gesetz, Kollektivvertrag oder Betriebsvereinbarung oder
betriebsiiblicher Entlohnung erfolgen oder auf sonstigen Besserstellungen
beruhen, wenn die hohere Entlohnung sachlich nicht gerechtfertigt ist und
die Vereinbarung:

e nach dem Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens oder auf
Anordnung der Geschiftsaufsicht oder in den letzten sechs Monaten vorher
abgeschlossen wurden;

¢ in den letzten sechs Monaten vor Kenntnis nach einem Beschluss 1Sd
§ 1 Abs 1 Z 2 bis 6 IESG abgeschlossen wurden; mithin binnen Frist vor:

ee Ablehnung der Eroffnung eines Insolvenzverfahrens mangels kostendeckenden
Vermogens,

ee Ablehnung der Eroffnung eines Insolvenzverfahrens iiber eine juristische Person
wegen erfolgter Vermogensverteilung (§ 68 10)

e« firmenbiicherliche Loschung wegen Vermogenslosigkeit (§§ 40, 42 FBG),

ee Zuriickweisung des Antrags auf Eroffnung eines Insolvenzverfahrens nach Zu-
standigkeitspriifung (§ 63 10) oder

ee Unterbleiben der Verlassenschaftsabhandlung (§ 153 Abs 1 Aul3StrG) oder iure-
crediti-Einantwortung (§ 154 Abs 1 AuflStrG).

4. Anspriiche auf eine drei Monate iibersteigende Kiindigungsent-
schéidigung sind hinsichtlich des Betrags ausgeschlossen, den der Arbeit-
nehmer durch Unterbleiben der Arbeitsleistung erspart, durch anderweitige
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Verwendung erworben oder zu erwerben absichtlich versaumt hat (§ 1 Abs
3 Z 3 IESG);

5. bei Konkurrenz von Kiindigungsentschadigung und Anspruch auf
laufendes Entgelt das laufende Entgelt, es sei denn die Insolvenzmasse
(im Insolvenzverfahren) bzw der Arbeitgeber ist nicht in der Lage fiir den
beziiglichen Zeitraum das laufende Entgelt zu leisten; dies gilt bis zum frii-
hestmoglichen Austritt wegen Vorenthaltung des Entgelts (§ 1 Abs 3 Z 3a
1IESG);

6. Entgeltanspriiche mit Ausnahme solcher nach § 1 Abs 4a IESG,

wenn der Bruttobetrag zum Zeitpunkt der bedungenen Zahlung den
Grenzbetrag nach § 1 Abs 4 IESG iibersteigt (§ 1 Abs 3 Z 4 IESG).

Als Grenzbetrag wird die doppelte Hochstbeitragsgrundlage nach § 45 Abs 1 ASVG
herangezogen. Diese ist bei zeitlich begrenzten Entgeltanspriichen mit der Anzahl der
Tage des jeweiligen Entlohnungszeitraums zu multiplizieren. Bei zeitlich unbestimmten
Entgeltanspriichen ist der Grenzbetrag mit der Anzahl der Tage desjenigen Quartals zu
multiplizieren, in welchem der Anspruch abzurechnen gewesen wire, abziiglich bereits
geleisteter Zahlungen (§ 1 Abs 4 IESG).

7. sonst gesicherte Anspriiche nach § 1 Abs 2 IESG (oben B 1 bis 4),
wenn kraft gesetzlicher Anordnung ein anderer als der (friihere) Arbeit-
geber zahlungspflichtig ist (§ 1 Abs 3 Z 5 IESG);

8. Anspriiche nach dem BPG (BGBI1 1990/282 idgF) gegeniiber einer
Pensionskasse nach dem PKG (BGBI 1990/281 idgF) oder einem Versi-
cherungsunternehmen iSd VAG (BGBI 1978/569), (§ 1 Abs 3 Z 6 IESG);

9. Abfertigungen, die nach § 1 Abs 4a IESG nicht gesichert sind, weil
sie den gesicherten Betrag iibersteigen (arg § 1 Abs 4a IESG).

V. Ausmal
A. Berechnung

Vom Bruttoanspruch in inldndischer Wihrung zu subtrahieren sind die
Dienstnehmerbeitragsanteile zur Sozialversicherung und solche gesetzli-
chen Abziige, die von anderen offentlich-rechtlichen Korperschaften im
Insolvenzverfahren geltend zu machen sind (§ 3 Abs 1 IESG).

§ 13a IESG, der die Dienstnehmerbeitragsanteile zur Kranken- und
Pensionsversicherung (nicht aber die Arbeitslosenversicherungsbeitrige)
im Rahmen des Insolvenz-Entgelts mitberiicksichtigt, bleibt indes unbe-
riihrt. Diese Beitrdge sind vom Fonds dem zur Einhebung zustindigen So-
zialversicherungstriger direkt zu verrechnen.
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Die Sonderbestimmungen iiber Betriebspensionen nach § 3d IESG bleiben von § 3
Abs 1 IESG unberiihrt.

Es gelten die Kapitalisierungsvorschriften der §§ 14 ff I10.

Ist der gesicherte Anspruch nicht auf eine Geldleistung gerichtet, sein
Geldbetrag unbestimmt oder nicht in inlédndischer Wihrung festgesetzt, so
ist der Schitzwert zur Zeit der Erdffnung des Insolvenzverfahrens oder der
Anordnung der Geschéftsaufsicht bzw eines Beschlusses nach § 1 Abs 1 Z
2 bis 6 IESG maBigebend. Betagte Forderungen gelten als féllig (§ 3 Abs 4
S 3 IESG).

Bei nicht verzinslichen Forderungen ist die Hoffmannsche Formel an-
zuwenden (§ 3 Abs 1 aE IESG).

Bei der Berechnung des Insolvenz-Entgelts sind die gesetzlichen und
kollektivvertraglichen Kiindigungsfristen, -termine und -beschrinkungen
zu beriicksichtigen (§ 3 Abs 3 S 1 IESG).

Das gilt auch fiir befristete Arbeitsverhiltnisse, sofern nicht vor der Kiindigung das
Arbeitsverhiltnis durch Fristablauf endet (§ 3 Abs 3 aE IESG).

Sollen im Rahmen eines individuellen Arbeitsvertrags Vordienstzeiten
angerechnet werden, so zdhlen nur solche, die auch tatsdchlich bei diesem
Arbeitgeber geleistet wurden (§ 3 Abs 3 S 2 [ESG).

Stichtag fir die Berechnung des jeweiligen Anspruchs ist der Zeitpunkt
der Eroffnung eines Insolvenzverfahrens im Inland (§ 1 Abs 1 S 1 IESG)
oder im Ausland (§ 1 Abs 1 letzter Satz IESG), der Anordnung der Ge-
schiftsaufsicht (§ 1 Abs 1 Z 1 IESG) oder der Zeitpunkt eines Beschlusses
nach § 1 Abs 1 Z 2 bis 6 IESG (§ 3 Abs 1 S 2 IESG).

Zu unterscheiden sind der anspruchsbegriindende Stichfag nach § 1
Abs 1 S 1 sowie Abs 1 Z 1 bis 6 und Abs 1 letzter Satz IESG zur Forde-
rungsberechnung und der Stichzeitpunkt nach § 6 Abs 1 IESG, mit dem
die Antragsfrist zu laufen beginnt.

B. Insolvenz-Entgelt

1. vor der Insolvenz

Insolvenz-Entgelt gebiihrt grundsitzlich auch fiir solche laufenden Ent-
geltanspriiche samt Sonderzahlungen, die in den letzten sechs Monaten vor
dem Stichtag fillig geworden sind (§ 3 Abs 1 S 1 IESG).

Altere Anspriiche sind nur dann von der Sicherung ausgenommen,
wenn binnen sechs Monaten ab ihrem Entstehen
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* Klage erhoben und das Verfahren gehorig fortgesetzt wurde,

* ein kollektivvertraglich vorgesehenes Schlichtungsverfahren oder ein
Verfahren vor der Gleichbehandlungskommission eingeleitet wurde (§ 3a
Abs 1 S 2 IESG).

Ohne jede Beschriankung gebiihrt Insolvenz-Entgelt fiir die Differenz zwischen unter-
kollektivvertraglicher und kollektivvertraglicher Entlohnung (§ 3a Abs 1 S 2 aE IESG).

Insolvenz-Entgelt fiir Anspriiche aus nicht ausgeglichenen Zeitguthaben (Zeitaus-
gleich) gebiihrt, wenn die abzugeltenden Arbeitsstunden binnen sechs Monaten vor dem
Stichtag geleistet wurden, aufer es gelten lingere Durchrechnungszeitraume aufgrund von
Altersteilzeitregelungen oder Betriebsvereinbarungen (§ 3a Abs 1 S 3 IESG).

2. bei Eroffnung des Insolvenzverfahrens im Inland

Bei Eroffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermégen des Arbeit-
gebers gebiihrt Insolvenz-Entgelt einschlieflich Sonderzahlungen:

* bis zur Berichtstagsatzung nach § 91a IO (§ 3a Abs 2 Z 1 IESG),

» wird das Arbeitsverhéltnis vorher aufgeldst, dann bis zu dessen recht-
lichem Ende (§ 3a Abs 2 Z 2 IESG),

* bis zum Ablauf des dritten Monats, der auf den Stichtag nach § 3 Abs
1 IESG folgt, sofern keine Berichtstagsatzung stattfindet (§ 3a Abs 2 Z 3
iVm § 3a Abs 5 IESG),

* bis zum Ende des Arbeitsverhiltnisses bei Auflésung nach § 25 10
binnen eines Monats nach der Berichtstagsatzung, wenn in dieser kein Be-
schluss auf Fortsetzung des Unternehmens gefasst wurde (§ 3a Abs 2 Z 4
IESG),

* als Ausfallhaftung gemill § 3a Abs 4 IESG (siehe unten 4.) bis zum
rechtlichen Ende des Arbeitsverhiltnisses, wenn der Arbeitnehmer
e nach der Berichtstagsatzung oder
e« wenn keine Berichtstagsatzung stattfindet nach Ablauf der
Dreimonatsfrist des § 3a Abs 5 oder 6 IESG bis zur Aufthebung des
Insolvenzverfahrens
infolge der ersten nicht vollstindigen Zahlung des ihm gebiihrenden Ent-
gelts wegen ungebiihrlicher Entgeltschmilerung oder -vorenthaltung sei-
nen berechtigten vorzeitigen Austritt erkliart (Austrittsobliegenheit) oder
das Arbeitsverhiltnis aus anderen Griinden gelost wird (bloBe Ausfalls-
haftung des Fonds, § 3a Abs 27 51iVm § 3a Abs 4 IESG).

Die Obliegenheit zum Austritt gilt nicht fiir Sonderzahlungen und bestrittene Ansprii-
che.
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Die Ausfallshaftung nach § 3a Abs 4 IESG findet keine Anwendung auf den ,,An-
lassanspruch®, dessentwegen der Austritt erkldrt wurde.

Zum Konzept der Ausfallshaftung siehe unten 4.

3. bei Anordnung der Geschidiftsaufsicht

Wird die Geschiftsaufsicht angeordnet, so steht Insolvenz-Entgelt zu
fiir Anspriiche auf laufendes Entgelt einschlieBlich Sonderzahlungen, die
bis zum Ende des dritten Monats, in dem die Verfahrenser6ffnung erfolgte,
entstehen (Ausfallshaftung).

Dariiber hinaus gebiihrt Insolvenz-Entgelt bis zum Ablauf des dritten
Monats, der auf die Verfahrenseroffnung folgt (§ 3 Abs 3 iVm Abs 1 und
Abs 5 IESG) nur dann, wenn der Arbeitnehmer infolge der ersten nicht
vollstindigen Zahlung des ihm zukommenden Entgelts seinen Austritt we-
gen ungebiihrlicher Entgeltschmilerung oder -vorenthaltung erklért (Aus-
fallshaftung mit Austrittsobliegenheit, § 3a Abs 31Vm Abs 2 Z 5 IESG).

Zum Konzept der Ausfallshaftung siehe unten 4.

4. als Ausfallshaftung bei Eroffnung des Insolvenzverfah-
rens

Die Insolvenz-Entgelt-Anspriiche nach § 3a Abs 2 Z 5 und § 3a Abs 3
IESG (oben 2. aE und 3.) sind als Ausfallshaftung des Fonds konzipiert:

Sie stehen nur zu, wenn der zustindige Verwalter (Insolvenz- oder Sa-
nierungsverwalter) die teilweise oder giinzliche Leistungsunfihigkeit der
Masse bzw des Arbeitgebers erklirt (§ 3a Abs 4 IESG) oder dem Insol-
venzgericht die Masseunzulédnglichkeit angezeigt hat (§ 124a 10).

5. in iibrigen Fiillen und bei Insolvenzfillen im Ausland

Sofern nicht anderes bestimmt ist, gebiihrt Insolvenz-Entgelt in den Fil-
len des § 1 Abs 1 Z 2 bis 6 IESG fiir laufendes Entgelt und Sonderzahlun-
gen bis zum Ende des dritten Monats, der dem Stichtag (§ 3 Abs 1 IESG)
folgt (§ 3a Abs 5 IESG).

Bei Vorliegen eines ausldndischen Auslosetatbestands (§ 1 Abs 1 aE IESG), verldngert
sich die Frist auf vier Monate, wenn nicht hinsichtlich desselben Arbeitgebers im Inland
ein Sekundéir- (Art 3 Abs 3 EulnsVO) oder Partikuldrinsolvenzverfahren (Art 3 Abs 2 und
4 EulnsVO) anhingig ist (§ 3a Abs 6 S 1 IESG).

Beantragt der ausldndische Verwalter die Fortfiihrung des Unternehmens im Inland, so
gebiihrt Insolvenz-Entgelt nur bis zum Ende des Monats, in dem die Fortfithrung in der
Insolvenzdatei bekannt gemacht wurde (§ 3a Abs 6 S 2 IESG).
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C. Weitere Anspriiche

Fiir andere als laufende Anspriiche gebiihrt Insolvenz-Entgelt nach § 3b
IESG; gesichert sind:

* Anspriiche, die bis zum Ablauf der in § 3a Abs 2 Z 1 bis 4, § 3a Abs
3, § 3a Abs 5, § 3a Abs 6 IESG festgesetzten Fristen entstanden sind (§ 3b
Z 1 IESG);

* weiters Beendigungsanspriiche, wenn innerhalb eben derselben Fris-

ten

ee das Arbeitsverhéltnis gekiindigt wurde,

e das Arbeitsverhiltnis einvernehmlich aufgelost wurde,

ee die vorzeitige Auflosung des Arbeitsverhiltnisses ausgesprochen
wurde,

eebei Arbeitnehmern mit besonderem Kiindigungs- und Entlassungs-
schutz ein Antrag auf Zustimmung zur Kiindigung oder vorzeitigen Auflo-
sung gestellt oder eine entsprechende Klage erhoben wurde (§ 3b Z 2
IESG);

* Beendigungsanspriiche bei Fortfiihrung des Unternehmens nach der
Berichtstagsatzung im Insolvenzverfahren bis zu dessen Aufthebung, wenn
der Arbeitnehmer wegen Schmilerung oder Vorenthaltung der Beziige un-
ter den Voraussetzungen des § 3a Abs 4 IESG - Ausfallhaftung des Fonds
— seinen Austritt erklért (§ 3b Z 3 IESG);

* Beendigungsanspriiche, die bis zur Authebung des Insolvenzverfah-
rens entstehen, wenn das Arbeitsverhiltnis aus sonstigen Griinden (nicht
nach § 3b Z 3 IESG) gelost wird; wiederum gilt das Prinzip der Aus-
Jallshaftung des Fonds: Die Voraussetzungen des § 3a Abs 4 IESG miis-
sen gegeben sein (§ 3b Z 4 IESG);

* die zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung notwendigen Kosten
(§ 1 Abs 2 Z 4 IESG, siehe oben IV B 4.; § 3b Z 5 IESG).

D. Fille besonderen Kiindigungs- und Entlassungsschutzes

Insolvenz-Entgelt gebiihrt bei besonderem Kiindigungs- und Entlas-
sungsschutz nach dem Viter-Karenzgesetz (VKG, friilher EKUG BGBI
1989/651 idgF), dem Mutterschutzgesetz (MSchG BGBI 1979/221 idgF),
dem Arbeitsplatzsicherungsgesetz (APSG BGBI 1991/683 idgF) oder nach
gleichartigen Osterreichischen Vorschriften fiir gesicherte Anspriiche (§ 1
Abs 2 IESG) auch nach dem Stichtag (§§ 3 Abs 1 iVm 1 Abs 1 Z 1 bis 6
IESG)
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* bei Mutterschafts- oder Vaterschaftsaustritt aus einem Angestellten-
verhiltnis (§ 23a Abs 3 und 4 AngG), einem Gutsangestelltenverhiltnis (§
22a Abs 3 und 4 GutsAngG) oder aus Arbeitsverhiltnissen aufgrund
gleichartiger Osterreichischer Rechtsvorschriften (§ 3c Z 1 IESG),

e bei Losung des Arbeitsverhdltnisses bis unmittelbar nach Ablauf des
Jjeweiligen besonderen Kiindigungsschutzes (§ 3¢ Z 2 IESG),

¢ sofern nach Beendigung des Karenzurlaubs, Prisenz-, Ausbildungs-,
oder Zivildiensts der Arbeitnehmer wegen Betriebsstillegung nicht weiter-
beschiftigt wird (§ 3c Z 3 IESG).

Im Insolvenzverfahren gebiihrt Insolvenz-Entgelt nur als Ausfallshaftung: §§ 3a Abs 4
und 3c aE IESG.

In den drei Fillen des § 3c IESG entstehen die Anspriiche jeweils nach Ablauf der
Fristen der § 3a Abs 2 Z 1 bis 4, § 3a Abs 3, § 3a Abs 5 und § 3b IESG. Die Antragsfrist
lauft ab dem Ende des Arbeitsverhiltnisses (§ 6 Abs 1 Z 1 IESG).

E. Betriebspensionen

1. Wenn am Stichtag ein Pensionszahlungsanspruch aus einer Leis-
tungszusage nach § 2 Z 2 BPG iVm Art V Abs 3 BGBI 1990/282 idgF be-
steht, gebiihren als Insolvenz-Entgelt fiir die nach dem Stichtag zustehen-
den Leistungen 24 Monatsbetrdge (§ 3d Abs 1 Z 1 IESG).

2. Besteht am Stichtag keine Leistungszusage nach § 2 Z 2 BPG (§ 3d
Abs 1Z 1 IESG, (oben 1), so gebiihrt fiir den Unverfallbarkeitsbetrag iSd §
7 Abs 1 bis Abs 2b BPG als Insolvenz-Entgelt eine Zahlung von 24 Mo-
natsbetrdgen. Thre Hohe ergibt sich aus dem Unverfallbarkeitsbetrag ent-
sprechend der Berechnungsvorschriften des § 7 Abs 3 Z 1 bis 3 BPG. Da-
bei ist unbeachtlich, ob eine Verfiigung gemil § 7 Abs 3 Z 1 bis 3 BPG
erfolgt oder die unverfallbare Anwartschaft gemall § 7 Abs 6 BPG abge-
funden wird (§ 3d Abs 1 Z 2 IESG).

3. Besteht am Stichtag Anspruch auf Leistung eines Abfindungsbetrags
iSd § 5 Abs 2 AVRAG (Arbeitsvertragsrechtsanpassungsgesetz, BGBI
1993/459 idgF), so gebiihrt als Insolvenz-Entgelt die Zahlung von 24 Mo-
natsbetrdgen, die unter sinngeméfler Anwendung des § 7 Abs 3 Z 4 BPG
zu errechnen sind. Gleiches gilt, wenn der Anspruch auf Abfindung erst in
einem Insolvenzverfahren wegen eines Betriebsiiberganges entsteht (§ 3d
Abs 1 Z 3 IESG).

4. Besteht am Stichtag ein Anspruch aus einer nicht dem BPG unterlie-
genden Leistungszusage, so gebiihrt als Insolvenz-Entgelt fiir die Leistun-
gen, die nach dem Stichtag zustehen, eine Zahlung von 12 Monatsbetrigen
(§ 3d Abs 2 IESG).
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VI. Zustindigkeit

Zustindig fiir das Insolvenzentgelt-Sicherungsverfahren ist die Ge-
schiiftsstelle der Insolvenz-Entgelt-Fonds-Service-GmbH, in deren Spren-
gel sich das Gericht befindet, das das Insolvenzverfahren ero6ffnet (§ 1 Abs
1 S 1 IESG) oder einen Beschluss nach § 1 Abs 1 Z 1 bis 6 IESG gefasst
hat (§ 5 Abs 1 IESG).

Die Insolvenz-Entgelt-Fonds-Service-GmbH befindet sich zu hundert Prozent in Bun-
deseigentum und handelt als ausgegliederte staatliche Einrichtung hoheitlich.

Im Bundesgebiet wurden neun Geschdiftsstellen eingerichtet und die einzelnen Ge-
richtssprengel wie folgt zugeordnet:

Geschiftsstelle Eisenstadt fiir die Sprengel des LG Eisenstadt und des LG Wiener
Neustadt;

Geschiftsstelle Graz fiir die Sprengel des LGZ Graz und des LG Leoben;
Geschiftsstelle Innsbruck fiir die Sprengel des LG Feldkirch und des LG Innsbruck;
Geschiftsstelle Klagenfurt fiir den Sprengel des LG Klagenfurt;

Geschiftsstelle Linz fiir die Sprengel des LG Linz, des LG Steyr und die zum Sprengel
des LG Wels gehorenden politischen Bezirke Eferding, Wels und Wels Land;

Geschiftsstelle Ried fiir den Sprengel des LG Ried sowie fiir die zum Sprengel des LG
Wels gehorenden politischen Bezirke Gmunden, Grieskirchen und Vocklabruck;

Geschiftsstelle Salzburg fiir den Sprengel des LG Salzburg;

Geschiftsstelle St. Polten fiir die Sprengel des LG Korneuburg, des LG Krems und des
LG St. Polten;

Geschiftsstelle Wien fiir die Sprengel des HG Wien und des LGZ Wien.

Anderungen der ortlichen Zustindigkeit der Geschiftsstellen hat der BMWA mittels
Verordnung festzulegen, wobei auf die effiziente Vollziehung und die betriebswirtschaft-
lichen Erfordernisse der IEF-Service-GmbH Riicksicht zu nehmen ist (§ 5 Abs 2 IESG).

Hat ein auslidndisches Gericht eine Entscheidung nach § 1 Abs 1 letzter
Satz IESG getroffen, die im Inland anerkannt wird oder wurde ein Sekun-
darinsolvenzverfahren im Inland er6ffnet (Art 3 Abs 3 EulnsVO), so ist die
Geschiftsstelle Wien zusténdig (§ 5 Abs 3 S 1 IESG).

Ist dagegen im Inland ein Partikularverfahren (Art 3 Abs 2 und Abs 4
EulnsVO) anhingig, so bleibt die nach § 5 Abs 1 und Abs 2 IESG zustén-
dige Geschiftsstelle auch nach Eroffnung des Hauptverfahrens im Ausland
zustindig (§ 5 Abs 3 S 2 [ESG).

Der IEF-Fonds, die IEF-Service-GmbH und die Geschiftsstellen sind ermichtigt, die
in § 5 Abs 5 IESG aufgelisteten Daten der Anspruchswerber bzw ihrer Forderungen fiir
den automationsunterstiitzten Datenverkehr zu ermitteln und zu verarbeiten (§ 5 Abs 5
1IESG).
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VII. Verfahren
A. Antrag

Der Arbeitnehmer setzt das Insolvenzentgelt-Sicherungsverfahren durch
Antragstellung bei der Geschiftsstelle der IEF-Service-GmbH in Gang
(Dispositionsgrundsatz). Es ist dies ein spezielles Verwaltungsverfahren,
das mit Bescheid endet.

Der Antrag auf Insolvenz-Entgelt kann bei jeder Geschiiftsstelle der In-
solvenz-Entgelt-Fonds-Service-GmbH eingebracht werden. Sofern es nicht
fiir die Entscheidung zustdndig ist, muss es den Antrag an die zustdndige
Geschiiftsstelle unverziiglich iibersenden (§ 5 Abs 4 IESG).

Wurde der Antrag zusammen mit der Forderungsanmeldung gemif3 §
104 Abs 1 1O beim Insolvenzgericht eingebracht, so gilt er als an die zu-
stindige Geschiftsstelle gerichtet (§ 5 Abs 4 IESG).

Der Antrag ist mit einem bundeseinheitlichen Formular zu stellen. Nach Maf3gabe der
technischen Moglichkeiten kann dieses Formular oder ein inhaltlich iibereinstimmendes
Formular auch telegrafisch, fernschriftlich, per Telefax, mittels automationsunterstiitzter
Dateniibertragung, ja sogar in jeder anderen technisch moglichen Weise iibermittelt wer-
den (§ 6 Abs 2 S 1 IESG).

Der Antrag muss substantiiert sein; er hat folgendes zu enthalten (§ 6
Abs 2 S 2 IESG):

¢ die Geschiiftsstelle,
e den Anspruchsberechtigten,
¢ den Arbeitgeber bzw dessen Insolvenzverwalter,

e den Betrag der Forderung des gesicherten Anspruch (unter Angabe
des Bruttoanspruchs, der Dienstnehmeranteile zur gesetzlichen Sozialver-
sicherung und gesetzliche Abziige, die von anderen offentlich-rechtlichen
Korperschaften im Insolvenzverfahren geltend zu machen sind),

e die Tatsachen, auf die sich die Forderung griindet samt Angabe der
Beweismittel zu ihrem Nachweis.

* Ist oder war ein Rechtsstreit anhiingig, so sind Prozessgericht und Ak-
tenzeichen anzugeben. Allenfalls vorhandene Exekutionstitel sind anzu-
schlieBen (§ 6 Abs 2 S 2 aE IESG);

e Kann der gesicherte Anspruch aufgrund insolvenzrechtlicher Vor-
schriften im Insolvenzverfahren angemeldet werden, so ist dem Antrag die
Forderungsanmeldung (§§ 102 bis 104 10) samt Abschriften der ihr an-
geschlossenen Urkunden beizufiigen, es sei denn dem Anspruchsberechtig-
ten war eine Forderungsanmeldung nicht moglich (§ 1 Abs 5S 1iVm § 6
Abs 2 S 3 und Abs 6 IESG).
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Der Anspruchsberechtigte kann bei seiner gerichtlichen Forderungsanmeldung auch
den Antrag auf Insolvenz-Entgelt beim Insolvenzgericht einbringen, dieses hat ihn samt
einer Abschrift der Forderungsanmeldung an die Geschiftsstelle der IEF-Service-GmbH
weiterzuleiten (§ 104 Abs 1 10).

Hat ein auslindisches Gericht cine im Sinn des § 1 Abs 1 letzter Satz IESG anerkann-
te Entscheidung gefillt (siehe oben III. 8.), so hat der Antragsteller eine nach dem jeweili-
gen ausldndischen Recht erforderliche Forderungsanmeldung der Geschiftsstelle zur
Kenntnis zu bringen (§ 1 Abs 5 S 2 IESG).

Im gesamten Verfahren — und damit auch fiir die Antragstellung — herrscht fiir Einga-
ben, Beilagen, Ausfertigungen, Vollmachten und Zeugnisse Stempel- und Rechtsgebiih-
renfreiheit; §§ 76 bis 78 AVG samt allen darauf basierenden Verordnungen sind nicht
anzuwenden (§ 15 IESG).

B. Antragsfrist
1. Stichzeitpunkt

Der Anspruchsberechtigte muss den Antrag auf Insolvenz-Entgelt bei
sonstigem Ausschluss binnen sechs Monaten ab

* Eroffnung eines Insolvenzverfahrens nach § 1 Abs 1 IESG,

* Eroffnung cines Sekundirinsolvenzverfahrens nach Art 3 Abs 3 Eu-
InsVO,

e Kenntnis vom Beschluss nach § 1 Abs 1 Z 2 bis 6 IESG

stellen; (Stichzeitpunkt, § 6 Abs 1 S 1 IESG).

Zu beachten ist § 6 Abs 8 IESG, der insbesondere die Antragstellung bei Pfindung,
Verpfindung oder Ubertragung von Insolvenz-Entgelt-Anspriichen regelt:

* Die Berechtigung zur Antragstellung grundsitzlich kommt nur dem Berechtigten
zu.

e Werden der Anspruch auf Insolvenz-Entgelt oder die nach § 1 Abs 2 IESG gesi-
cherten Anspriiche aber gepfindet, verpfindet oder iibertragen (siche unten X.), ist der
Anspruchsberechtigte zur Antragstellung hinsichtlich des pfindbaren Teils der gesicherten
Anspriiche verpflichtet.

- Kommt in einem solchen Fall der Anspruchsberechtigte seiner Verpflichtung
zur Antragstellung binnen der Frist des § 6 Abs 1 IESG nicht nach, so ist der
Gliubiger hinsichtlich des pfindbaren Teils der Anspriiche antragsberech-
tigt, wenn er
gegen den Anspruchsberechtigten einen Exekutionstitel zur Verpflichtung
der Antragstellung erwirkt hat und diesen zusammen mit einem Antrag, der
den Erfordernissen des § 6 Abs 2 IESG entspricht, vorlegt
Die verfahrensrechtlichen Rechte und Pflichten/Lasten entsprechen jenen des
Anspruchsberechtigten.

Der Lauf der Frist gemill § 6 Abs 1 IESG ist wihrend des Verfahrens zur
Erlangung des Exekutionstitels gehemmt.
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Eine durch Nachsicht (§ 6 Abs 1 aE IESG, s. unten 3.) ermoglichte verspiitete
Antragstellung des betroffenen Anspruchsberechtigten ist auf jenen Teil der
gesicherten Anspriiche beschrinkt, der nicht bereits anderen Personen zuer-
kannt wurde.

Durch den fristgerechten Antrag auf Insolvenz-Entgelt werden Verjdh-
rungs- und Verfallsfristen unterbrochen (§ 7 Abs 1 S 6 IESG).

Bei Antragstellung zur Geltendmachung von Ubertragungsbetrigen zugunsten der
BV-Kasse (§ 1b IESG) beginnt die Antragsfrist mit der Zustellung der Bestitigung der
BV-Kasse an den Arbeitnehmer zu laufen, sofern der Arbeitnehmer binnen 6 Monaten ab
dem Stichtag die Ausstellung einer Bestitigung der BV-Kasse beantragt hat (§ 1b Abs 3 S
2 IESG).

Bei Geltendmachung der Sicherung von Abfertigungsanpriichen, von deren Zahlung
der Arbeitgeber teilweise oder zur Génze gerichtlich befreit wurde, beginnt die Antrags-
frist iSd § 6 Abs 1 IESG mit der Zustellung des dem Anspruchsberechtigten gegeniiber
rechtskriftig gewordenen Urteils (§ 1a Abs 3 Z 3 IESG).

2. Neuerlicher Fristenlauf

Die Antragsfrist beginnt neuerlich zu laufen (§ 6 Abs 1 S 2 Z 1 bis 4
IESG), wenn:

e das Arbeitsverhiltnis nach dem gemifl § 6 Abs 1 S 1 IESG mafgebli-
chen Zeitpunkt endet, mit dessen Ende;

e der Anspruchsberechtigte vor Ablauf der Frist des § 6 Abs 1 S 1
IESG stirbt;

e Anspriiche nach § 1 Abs 2 IESG gerichtlich bis zum Ablauf der Frist
nach § 6 Abs 1 S 1 IESG anhiéngig gemacht werden (die Frist beginnt hier
neu zu laufen);

ee mit rechtskriftiger Beendigung des Verfahrens;

*» im Hinblick auf Riickerstattungsanspriiche nach § 7 Abs 7 IESG
mit Klagezustellung bzw Ubermittlung der schriftlichen Aufforderung oh-
ne nachfolgende Klage an den Arbeitnehmer;

¢ Kosten nach Ablauf der Frist des § 6 Abs 1 S 1 IESG entstehen bzw

festgestellt werden (hinsichtlich des Antrags auf diese Kosten beginnt die
Frist neu zu laufen.

3. Nachsichterteilung von der Fristversdumnis

Die Sechsmonatsfrist ist eine materiellrechtliche Ausschlussfrist und
daher von Amts wegen wahrzunehmen. Anstelle der unzuldssigen Wie-
dereinsetzung in den vorigen Stand sieht § 6 Abs 1 Ende IESG vor, dass
aus beriicksichtigungswiirdigen Griinden (zB bei unverschuldeter Unkennt-
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nis des Arbeitnehmers vom fristauslosenden Ereignis) von Amts wegen die
Rechtsfolgen der Fristversdumnis nachzusehen sind.

Es handelt sich hier um keine Ermessensnorm, das Tatbestandselement ,,beriicksich-
tigungswiirdige Umsténde™ ist allerdings ein normativer Gesetzesbegriff.

Sind seit der Eroffnung des Insolvenzverfahrens bzw einem Beschluss
nach § 1 Abs 1 Z 2 bis 6 IESG mehr als drei Jahre verstrichen, so ist eine
Nachsichterteilung nicht mehr moglich (§ 6 Abs 1 aE IESG).

C. Forderungserfassung und AuBerungspflicht

Die Geschiftsstelle trigt die angemeldeten Anspriiche in ein Forde-
rungsverzeichnis ein und stellt dieses in zweifacher Aufertigung zu: im
Insolvenzverfahren dem jeweils zustéindigen Verwalter (Insolvenzverwalter
bzw. Sanierungsverwalter), im Geschéftsaufsichtsverfahren der Aufsichts-
person, sonst dem Arbeitgeber (§ 6 Abs 3 und Abs 6 IESG).

Im Insolvenzverfahren sind die Forderungen gruppenweise entsprechend der Vor-
schriften der 10 zu verzeichnen (§ 6 Abs 3 S 1 IESG).

Das Verzeichnis kann im Insolvenz- oder Geschiftsaufsichtsverfahren auch telegra-
fisch, fernschriftlich, per Telefax, mittels automationsunterstiitzter Dateniibertragung oder
auf jedem anderen technisch moglichen Weg erfolgen (§ 6 Abs 3 und 6 IESG).

Der Empfianger muss binnen 14 Tagen eine vorbehaltlose Erkldrung
iiber die Hohe und Richtigkeit der Anspriiche nach Maf3gabe des § 3 Abs 1
S 1 IESG abgeben. Auf sein Verlangen ist dem Arbeitgeber Einsicht in die
Antriige und Beilagen zu gewihren (Auferungspflicht, § 6 Abs 4 IESG).

Insolvenzverwalter bzw Aufsichtspersonen konnen um Fristerstreckung ansuchen (§ 6
Abs 3 S 2 und Abs 6 IESG). Soweit es sich um eine Insolvenzforderung handelt, miissen
Insolvenzverwalter anstelle der Erkldrung unverziiglich einen Auszug aus dem Anmel-
dungsverzeichnis (§ 108 10) iibersenden (§ 3 Abs 5 S 3 IESG).

Der Arbeitgeber, der Arbeitnehmer, Personen, die Einblick in die Arbeitsentgeltunter-
lagen haben oder hatten, sowie alle Behorden, Amter Sozialversicherungstrager und die
Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse sind verpflichtet, dem jeweils zustindigen
Verwalter alle, fiir eine Erkldrung iSd § 6 Abs 5 IESG erforderlichen Auskiinfte zu ertei-
len (§ 14 Abs 2 IESG).

Wird Insolvenz-Entgelt aufgrund eines Beschlusses nach § 1 Abs 1 Z 3
IESG (Ablehnung der Eroffnung eines Insolvenzverfahrens gemill § 68
IESG wegen Vermogenslosigkeit), Z 4 (Loschung aus dem Firmenbuch
gemif § 40 oder § 42 FBG wegen Vermogenslosigkeit), Z 5 (Zuriickwei-
sung eines Insolvenzantrags wegen Unzustindigkeit), oder Z 6 (Unterblei-
ben der Verlassenschaftsabhandlung oder iure-crediti-Einantwortung) be-
gehrt (§ 6 Abs 7 IESG), so
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e kommt es zu keiner Forderungserfassung iSd § 6 Abs 3 IESG;
 wird der Arbeitgeber nicht zur AuBerung iSd § 6 Abs 4 IESG aufge-
fordert.

D. Beweis

Die Geschiftsstelle gibt dem Antrag ohne weitere Priifung statt, wenn
die Forderung im Anmeldungsverzeichnis als festgestellt eingetragen ist.
Auch ist es an rechtskriftige Gerichtsentscheidungen iiber gesicherte An-
spriiche grundsitzlich gebunden (§ 7 Abs 1 S 1 IESG).

Diese Bindung tritt nicht ein, wenn der gerichtlichen Entscheidung kein
streitiges Verfahren vorangegangen oder ein Anerkenntnisurteil gefillt
worden ist, sofern diese Gerichtsentscheidung vor weniger als sechs Mo-
naten vor Eréffnung des Insolvenzverfahrens oder einem nach § 1 Abs 1
IESG gleichzuhaltenden Gerichtsbeschluss rechtskriftig geworden ist (§ 7
Abs 1 S 2 IESG).

Ist die Forderung im Insolvenzverfahren als Insolvenzforderung anzumelden, so bindet
eine aus dem iibersandten Anmeldungsverzeichnis ersichtliche insolvenzmiflige Feststel-
lung der Forderung die Geschiftsstelle, es sei denn die Feststellung beruhte auf einem
jungen Titel ohne vorangegangenem streitigen Verfahren iSd § 7 Abs 1 S 2 IESG (§ 7
Abs 1 S 3 IESG).

Im Ubrigen richtet sich das Beweisverfahren nach den §§ 45 bis 55
AVG.

Zur Ermittlung des Nettoanspruchs nach § 3 Abs 4 S 1 IESG ist allen-
falls ein Steuerberater heranzuziehen, wenn der Arbeitgeber nach § 6 Abs
4 IESG (AuBerungspflicht) dazu nicht in der Lage ist.

E. Entscheidung

Die Geschiftsstelle entscheidet mit Bescheid (§ 7 Abs 2 IESG), der
dem (ehemaligen) Arbeitgeber, in einem Insolvenzverfahren dem zustindi-
gen Verwalter, bei Zuerkennung auch dem Insolvenz-Entgelt-Fonds und
der Finanzprokuratur zuzustellen ist.

Ausfertigungen, die im Weg elektronischer Datenverarbeitungsanlagen oder in dhnli-
chen Verfahren hergestellt werden, bediirfen weder einer Unterschrift noch einer Beglau-
bigung (§ 7 Abs 3 IESG).

Bescheidausfertigungen sind — womdoglich gesammelt — dem Arbeitgeber bzw dem zu-
stindigen Verwalter zuzustellen. Sie konnen telegrafisch, fernschriftlich, per Telefax, im
Weg automationsunterstiitzter Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch mogli-
chen Weise zugestellt werden (§ 7 Abs 4 IESG).
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F. Beriicksichtigungswiirdige Umstinde

Bei Vorliegen beriicksichtigungswiirdiger Umstédnde hat die Geschifts-
stelle iiber den Antrag auf Zuerkennung von Insolvenz-Entgelt besonders
rasch zu entscheiden (Vorziehen des Geschiftsfalls). § 4 IESG ist keine
Ermessensnorm.

Beriicksichtigungswiirdige Umstidnde sind stets glaubhaft zu machen.

Sie liegen etwa vor, wenn glaubhaft gemacht wird, dass eine die Existenz gefihrden-
den Situation vorliegt und die Deckung des Lebensunterhalts in anderer zumutbarer Weise
nicht gewihrleistet ist (§ 4 S 2 IESG).

Das frither in § 4 IESG vorgesehene Rechtsinstitut des Vorschusses auf das Insolvenz-
Entgelt ist mit dem IRAG 2010 durch die ,.besonders rasch(e)** Entscheidung iiber den
Antrag als solchen ersetzt worden.

G. Zahlung

Zahlungen an den Anspruchsberechtigten erfolgen im Postweg, auf An-
trag auch im Bankweg, Auslandsiiberweisungen werden nur innerhalb der
Eurozone vorgenommen (§ 7 Abs 5 IESG).

Insolvenz-Entgelt fiir Pensionskassenbeitrige oder fiir Pramien betrieblicher Kollek-
tivversicherung, die als Teil des laufenden Entgelts bis zur Beendigung des Arbeitsver-
hiltnisses oder im Rahmen einer Sonderzahlung, einer Kiindigungsentschidigung, Ur-
laubsentschiadigung, -abfindung gebiihren, ist in die Pensionskasse oder das Versiche-
rungsunternehmen einzuzahlen (§ 7 Abs 8 IESG).

Insolvenz-Entgelt fiir Ubertragungsbetrige (§ 47 Abs 3 BMSVG iVm § 1b IESG) ist
in die Mitarbeitervorsorgekasse einzuzahlen (§ 1b IESG).

Zahlungspflichtig ist der Insolvenz-Entgelt-Fonds; dieser besitzt
Rechtspersonlichkeit und wird durch den Bundesminister fiir Wirtschaft
und Arbeit vertreten (§ 13 IESG).

Die Fondsmittel werden bestritten aus (§ 12 Abs 1 IESG):

* den nach dem IESG gesicherten Anspriichen, die mit der Antragstel-
lung oder Anmeldung, im Streitfall mit der Zahlung des bescheidmifig zu-
erkannten Insolvenz-Entgelts auf den Fonds iibergehen, der sie dann gegen
den Arbeitgeber oder gegen die Insolvenzmasse geltend macht (§§ 11 bis
13 IESG, siehe unten VIIL.),

* Eingéngen aus Geldstrafen nach § 16 Abs 1 IESG (siehe unten XVL.),

e Zinsen aus dem Geldverkehr und

* einem mit Verordnung festzusetzenden Zuschlag zum Arbeitgeber-
anteil am Arbeitslosenversicherungsbeitrag nach § 2 Arbeitsmarktpolitik-
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FinanzierungsG (AMPFG BGBI 1994/315 idgF) fiir Arbeitnehmer bis zur
Vollendung des 60. Lebensjahrs.

Seit Beginn der Beitragsperiode 2009 betridgt der Zuschlag zu dem vom Arbeitgeber
zu leistenden Arbeitslosenversicherungsbeitrag 0,55% (VO des BMWA gemill § 12 Abs
1 Z 4 IESG, BGBI1I 2008/431).

H. Riickzahlungspflicht des Fonds nach Anfechtung

Wird der Arbeitnehmer in einem Anfechtungsprozess (nach §§ 27 bis
43 10 bzw. nach der AnfO) verurteilt, erhaltene Zahlungen fiir Anspriiche
aus dem Arbeitsverhiltnis, freien Dienstverhiltnis oder Auftragsverhiltnis
zuriickzuerstatten, so geht diese Verpflichtung bei rechtzeitiger Antragstel-
lung nach § 6 Abs 1 IESG auf den Insolvenz-Entgelt-Fonds iiber (§ 7 Abs
7iVm § 1 Abs 3 Z 1 IESG).

Diese Verpflichtung besteht auch dann, wenn der Arbeitnehmer aufgrund einer nach-
weislich ihm zugegangenen schriftlichen Aufforderung solche Zahlungen fiir Anspriiche
aus dem Arbeitsverhiltnis, freien Dienstverhidltnis oder Auftragsverhiltnis zuriickzuer-
statten hat (§ 7 Abs 7 aE IESG).

VIII. Ubergang der Anspriiche
A. Legalzession

Die nach dem IESG gesicherten Anspriiche gehen auf den Insolvenz-
Entgelt-Fonds iiber (§ 11 Abs 1 IESG):

1. soweit sie nicht bestritten sind, mit der Antragstellung, sind sie im
Insolvenzverfahren anzumelden, dann mit der Anmeldung,

2. soweit sie bestritten sind, mit der Zahlung des bescheidméilig zuer-
kannten Insolvenz-Entgelts.

Rechtsgrund, Rang und Bevorrechtung (zB Masseforderung) bleiben — unbeschadet
§ 47 Abs 2 10 (Masseunzulidnglichkeit) — erhalten.

Es gehen auch alle vertraglichen Rechte des Anspruchsberechtigten Dritten gegeniiber
auf den Fonds iiber, wenn sie gesicherte Anspriiche betreffen, und soweit fiir sie Insol-
venz-Entgelt gewihrt wurde. Auf § 11 Abs 3 IESG (dazu unten B.) ist Bedacht zu nehmen
(§ 11 Abs 1 S 2 und 3 IESG).

Der Insolvenz-Entgelt-Fonds macht die tibergegangenen Anspriiche ge-
gen den Arbeitgeber oder gegen die Insolvenzmasse geltend. Stundungen,
Ratenzahlungen und Verzicht sind moglich. Der Fonds ist berechtigt,
Stundungszinsen zu verrechnen, es sei denn es handelt sich um einen nach
§ 58 Z 1 10 ausgeschlossenen Zinsen- und Kostenanspruch fiir eine Insol-
venzforderung (§ 13 Abs 5 IESG).
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Bei Widerruf der Zuerkennung (§ 9 Abs 1 IESG, siehe unten IX.) tritt der Forde-
rungsiibergang in der Hohe des Widerrufsbetrags auler Kraft. Zahlungen, die der Arbeit-
geber (der zustdndige Verwalter) bis zur Zustellung des Widerrufsbescheids (§ 9 Abs 2
IESG) an den Insolvenz-Entgelt-Fonds geleistet hat, wirken schuldbefreiend und sind
daher dem riickzahlungspflichtigen Antragsteller anzurechnen (§ 11 Abs 2 IESG).

B. Zukiinftiges Vermogen des Arbeitgebers

Ein Zugriff auf kiinftiges Vermogen, das der Arbeitgeber nach Aufhe-
bung des Insolvenzverfahrens erworben hat, ist grundsdtzlich ausge-
schlossen. Mithin bleibt der Fonds auf die Insolvenzquote beschrinkt (§ 11
Abs 3 S 1 IESG).

Gleiches gilt sinngeméB fiir die Fille des § 1 Abs 1 Z 1 bis 6 IESG (§ 11
Abs 3 S 2 Hs 1 IESG).

Ein Zugriff auf kiinftiges Vermogen des Arbeitnehmers findet jedoch
ausnahmsweise statt, wenn:

* in den Fillen des § 1 Abs 1 Z 1 bis 6, in einem Sanierungsplan (§§
140 ff 10), Zahlungsplan (§§ 193 ff 10) oder Abschopfungsverfahren (§§
199 10) dem Fonds zustehende Zahlungen auf Quoten, Abschopfungser-
triage oder noch aushaftende Masseforderungen noch nicht erfolgt sind (§
11 Abs 3 S 2 IESG);

e der Arbeitgeber bzw dessen Organ im Zusammenhang mit der Insol-
venz wegen schweren oder gewerbsméfigen Betrugs (§§ 147, 148 StGB),
Vorenthaltens von Dienstnehmerbeitrigen zur Sozialversicherung (§ 153c
StGB), betriigerischen Vorenthaltens von Sozialversicherungsbeitrigen
und Zuschligen nach dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (§
153d StGB), organisierter Schwarzarbeit (§ 153e StGB), betriigerischer
Krida, Schidigung fremder Glidubiger oder Begiinstigung eines Gldubigers
(§§ 156 bis 158 StGB) verurteilt wird. Hier kann der Fonds zur Herein-
bringung der auf ihn iibergegangenen Forderungen auf das Vermdgen des
Verurteilten greifen (§ 11 Abs 3 IESG).

Gesicherte Anspriiche des verurteilten Organs werden durch dessen strafgerichtliche

Verurteilung zu ausgeschlossenen Anspriichen (§ 1 Abs 3 Z la IESG) und unterliegen
dem Widerruf und der Riickforderung (§§ 9, 10 IESG, unten IX.).

IX. Widerruf und Riickforderung

* Wurde der Bezug von Insolvenz-Entgelt durch unwahre Angaben o-
der Verschweigung maBgebender Tatsachen herbeigefiihrt,

* musste der Empfinger erkennen, dass die Zahlung nicht oder nicht in
dieser Hohe gebiihrt oder
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* wurde Insolvenz-Entgelt fiir ausgeschlossene Anspriiche nach § 1 Abs
3 Z 1a IESG bezogen, weil der Inhaber des sonst nach § 1 Abs 2 IESG ge-
sicherten Anspruchs aufgrund einer in § 11 Abs 3 IESG genannten gericht-
lichen Straftat im Zusammenhang mit der Insolvenz verurteilt wurde, so ist
die zu Unrecht bezogene Leistung mit Bescheid zu widerrufen und zu-
riickzufordern (§ 9 Abs 1 IESG).

Bescheidausfertigungen nach § 9 Abs 1 IESG sind auch dem (ehemaligen) Arbeitge-
ber, im Insolvenzverfahren aber dem zustidndigen Verwalter (Insolvenz- oder Sanierungs-
verwalter) zuzustellen (§ 9 Abs 2 IESG).

Der Widerruf (§ 9 Abs 1 IESG) bewirkt das (teilweise Abs ginzliche) Auflerkrafttreten
des Legalzession in der Hohe des Widerrufsbetrags (zur Abrechnung siehe oben VIII. A.)

Die Erlassung eines Riickforderungsbescheids ist jedoch nicht mehr zu-
lassig, wenn seit der Erlassung des Zuerkennungsbescheids oder seit der
Kenntnis des Sachverhalts durch die Geschiftsstelle mehr als fiinf Jahre
vergangen sind (§ 9 Abs 1 letzter Satz IESG).

X. Ubertragung, Verpfindung und Pfindung von
Insolvenz-Entgeltanspriichen

Inwieweit Anspriiche auf Insolvenz-Entgelt iibertragen, verpfandet und
gepfandet werden konnen, regelt die EO (§ 8 Abs 1 IESG). Ist dabei der
Insolvenz-Entgelt-Fonds Drittschuldner, so sind die diesbeziiglichen Ur-
kunden oder Gerichtsentscheidungen der zustindigen Geschéftsstelle als
anweisender Behorde (§ 295 EO) zuzustellen (§ 8 Abs 2 IESG).

Im Fall der Ubertragung, Verpfindung oder Pfindung der gesicherten
Anspriiche oder des Anspruchs auf Insolvenz-Entgelt sind die entspre-
chenden Teilbetriage des Insolvenz-Entgelts dem Berechtigten zu zahlen,
sofern die betreffenden Urkunden oder gerichtlichen Entscheidungen der
Geschiiftsstelle vor der Erlassung des Bescheids vorgelegt werden (§ 7 Abs
6 IESG). § 8 Abs1 IESG gilt sinngeméB.

Eine Pfindung, Verpfindung oder Ubertragung eines Insolvenz-Entgeltanspruchs ist
trotz Vorliegens der Voraussetzungen des § 7 Abs 6 IESG dann gegeniiber dem Fonds
rechtsunwirksam, die Auszahlung an den Anspruchsberechtigten vorzunehmen, wenn ge-
sicherte Anspriiche nach § 1 Abs 2 IESG fiir den Gldubiger oder Zessionar erkennbar zur
Entgeltvorfinanzierung fir vor dem Stichtag nach § 3 Abs 1 IESG entstandene Ansprii-
che verwendet wurden (§ 7 Abs 6a S 1 Hs 1 IESG).

Das gilt nicht, wenn eine solche Vorfinanzierung nach einem Reorganisationsplan oder
mit Zustimmung des Reorganisationspriifers im Verfahren nach dem URG erfolgt, sofern
das Reorganisationsverfahren nicht eingestellt wird (§ 7 Abs 6a S 1 Hs 2 IESG). Wird das
Reorganisationsverfahren wegen eingetretener Insolvenz eingestellt, so sind nach dem
Einstellungsbeschluss fillig werdende Anspriiche dem Anspruchsberechtigten auszuzah-
len (§ 7 Abs 6a S 2 IESG).
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XI. Rechtsstreitigkeiten
(sukzessive Zustindigkeit)

Rechtsstreitigkeiten iiber Anspriiche auf Insolvenz-Entgelt nach dem
IESG sind Sozialrechtssachen (§ 10 IESG iVm § 65 Abs 1 Z 7 ASGG).

Die Bestimmungen des ASGG sind sinngeméll anzuwenden. Dabei tritt
an die Stelle des Versicherungstrigers die Geschiftsstelle, die den Be-
scheid erlassen hat oder zu erlassen hiitte.

Gegen den Bescheid gibt es keine Berufung im Verwaltungsverfahren,
sondern nur eine Klage beim Arbeits- und Sozialgericht, die den Bescheid
im Umfang des Klagebegehrens auBler Kraft setzt (§ 71 ASGG). Die Klage
richtet sich gegen den Insolvenz-Entgelt-Fonds, fiir den die Geschiftsstelle
als organschaftlicher Vertreter — nicht als gesetzlicher Prozessstandschafter
— einschreitet.

Eine unrichtige Parteibezeichnung (Geschiftsstelle statt Fonds) begriindet nicht den
Mangel der Passivlegitimation, sondern ist bei Gelegenheit von Amts wegen richtig zu
stellen, sonst aber als unerheblicher Formfehler zu vernachlédssigen.

Zustdindig ist nur das Gericht, in dessen Sprengel sich der Sitz des Ge-
richts erster Instanz befindet, das den Beschluss auf Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens iSd § 1 Abs 1 S 1 oder einen Beschluss nach § 1 Abs 1 Z 1
bis 6 IESG gefasst oder ein Urteil nach § 1a IESG erlassen hat, bei auslidn-
dischen Gerichtsentscheidungen (§ 1 Abs 1 letzter Satz IESG), die im In-
land anerkannt werden, das Arbeits- und Sozialgericht Wien (§ 7 Abs 4
ASGG).

Die Zustellung des rechtskriftigen Urteils zeitigt die Wirkungen der Le-
galzession nach § 11 IESG (§ 11 Abs 1 letzter Satz IESG).

XII. Abrechnung mit Sozialversicherungstrigern,
der Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse
und der Betrieblichen Mitarbeiter- und
Selbstiandigenvorsorge-Kasse

A. Dienstnehmer-Beitragsanteile zur gesetzlichen
Sozialversicherung

1. Sicherung der Dienstnehmerbeitragsanteile

Der Anspruch auf Insolvenz-Entgelt umfasst auch die auf den Dienst-
nehmer entfallenden Beitrdge zur gesetzlichen Sozialversicherung (Dienst-
nehmerbeitragsanteile, § 13a Abs 1 IESG).
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Der Fonds schuldet dem zur Beitragseinhebung zustindigen Sozialver-
sicherungstriager

* Dienstnehmerbeitragsanteile zur gesetzlichen Sozialversicherung, die
fiir gesicherte Anspriiche fillig werden,

* Dienstnehmerbeitragsanteile, soweit diese bis ldngstens zwei Jahre
vor der Erdffnung des Insolvenzverfahrens oder vor den nach § 1 Abs 1
IESG dieser gleichgestellten Zeitpunkten riickstindig sind (§ 13a Abs 2 S 1
IESG).

2. Verrechnung

Die Verrechnung erfolgt direkt zwischen dem Sozialversicherungstriger
und dem Fonds (§ 13a Abs 2 S 2 IESG).

Dienstnehmerbeitragsanteile, die vom Sozialversicherungstriager weder

* im beantragten oder durchgefiihrten Insolvenzverfahren noch
e durch Verwertung von Absonderungsrechten, diesen gleichgestellten
Rechten oder Aussonderungsrechten

hereinbringbar sind, hat der zustindige Sozialversicherungstriger fiir al-
le im laufenden Kalenderjahr beendeten Insolvenzfiille dem Fonds bis Ende
April des Folgejahres bekannt zu geben (Jahresabrechnung, § 13a Abs 3
S 1IESG).

Auch hinsichtlich solcher Beitragsanteile, die nach § 67a Abs 2 und Abs 13 ASVG
nicht einbringlich gemacht werden konnen, ist zundchst nach diesen Bestimmungen (o-
ben, § 13a Abs 3 S 1 IESG) vorzugehen (§ 13a Abs 3 S 2 IESG):

§ 67a ASVG betrifft die Erbringung von Bauleistungen nach § 19 Abs 1a UStG 1994,
die von einem Unternehmen (Auftrag gebendes Unternehmen) an ein anderes Unterneh-
men (beauftragtes Unternehmen) ganz oder teilweise weitergegeben werden; es haftet das
Auftrag gebende Unternehmen fiir alle Beitrige und Umlagen iSd § 58 Abs 6 ASVG, die
das beauftragte Unternehmen an Osterreichische Krankenversicherungstriger abzufiihren
hat oder fiir die es nach dieser Bestimmung haftet, bis zum Hochstausmall von 20 % des
geleisteten Werklohnes, es sei denn es liegt ein Befreiungsgrund nach § 67a Abs 3 ASVG
vorliegt (§ 67a Abs 1 ASVG). Die Haftung kann geltend gemacht werden, wenn zur He-
reinbringung der in Abs. 1 genannten Beitrige und Umlagen erfolglos Exekution gefiihrt
wurde oder beziiglich des beauftragten Unternehmens ein Insolvenztatbestand nach § 1
IESG vorliegt. Die Haftung besteht unbeschadet von Anspriichen nach § 13a IESG (§ 67a
Abs 2 ASVG); Anspriiche aus der Haftung der Auftrag gebenden Unternehmen gehoren
vor die Handelsgerichte (§ 67a Abs 13 ASVG).

Als Beendigung der Insolvenz gelten (§ 13a Abs 3 Z 1 bis 8 IESG):

e die Aufhebung des Insolvenzverfahrens, im Fall eines Sanierungsplans dessen Er-
fullung (Z 1),
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e das Erloschen bzw die Aufhebung der Geschiftsaufsicht iiber ein Kreditinstitut (Z
3), wobei hier die Nennung der Aufhebung iiberfliissig ist, stellt sie doch neben der Kon-
kurseroffnung einen der beiden Erloschensgriinde fiir die Geschiftsaufsicht dar (§ 90 Abs
1 BWG),

¢ die Nichtero6ffnung des Insolvenzverfahrens mangels hinreichenden Vermogens (Z
4),

¢ die Ablehnung der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens wegen erfolgter Vermogens-
verteilung und damit Vermogenslosigkeit einer juristischen Person (§ 68 10)

e die Loschung aus dem Firmenbuch wegen Vermogenslosigkeit (§§ 40, 42 FBG) (Z
5),

e die Zuriickweisung eines Antrags auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens wegen
Unzustédndigkeit (§ 63 10) (Z 6),

e Unterbleiben der Verlassenschaftsabhandlung (§ 153 Abs 1 AufiStrG) oder iure-
crediti-Einantwortung (§ 154 Abs 1 AuBStrG) (Z 7).

Wird ein Sekundirinsolvenzverfahren eriffnet (Art 3 Abs 3 EulnsVO), so beziehen
sich die genannten Zeitpunkte auf dieses Sekundirinsolvenzverfahren (§ 13a Abs 4 S 3
iVm Abs 3 Z 1 bis 7 IESG).

Wird ein Sanierungsplan nicht erfiillt, so erfolgt die Abrechnung erst nach

¢ Authebung des Insolvenzverfahrens (§ 13a Abs4 S 1iVm Abs 3 Z 1 IESG)

¢ Nichter6ffnung des Insolvenzverfahrens mangels kostendeckenden Vermogens (§
13a Abs 4 S 1iVm Abs 3 Z 3 IESG).

Erlischt eine Geschiiftsaufsicht durch Eroffnung des Insolvenzverfahrens (§ 90 Abs
1 und 4 BWGQG), so erfolgt die Abrechnung erst nach dessen Authebung (§ 13a Abs 4 S 2
iVm Abs 3 Z 1 IESG).

3. Abschlagszahlungen

Auf die Jahresabrechnung hat der Fonds den Sozialversicherungstrigern
monatlich Abschlagszahlungen im Ausmall von je einem Zwolftel der
Summe der Vorjahresrechnungen zu gewihren (§ 13a Abs 5 IESG).

B. Zuschlige nach dem Bauarbeiter-Urlaubs- und
Abfertigungsgesetz (BUAG)

Vom Arbeitgeber zu leistende Zuschlige nach dem Bauarbeiter-Ur-
laubs- und Abfertigungsgesetz (BUAG) schuldet der Insolvenz-Entgelt-
Fonds nicht dem Arbeitnehmer sondern direkt der Bauarbeiter-Urlaubs-
und Abfertigungskasse (BUA-Kasse), sofern diese Zuschldge ldngstens
zwei Jahre vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens oder einem gleich-
zuhaltenden Beschluss nach § 1 Abs 1 IESG riickstindig sind und nicht
Beschiftigungszeiten betreffen, fiir die der Arbeitnehmer keinen Anspruch
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gegeniiber der Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse (§§ 4a und 8
sowie §§ 13c Abs 1 und 13j Abs 1 Z 5 BUAG) erwirbt (§ 13b Abs 1
IESG).

Fiir die Direktverrechnung zwischen Fonds und BUA-Kasse gelten die Bestimmun-
gen des § 13a Abs 3 und 4 IESG sinngemaif3.

Abschlagszahlungen auf die Jahresrechnung erfolgen indes hier nicht monatlich (§
13a Abs 5 IESG), sondern vierteljahrlich und zwar im Ausmalf eines Viertels der Vorjah-
resrechnung (§ 13b Abs 2 IESG).

C. Beitrige nach dem Betrieblichen Mitarbeiter- und
Selbstindigenvorsorgegesetz (BMSVG)

Fiir die vom Arbeitgeber nach § 6 Abs 1 BMSVG oder vergleichbaren
Rechtsvorschriften zu leistenden Beitriige gilt § 13a IESG sinngemilf.

An die Stelle der Dienstnehmerbeitragsanteile zur Sozialversicherung
des § 13a IESG treten die BV-Kassenbeitrige (§ 13d Abs 1 IESG).

Die Regelung des § 13d Abs 1 IESG gilt fiir die dem Sachbereich der
Abfertigungsregelung nach dem BUAG unterliegenden Arbeitnehmer bzw
Lehrlinge und die diese beschiftigenden Betriebe bzw Unternehmungen;
an die Stelle des Sozialversicherungstrigers des § 13a IESG tritt die BV-
Kasse (§ 13d Abs 3 IESG).

§ 13d IESG gilt nicht fiir die Geltendmachung von Ubertragungsbetrigen iSd § 47
BMSVG. Hier stellt der Arbeitnehmer selbst den Antrag auf Insolvenz-Entgelt; Zahlungs-
empfinger ist die BV-Kasse (§ 1b IESG; vgl oben IV. B. 8.).

XIII. Anspriiche bevorrechteter
Glaubigerschutzverbinde

Ein bevorrechteter Glidubigerschutzverband, der statutengeméall den An-
spruchsberechtigten im Verfahren vor der Geschiftsstelle unentgeltlichen
Rechtsschutz gewihrt, erhédlt vom Fonds insbesondere die Kosten fiir die
Ermittlung des Anspruchs — derzeit eine Pauschale von 59 Euro pro An-
spruchsberechtigtem zuziiglich USt.

Dies gilt auch dann, wenn sich der Gldubigerschutzverband auf eigene
Kosten eines Rechtsvertreters oder Steuerberaters bedient (§ 13c Abs 1
IESG).

Dieser Betrag unterliegt der mit Verordnung festzusetzenden Aufwertung nach § 108a
ASVG (§ 13c Abs 2 IESG).
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XIV. Rechtshilfe und Auskunftspflicht
A. Auskunftspflichten

Dem zustindigen Verwalter fiir die Erfiillung seiner Aufgaben nach § 6
Abs 5 IESG auskunftspflichtig sind (§ 14 Abs 2 IESG):

e der Arbeitgeber und der Arbeitnehmer,

* Personen, die Einblick in die Arbeitsentgeltunterlagen haben oder
hatten;

e alle Behorden und Amter,

* die Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse.

Der Insolvenz-Entgelt-Fonds-Service-GmbH, ihren Geschidiftsstellen
und den Gerichten zur Durchfiihrung des IESG auskunfispflichtig sind (§
14 Abs 3 IESG):

* der Arbeitgeber,

* der zustindige Verwalter in einem Insolvenzverfahren,

e die Arbeitnehmer,

* Personen, die Einblick in die Arbeitsentgeltunterlagen haben/hatten.

B. Unterstiitzungspflichten

Der Insolvenz-Entgelt-Fonds-Service-GmbH und ihren Geschiifts-
stellen bei der Erfiillung ihrer Aufgaben unterstiitzungspflichtig sind (§ 14
Abs 1 IESG):

e alle Behorden und Amter,

 die Trdger der Sozialversicherung,

* die Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse,

* die gesetzlichen Interessenvertretungen der Arbeitgeber und Arbeit-
nehmer.

C. Mitteilungspflicht bei Strafanzeige

Hat das Insolvenzgericht bei der Staatsanwaltschaft Anzeige iSd §
261 10 erstattet, so hat es davon die IEF-Service-GmbH in Wien zu ver-
standigen (§ 14 Abs 7 IESG).

D. Dateniibermittlung

Der Hauptverband der Sozialversicherungstréiger hat der IEF-Service-GmbH, deren
Geschiiftsstellen, den Insolvenzgerichten und dem BMWA daten iiber die Versicherungs-
zeiten des Arbeitnehmers beim insolventen Arbeitgeber sowie die Betrige, mit den der
Arbeitgeber diesen Arbeitnehmer versichert hjat, auf dem Weg automationsunterstiitzter
Datenverarbeitung bekanntzugeben (§ 14 Abs 4 IESG).
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Der Bundesminister fiir Inneres hat der IEF-Service-GmbH und ihren Geschéftsstel-
len die gespeicherten Meldeauskiinfte derart elektronisch so zu tibermitteln, dass der Ge-
samtdatensatz bestimmter Personen im Datenfernverkehr ermittelt werden kann (§ 14 Abs
5 IESG).

Die zentrale Koordinationsstelle fiir die Kontrolle illegaler Beschiiftigung des BMF
hat der IEF-Service-GmbH und ihren Geschiftsstellen Daten, die im Rahmen von Kon-
trollen oder bei der Fithrung der zentralen Verwaltungsstrafevidenz erhoben wurden, in
technisch geeigneter Form zur Verfiigung zu stellen (§ 14 Abs 6 IESG).

XV. Zusammenarbeit mit ausléindischen Einrich-
tungen

A. Grenziiberschreitende Insolvenz

Die Regelungen des § 14a IESG iiber die Zusammenarbeit mit ausldandi-
schen Einrichtungen betreffen primér den Fall, dass ein insolventer Arbeit-
geber auch in einem anderen EWR-Staat tétig ist.

Des Weiteren enthélt die Norm auch Regelungen iiber die Zusammenar-
beit mit Einrichtungen in Staaten, die nicht dem EWR angehoren.

B. Informationsaustausch

Ist ein insolventer Arbeitnehmer auch in einem anderen EWR-Staat té-
tig, so hat die IEF-Service-GmbH der zustindigen auslidndischen Verwal-
tung oder Garantieeinrichtung (gesetzlicher Oberbegriff: ,,auslindische
Einrichtungen®) einen allenfalls vorhandenen inldndischen Gerichtsbe-
schluss iSd § 1 Abs 1 IESG und die im Zusammenhang mit den Antrigen
auf Insolvenz-Entgelt ergangenen Entscheidungen mitzuteilen, soweit dies
zur Aufgabenerfiillung der ausldndischen Einrichtung unbedingt erforder-
lichist (§ 14a Abs 1 S 1 IESG).

Der Informationstransfer kann iSd § 5 Abs 5 IESG nach Mafigabe der technischen
Moglichkeiten auch telegrafisch, fernschriftlich, mit Telefax, im Weg automationsunter-
stiitzter Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch moglichen Weise erfolgen (§
14a Abs 1 S 2 IESG).

Niheres kann durch Vereinbarung zwischen der IEF-Service-GmbH und der ausléndi-
schen Einrichtung bestimmt werden (§ 14a Abs 1 S 3 IESG).

Diese Regelungen gelten auch, wenn die IEF-Service-GmbH bei Antri-
gen auf Insolvenz-Entgelt, die sich auf § 1 Abs 1 letzter Satz (Vorliegen ei-
ner auslidndischen, in Osterreich anerkannten Insolvenzentscheidung) stiit-
zen, die erforderlichen Informationen von der auslidndischen Einrichtung
bendtigt (§ 14a Abs 2 IESG).
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C. Vereinbarungen

1. innerhalb des EWR

Neben der Form der Informationsiibermittlung kann in einer Ver-
einbarung auch geregelt werden, dass die jeweilige ausldndische Einrich-
tung die IEF-Service-GmbH und den Fonds insbesondere zur Wahrneh-
mung der Rechte aufgrund von Legalzessionen nach § 11 IESG vertritt,
oder dass die IEF-Service-GmbH eine solche auslidndische Einrichtung im
Inland vertritt.

Derartige Vereinbarungen bediirfen der Zustimmung des Bundesministers fiir Wirt-
schaft und Arbeit (§ 14a Abs 1 S 5 IESG).

2. auferhalb des EWR

§ 14a Abs 1 und 2 IESG gelten auch fiir Vereinbarungen zwischen der
IEF-Service-GmbH und auslidndischen Einrichtungen in Staaten, die nicht
dem EWR angehoren, sofern diese Staaten das Ubereinkommen betreffend
den Schutz der Forderungen der Arbeitnehmer bei Zahlungsunfihigkeit
ihres Arbeitgebers (BGBI III 1997/49) ratifiziert haben.

In einer solchen Vereinbarung ist auch festzulegen, dass die Ubermitt-
lung und Uberlassung von Daten gemiB § 5 Abs 5 IESG nur erfolgen kann,
wenn die im § 13 Abs 2 DSG genannten Voraussetzungen vorliegen (§ 14a
Abs 3 IESG).

Wiederum besteht das Erfordernis der Zustimmung des BMWA (§ 14a Abs 1 S 5
IESG).

XVI. Strafbestimmungen

Arbeitgeber, die

e wissentlich unwahre Angaben machen oder vorsitzlich ihre gesetz-
lich vorgeschriebene Stellungnahme zu den Arbeitnehmerforderungen im
Verfahren (§ 6 Abs 4 IESG) grundlos verweigern oder

e ihrer Auskunftspflicht gegeniiber der IEF-Service-GmbH, deren Ge-
schiftsstellen oder den Gerichten (§ 14 Abs 3 IESG) vorsitzlich nicht
nachkommen,

begehen, sofern die Tat nicht mit strengerer Strafe bedroht ist, eine Ver-
waltungsiibertretung und sind von der Bezirksverwaltungsbehoérde mit ei-
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ner Geldstrafe zu belegen, deren Rahmen derzeit 365 Euro bis 1455 Euro
betrdgt (§ 16 Abs 1 IESG).

Fiir mehrere strafbare Handlungen ist nur auf eine Strafe zu erkennen (§ 16 Abs 2
IESG), wobei sich die Bezirksverwaltungsbehorde auf eine hohere Strafe innerhalb des
Rahmens erkennen wird.

Die Eingiinge aus solchen Verwaltungsstrafen flieBen direkt dem Fonds
zu (§§ 16 Abs 3, 12 Abs 1 Z 2 IESG).



Drittes Buch
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Insolvenzverfahrensrecht, ZIP 2002, 690; Burgstaller, Europdisches ZivilprozeBrecht (2001); ders,
Internationales Zivilverfahrensrecht II (2001/2002), ab 2004 gemeinsam herausgegeben mit Neu-
mayr; Duursma-Kepplinger/Duursma/Chalupsky, Europdische Insolvenzverordnung — Kommentar
(2002); Eidenmiiller, Europdische Verordnung iiber Insolvenzverfahren und zukiinftiges deutsches
internationales Insolvenzrecht, IPRax 2001, 2; Geimer/Schiitze (Hrsg.), Europidisches Zivilverfah-
rensrecht — Kommentar, 3. Auflage (2010), enthilt unter anderem eine Kommentierung der Eulns-
VO; Konecny, Probleme grenziiberschreitender Insolvenzen, in Smid (Hrsg.), Neue Fragen des
Deutschen und Internationalen Insolvenzrechts (2006) 106; Lachmair, Die neuen Osterreichischen
Bestimmungen zum Internationalen Insolvenzrecht — Auch auf Auslandsvermégen eines Gemein-
schuldners kann zugegriffen werden, SWK 2003, W 134; ders, EU-Verordnung zum Insolvenzrecht
tritt mit 31.5.2002 in Kraft, RAW 2002, 259; Leible/Staudinger, Die europdische Verordnung iiber
Insolvenzverfahren, KTS 2000, 533; Kodek, Das anwendbare Recht in grenziiberschreitenden In-
solvenzen — Grundziige und ausgewihlte Probleme, in Kodek/Konecny (Hrsg.), Insolvenz-Forum
2007 (2008) 207; Mair, Europiisches Insolvenzrecht und die Entscheidungen im Fall Stojevic, ZIK
2008/128, 83; Mohr, Auslandsvermogen im Osterreichischen Konkurs — Anerkennung ausldndi-
scher Insolvenzverfahren, ZIK 2003/104, 74; ders, Bundesgesetz tiber das Internationale Insolvenz-
recht, ecolex 2003, 322; ders, Das neue Bundesgesetz iiber das Internationale Insolvenzrecht, in
Konecny (Hrsg.), Insolvenz-Forum 2002 (2003) 98; ders, Insolvenzrecht 2002 — Insolvenzrechts-
Novelle 2002, Europiische Insolvenzverordnung, ecolex spezial (2002); Oberhammer, Das interna-
tionale Insolvenzrecht und Osterreich: Grundstrukturen und ausgewihlte Probleme, OBA 2002,
698; Pannen (Hrsg.) Europdische Insolvenzverordnung — Kommentar (2007); Paulus, Européische
Insolvenzverordnung — Kommentar, 2. Auflage (2008); Priitting, Die Europdische Insolvenzord-
nung und das grenziiberschreitende Insolvenzverfahren, in Konecny (Hrsg.), Insolvenz-Forum 2004
(2005) 157; Rauscher (Hrsg.), Europdisches Zivilprozessrecht — Kommentar, Band 2, 2. Auflage
(2006), enthilt unter anderem eine Kommentierung der EulnsVO; Reckenzaun, Bundesgesetz iiber
das internationale Insolvenzrecht, in Petsch/Reckenzaun/Bertl/Isola (Hrsg.), Praxishandbuch Kon-
kursabwicklung, 2. Auflage (2003) 824; ders, EU-Insolvenzverordnung, in Petsch/Recken-
zaun/Bertl/Isola (Hrsg.), Praxishandbuch Konkursabwicklung, 2. Auflage (2003) 811; Schumacher,
Die Europdische Insolvenzverordnung aus Osterreichischer Sicht, ZIK 2002/258, 182; ders, Neues
Internationales Insolvenzrecht in Osterreich, in Grenziiberschreitendes Insolvenzrecht, Schriftenrei-
he der DACH (Europiische Anwaltsvereinigung eV), Nr. 22 (2004) 20; Virgos/Schmit, Erlautern-
der Bericht vom 03.05.1996 (zum Entwurf eines Europiischen Insolvenziibereinkommens), abge-
druckt ua in Stoll (Hrsg.), Vorschlige und Gutachten zur Umsetzung des EU-Ubereinkommens
iiber Insolvenzverfahren im deutschen Recht (1997) 32; Wimmer, Die Richtlinien 2001/17/EG und
2001/24/EG tiber die Sanierung und Liquidation von Versicherungsunternehmen und Kreditinstitu-
ten, ZinsO 2002, 897.

I. Begriff

Die Insolvenz eines Unternehmens, dessen Vermdgen nicht auf einen
Staat beschrinkt ist, bedingt zahlreiche rechtliche Probleme. Vor allem
stellt sich die Frage, ob ausldndisches Vermogen in inléndische Insolven-
zen mit einzubeziehen ist. Durch die stetig steigende internationale wirt-
schaftliche Verflechtung kommt dieser Frage immer grofere Bedeutung zu
(Fink, Insolvenzrecht 79). Das internationale Insolvenzrecht beschiftigt
sich allgemein mit der Problematik, welche Regelungen fiir insolvenz-
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rechtliche Sachverhalte mit grenziiberschreitenden Beziigen sachgerecht
sind. Die Beantwortung dieser Frage ist auch fiir den europdischen Raum
lange Zeit den jeweiligen nationalen Rechtsordnungen vorbehalten gewe-
sen, zumal die EuGVVO fiir "Konkurse, Vergleiche und dhnliche Verfah-
ren” nicht anwendbar ist (Art 1/2 lit b EuGVVO; Erwigungsgrund 7 Eu-
InsVO; Geimer in Geimer/Schiitze Art 1 Rz 125 ff EuGVVO).

II. Rechtsquellen

Als Rechtsquellen sind zu nennen:
* §§ 217 bis 251 IO sowie

* Die Verordnung EG 2000/1346 des Rates vom 29. Mai 2000 tiber In-
solvenzverfahren, ABI vom 30.6.2000, L 160 1 (EulnsVO).

Die EulnsVO ist am 31. Mai 2002 in Kraft getreten und gilt in sdmtli-
chen Mitgliedstaaten der Europédischen Union mit Ausnahme von Déne-
mark (Erwidgungsgrund 33 EulnsVO; Art 47 EulnsVO). Sie ist nur auf sol-
che Insolvenzverfahren anzuwenden, die nach ihrem Inkrafttreten (31. Mai
2002) erdffnet worden sind (Art 43 S 1 EulnsVO).

1. Europa

Auf Initiative der Bundesrepublik Deutschland und der Republik Finn-
land hat der Rat der Europidischen Union — ermdglicht durch den Vertrag
von Amsterdam — die EulnsVO verabschiedet. Als Verordnung iSv Art
249 EGV ist sie dadurch gekennzeichnet, dass ihr allgemeine und unmit-
telbare Geltung in den Mitgliedstaaten zukommt (Erwédgungsgrund 8 Eu-
InsVO). Die EulnsVO ist bis auf wenige Ausnahmen textgleich mit dem
EulnsU (dazu sogleich).

Die entsprechenden bilateralen Konkursabkommen Osterreichs wurden in ihrem sach-
lichen Anwendungsbereich mit Inkrafttreten der EulnsVO derogiert (Art 44 iVm Art 43
EulnsVO). Betroffen davon sind die Abkommen mit Belgien (BGBI 1975/385), Deutsch-
land (BGBI1 1985/233), Frankreich (BGBI 1980/237) und Italien (BGBI 1990/44).

Vor dem Inkrafttreten der EulnsVO gab es bereits mehrfach Entwiirfe fiir ein Européi-
sches Konkursiibereinkommen, doch ist keiner dieser Entwiirfe jemals wirksam geworden.

So legte der Europarat mit 05.06.1990 ein Europiisches Ubereinkommen iiber be-
stimmte internationale Aspekte des Konkurses vor. Dieses Istanbuler Ubereinkommen
wurde bisher jedoch lediglich von Zypern ratifiziert.

Das Ergebnis der Arbeitsgruppe ~“Konkursiibereinkommen”, die beim Rat der EG ein-
gerichtet war und an die Resultate des Istanbuler Ubereinkommens ankniipfte, war das
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Ubereinkommen iiber Insolvenzverfahren vom 23.11.1995 (EulnsU). Auch dieses Uber-
einkommen ist nicht in Kraft getreten, da GroBbritannien die Unterzeichnung verweigerte.

2. Drittstaaten

Am 1. Juli 2003 ist das Bundesgesetz iiber das Internationale Insolvenz-
recht — [IRG, BGBI I 2003/36 — in Kraft getreten. Es ist auf Verfahren an-
zuwenden, die nach diesem Zeitpunkt eréffnet worden sind (Art VI § 1/1
IIRG). Die Bestimmungen iiber das Internationale Insolvenzrecht (§§ 217 —
251 IO) finden sich im Siebenten Teil der 10. Sie gelten allerdings nur,
soweit nicht volkerrechtliche Abkommen oder Rechtsakte der Européi-
schen Gemeinschaften, insbesondere die EulnsVO, anwendbar sind (§ 217
10). Das IIRG lehnt sich insgesamt eng an die Regelungen der EulnsVO an
(Kodek in Burgstaller/Neumayr § 217 Rz 1 KO).

Bis zum Inkrafttreten des IIRG (dazu noch genauer unten IV) wurden ausldndische In-
solvenzverfahren nur bei formeller Gegenseitigkeit in Osterreich anerkannt (Oberhammer
in Konecny/Schubert vor § 217 Rz 4). Das IIRG hat diese Gesetzeslage gedndert. Im Aus-
land belegenes Vermogen wird nunmehr grundsitzlich in 6sterreichische Insolvenzverfah-
ren einbezogen (Universalitdtsprinzip; Kodek in Burgstaller/Neumayr § 237 Rz 2 KO).
Die Gegenseitigkeit ist fiir die Anerkennung ausléndischer Insolvenzverfahren somit nicht
(mehr) erforderlich (Mohr § 240 KO Anm 1 b).

III. Europiische Insolvenzverordnung (EulnsVO)

A. Gliederung der EulnsVO

Die EulnsVO gliedert sich in eine ausfiihrliche Prdambel, fiinf Kapitel
und drei Anhénge:

Die Prdambel enthilt die wesentlichen Griinde fiir den Erlass der Verordnung in Form
von nicht weniger als 33 ,Erwdgungsgriinden”, denen fiir die Auslegung der EulnsVO
besondere Bedeutung zukommit.

Kapitel I regelt insbesondere den Anwendungsbereich der EulnsVO (Art 1), die inter-
nationale Zustindigkeit fiir die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens (Art 3), das anwendba-
re Recht (Art 4), die dinglichen Rechte Dritter, die sich bei Verfahrenser6ffnung in einem
anderen Mitgliedstaat befinden (Art 5), die Aufrechnung (Art 6), den Eigentumsvorbehalt
(Art 7), die Wirkungen des Verfahrens auf Arbeitsvertrige (Art 10), auf eintragungs-
pflichtige Rechte (Art 11) und auf anhédngige Rechtsstreitigkeiten (Art 15).

Kapitel II enthilt Vorschriften zur gegenseitigen Anerkennung des Insolvenzverfah-
rens und zur Vollstreckbarkeit (Art 16 bis 26).

Kapitel III regelt das Sekundirinsolvenzverfahren, dessen Wirkungen sich auf das im
Gebiet eines Mitgliedstaats belegene Schuldnervermogen beschrinken (Art 27 bis 38).
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Kapitel IV betrifft die Anmeldung der Forderungen und die Unterrichtung der Gléu-
biger (Art 39 bis 42).

Kapitel V enthilt die Ubergangs- und Schlussbestimmungen. Insbesondere finden sich
darin Regelungen beziiglich des zeitlichen Geltungsbereichs (Art 43), des Verhiltnisses zu
anderen Ubereinkiinften (Art 44) sowie zum Inkrafttreten der Verordnung (Art 47).

GemiB den in Art 2 vorgegebenen Definitionen werden angefiihrt:

e In Anhang A die der Verordnung unterstellten Insolvenzverfahren,
* In Anhang B die Liquidationsverfahren sowie
e In Anhang C die Verwalter.

Diese Anhinge sind Bestandteile der Verordnung (Duursma-Kepplinger, Vorbemer-
kungen zur EulnsVO Rz 2).

B. Anwendungsbereich

Die Verordnung gilt fiir Gesamtverfahren, welche die Insolvenz des
Schuldners voraussetzen und den vollstindigen oder teilweisen Vermo-
gensbeschlag gegen den Schuldner sowie die Bestellung eines Verwalters
zur Folge haben (sachlicher Anwendungsbereich; Art 1/1 EulnsVO; Gei-
mer in Geimer/Schiitze Art 1 Rz 17 ff EulnsVO).

~ Was unter Gesamtverfahren zu verstehen ist, bestimmt Anhang A. In
Osterreich fallen darunter die Insolvenzverfahren nach der Insolvenzord-
nung (§ 1 10).

Im Anhang A der EulnsVO wird neben dem Konkursverfahren noch das bis zum In-
krafttreten des IRAG 2010 in Osterreich geltende Ausgleichsverfahren angefiihrt. Hier
besteht Anpassungsbedarf.

Der Begriff des Schuldners (personlicher Anwendungsbereich) wird in
der EulnsVO nicht nidher definiert. Schuldner kann eine natiirliche oder
juristische Person, ein Kaufmann oder eine Privatperson sein (Erwidgungs-
grund 9 EulnsVO; Priitting in Konecny, Insolvenz-Forum 2004, 158). Die
EulnsVO sieht fiir die Person des Schuldners daher keinen besonderen Sta-
tus (etwa Kaufmann) vor. Ob Schuldenregulierungsverfahren (,,Privatin-
solvenzen*) von der EulnsVO erfasst werden, ist strittig (dafiir Mohr, eco-
lex spezial, 137 f; dagegen Bock in Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 55).

Ausdriicklich ausgenommen vom personlichen Anwendungsbereich der Verordnung
sind Insolvenzverfahren iiber das Vermdgen von Versicherungsunternehmen und Kredit-
instituten, bestimmten Wertpapierfirmen sowie Organisationen fiir gemeinsame Anlagen
(Art 1/2 EulnsVO). Diese Ausklammerung macht wenig Sinn, zumal gerade Versiche-
rungsunternehmen und Finanzdienstleister fiir internationale Insolvenzen besonders anfil-
lig sind. Fiir Versicherungsunternehmen und Kreditinstitute sind inzwischen spezielle
Richtlinien ergangen: RL 2001/17/EG vom 19.03.2001 iiber die Sanierung und Liquidati-
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on von Versicherungsunternehmen (EG-ABI 2001 L 110 28) und RL 2001/24/EG vom
04.04.2001 iiber die Sanierung und Liquidation von Kreditinstituten (EG-AB1 2001 L 125
15), die in Osterreich durch das IIRG bereits umgesetzt sind (niher unten IV D).

Weiters ist die EulnsVO auch auf ,,Konzerninsolvenzen* nicht anwendbar, da sie fiir
derartige Insolvenzen schlichtweg keine entsprechenden Bestimmungen enthilt (Deixler-
Hiibner/Klicka, Zivilverfahren Rz 719b).

Auch was den rdumlichen Anwendungsbereich betrifft, enthilt die Eu-
InsVO keine ausdriickliche Regelung (Klauser in Konecny/Schubert Art 1
Rz 29 EulnsVO). Sie umfasst alle grenziiberschreitenden Insolvenzverfah-
ren innerhalb der Europdischen Union mit Ausnahme von Dédnemark (Er-
wigungsgrund 33).

Entscheidend ist, dass es sich um grenziiberschreitende Insolvenzen
handelt. Rein nationale Verfahren fallen nicht in den Anwendungsbereich
der EulnsVO (Erwigungsgrund 2 und 3 EulnsVO; Burgstaller/Keppelmiil-
ler in Burgstaller Vor Art 1 Rz 16 InsVO).

Der zeitliche Anwendungsbereich der EulnsVO ist beschriankt auf In-
solvenzverfahren, die nach ihrem Inkrafttreten am 31. Mai 2002 ertoffnet
worden sind (Art 43 EulnsVO; Lachmair, RAW 2002, 259).

Fiir Rechtshandlungen des Schuldners vor Inkrafttreten der EulnsVO gilt weiterhin das
Recht, das auf diese Rechtshandlungen anwendbar war, als sie vorgenommen wurden
(Art 43 S 2 EulnsVO). Die EulnsVO greift daher im Sinne des Vertrauensschutzes nicht
riickwirkend in Rechtsverhiltnisse ein (Kodek in Burgstaller Art 43 Rz 1 InsVO).

C. Universalitiatsprinzip

Nach dem Universalitiitsprinzip geniefit ein Insolvenzverfahren, das in
einem Staat er6ffnet worden ist, auch in anderen Staaten Geltung. Es geht
also darum, ein einziges Insolvenzverfahren fiir den Schuldner abzuwi-
ckeln.

Demgegeniiber steht das Territorialititsprinzip, das einem Insolvenz-
verfahren nur im jeweiligen Staat, in dem es erdffnet worden ist, Rechts-
wirkungen zukommen lédsst. Es bekennt sich also zu so vielen Verfahren,
wie es Lander mit Schuldnervermogen gibt.

Die EulnsVO geht grundsitzlich vom Universalititsprinzip aus,
schrinkt es aber insofern ein, als sic neben dem Hauptinsolvenzverfahren
noch so genannte Sekunddrinsolvenzverfahren zulisst (Burgstaller/Kep-
pelmiiller in Burgstaller, Europdisches ZivilprozeBrecht, 86). Man spricht
daher auch von ,,Kontrollierter Universalitit™ (Eidenmiiller, IPRax 2001,
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2 f) bzw. ,,gemiBigtem Universalititsprinzip® (Mohr, ecolex spezial, 117).
Die Eroffnung mehrerer Hauptinsolvenzverfahren ist nicht moglich, da die
EulnsVO nur ein einziges Hauptinsolvenzverfahren erlaubt (Klauser in
Konecny/Schubert Art 1 Rz 1 EulnsVO). Dieses (eine) Hauptinsolvenzver-
fahren erfasst nach der EulnsVO das gesamte Vermdgen des Schuldners,
gleich wo es sich befindet (Virgos/Schmit, Erlduternder Bericht Rz 19).

Anders verhilt es sich nur, wenn neben dem Hauptinsolvenzverfahren in einem an-
deren Staat ein Sekundirinsolvenzverfahren eroffnet wird. In diesem Fall wird das
Schuldnervermogen im Staat des Sekundirinsolvenzverfahrens vom Hauptinsolvenzver-
fahren nicht mit umfasst. Mit anderen Worten:

Die Wirkungen des Hauptinsolvenzverfahrens werden durch die Er6ffnung eines Se-
kundérinsolvenzverfahrens im betreffenden Staat suspendiert (Art 17/1 EulnsVO; Vir-
gos/Schmit, Erlduternder Bericht Rz 156). Die Zulassung von Sekundirinsolvenzverfahren
bedeutet also, territorial beschriinkte Insolvenzverfahren unter bestimmten Umstidnden
eroffnen zu konnen (zu den Sekundérinsolvenzverfahren noch genauer unten III E).

Das Universalititsprinzip ermdglicht somit,

* in einem geeinten Europa ein einziges Insolvenzverfahren zu eroff-
nen, das in sdmtlichen Mitgliedstaaten rechtliche Geltung hat und

* in diesem umfassenden Verfahren alle Gliubiger gleich zu behandeln
(par conditio creditorum).

D. Hauptinsolvenzverfahren
1. Definitionen

Art 2 EulnsVO enthilt einheitliche Definitionen der in der Verordnung
hiufig verwendeten Begriffe. Hier sind die wichtigsten genannt:

o Insolvenzverfahren: Die in Art 1/1 EulnsVO genannten Gesamtverfahren, die An-
hang A fiir simtliche Vertragsstaaten auflistet (oben ITI B). In Osterreich fallen die Insol-
venzverfahren nach der Insolvenzordnung (§ 1 10), nicht jedoch beispielsweise Verfahren
nach dem Unternehmensreorganisationsgesetz (URG) darunter.

e Verwalter: Jede Person oder Stelle, die die Masse zu verwalten oder zu verwerten
hat oder den Schuldner tiberwachen muss. Die Verwalter sind in Anhang C aufgefiihrt.

Auch hier listet der Anhang C noch die Begriffe vor Inkrafttreten des IRAG 2010
(Masseverwalter, Ausgleichsverwalter, Sachwalter, Treuhdnder und Konkursgericht) auf.
Durch die Neuregelung des IRAG 2010 fallen darunter Insolvenzverwalter, Sanierungs-
verwalter, Masseverwalter (arg §§ 77a/1 Z 5, 170/1 und 180/2 10), Treuhinder, Insol-
venzgericht und Konkursgericht (arg §§ 113a/l und 183/1 Z 1 10). Auch hier besteht
hinsichtlich des Anhangs zur EulnsVO Anpassungsbedarf.
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e Liquidationsverfahren: Ein Insolvenzverfahren im Sinn der oben definierten Ver-
fahren, das zur Liquidation des Schuldnervermogens fiihrt, und zwar auch dann, wenn
dieses Verfahren durch einen Vergleich oder eine andere die Insolvenz des Schuldners
beendende Mafinahme oder wegen unzureichender Masse beendet wird. Diese Verfahren
sind in Anhang B aufgelistet. Ist Osterreichisches Recht anzuwenden, so fillt nur das In-
solvenzverfahren als Konkursverfahren mit Liquidation unter diesen Begriff.

e Gericht: Das Gericht oder jede sonstige zustdndige Stelle eines Mitgliedstaats, die
befugt ist, ein Insolvenzverfahren zu erdffnen oder im Laufe des Verfahrens Entscheidun-
gen zu treffen. Insolvenzverfahren bedingen nicht zwingend ein gerichtliches Eingreifen.
Der Ausdruck ,,Gericht” ist daher weit auszulegen (Erwidgungsgrund 10 EulnsVO;
Burgstaller/Keppelmiiller in Burgstaller Art 2 Rz 4 InsVO).

o Zeitpunkt der Verfahrenseriffnung: Jener Zeitpunkt, in dem die Eroffnungsent-
scheidung wirksam wird, unabhéngig davon, ob die Entscheidung endgiiltig ist.

® Niederlassung: Jeder Ort, an dem der Schuldner eine wirtschaftliche Tatigkeit nicht
voriibergehender Art ausiibt, die den Einsatz von Personal und Vermogenswerten voraus-
setzt.

2. Zustindigkeit

Fiir die Verfahrenseroffnung im Bereich des Hauptinsolvenzverfahrens
ist jenes Gericht zustindig, in dessen Gebiet der Schuldner den Mit-
telpunkt seiner hauptséchlichen Interessen hat (Art 3/1 EulnsVO).

Wie oben unter III B (rdumlicher Anwendungsbereich der EulnsVO) ausgefiihrt, ist
stets zwingende Voraussetzung, dass der Schuldner den Mittelpunkt seiner hauptsichli-
chen Interessen innerhalb der Gemeinschaft hat. Liegt dieser hingegen in einem Drittstaat
oder in Dénemark, so ist die internationale Zustindigkeit und damit die Anwendbarkeit
der EulnsVO nicht gegeben.

Als Mittelpunkt der hauptsichlichen Interessen (dazu genauer Priitting
in Konecny, Insolvenz-Forum 2004, 163 ff) soll jener Ort gelten, an dem
der Schuldner gewthnlich der Verwaltung seiner Interessen nachgeht und
der damit fiir Dritte feststellbar ist (Erwdgungsgrund 13 EulnsVO).

Bemerkenswert ist, dass der Interessensmittelpunkt — obwohl fiir die insolvenzrechtli-
che Praxis von entscheidender Bedeutung — von der EulnsVO selbst nicht definiert wird
(Konecny in Smid, Neue Fragen des Deutschen und Internationalen Insolvenzrechts, 113).

Der Begriff , Interessen” meint allgemein wirtschaftliche Titigkeiten, sodass nicht nur
gewerbliche oder berufliche, sondern auch Titigkeiten von Privatpersonen (Verbrauchern)
darunter fallen (Burgstaller/Keppelmiiller in Burgstaller Art 3 Rz 10 InsVO).

Das Wort ,hauptsichlich” dient als Abgrenzungskriterium fiir den Fall, dass der
Schuldner verschiedene Tétigkeiten an verschiedenen Orten wahrnimmt (Klauser in Ko-
necny/Schubert Art 3 Rz 18 EulnsVO).
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Bei Insolvenzverfahren, die Gesellschaften und juristische Personen be-
treffen, wird bis zum Beweis des Gegenteils vermutet, dass Mittelpunkt
ihrer hauptsidchlichen Interessen der Ort des satzungsmaBigen Sitzes ist
(Art 3/1 Satz 2 EulnsVO).

Entscheidend kommt es aber auf den tatsachlichen (effektiven) Verwal-
tungssitz an (kritisch Leible/Staudinger, KTS 2000, 544).

Beachte: Die EulnsVO legt nur die internationale Zustindigkeit fest. Die entsprechen-
den Vorschriften bezeichnen also den Mitgliedstaat, dessen Gerichte Insolvenzverfahren
erdffnen diirfen. Die innerstaatliche Zustindigkeit des betreffenden Staats (sachliche, ort-
liche und funktionelle Zustiandigkeit) ist nach dessen nationalem Recht zu beurteilen (Er-
wiagungsgrund 15 EulnsVO; Mohr, ecolex spezial, 119).

Da die Bestimmung des Art 3/1 EulnsVO die internationale Zusténdig-
keit eher allgemein mit dem ,,Mittelpunkt der hauptsdchlichen Interessen
des Schuldners® definiert, besteht die Gefahr, dass sich die Gerichte zweier
oder mehrerer Mitgliedstaaten (gleichzeitig) zur Erdffnung eines Hauptin-
solvenzverfahrens fiir zustindig erkldaren bzw. ihre Zustindigkeit vernei-
nen. Hinsichtlich der ersten Variante muss man sich etwa nur das Beispiel
vor Augen fiihren, dass eine natiirliche Person ihren gewohnlichen Aufent-
halt in einem Mitgliedstaat hat, ihrer beruflichen Tétigkeit aber in einem
anderen Mitgliedstaat nachgeht (Duursma-Kepplinger Art 3 Rz 27 Eulns-
VO).

So ist es nicht verwunderlich, dass es auch in der insolvenzrechtlichen Praxis bereits
mehrfach zur Er6ffnung eines Hauptinsolvenzverfahrens durch die Gerichte zweier Staa-
ten gekommen. Im Fall Stojevic eroffnete etwa der High Court of Justice London mittels
Beschluss vom 27.03.2003 das Insolvenzverfahren iS eines Hauptinsolvenzverfahrens
gegen Herrn Stojevic. Der High Court of Justice London ging davon aus, dass der haupt-
sédchliche Interessensmittelpunkt von Herrn Stojevic in London angesiedelt war.

Am 28.01.2004 eroffnete das HG Wien aufgrund des Antrags einer Osterreichischen
Gldubigerbank ebenfalls ein Hauptinsolvenzverfahren gegen Herrn Stojevic.

Im Gegensatz zum High Court of Justice London, gelangte das osterreichische Gericht
zur Auffassung, dass der hauptsidchliche Interessensmittelpunkt von Herrn Stojevic in
Osterreich gelegen ist. Zu der Eroffnung zweier Hauptinsolvenzverfahren kam es, da Herr
Stojevic zwar in Wien wohnhaft, aber iiber mehrere Gesellschaften zu 100 % an einer
englischen Gesellschaft beteiligt war.

Dies fiihrte schlieBlich zur gleichzeitigen Inanspruchnahme der internationalen Zu-
standigkeit durch englische und Osterreichische Gerichte (siehe zum Fall Stojevic ausfiihr-
lich Mair, ZIK 2008/128, 83).

Die EulnsVO trifft fiir solche positiven Kompetenzkonflikte keine aus-
driickliche Regelung (Klauser in Konecny/Schubert Art 3 Rz 117 Eulns-
VO). Zur Vermeidung derartiger Konflikte haben die Gerichte der Mit-
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gliedstaaten primér ihre Kompetenzen sachgerecht auszuiiben. Nach den in
der EulnsVO verwendeten Kriterien ist jeweils nur ein Mitgliedstaat fiir
die Eroffnung des Hauptinsolvenzverfahrens zustindig. Kompetenzkon-
flikte sollten die absolute Ausnahme sein (Bock in Bock/Muhri, Insolvenz-
recht, 66).

Beanspruchen tatsdchlich die Gerichte verschiedener Mitgliedstaaten
die internationale Zustdndigkeit fiir sich, so ist geméfl dem ,,Community-
trust-Prinzip* (Grundsatz des gemeinschaftlichen Vertrauens) jenes Ge-
richt international zusténdig, dessen Eroffnungsentscheidung zuerst wirk-
sam wird (Prioritdtsprinzip; Mdsch in Rauscher Art 3 Rz 38 EG-InsVO).

Im Fall Stojevic wurde das Osterreichische Verfahren mangels Kostendeckung bei
festgestellter Masseunzuldnglichkeit aufgehoben (OLG Wien 14.07.2006, 28 R 15/06s,
ZIK 2007/47, 31).

Im englischen Insolvenzverfahren kam es zu einer Aufhebung des Konkurser6ffnungs-
beschlusses, da der High Court of Justice London im Rechtsmittelverfahren (High Court
of Justice London 20.12.2006, 9849/02 Rz 59 ff) feststellte, dass der Mittelpunkt der
hauptsidchlichen Schuldnerinteressen zum Zeitpunkt der Konkursantragsstellung nicht in
England war (Mair, ZIK 2008/128, 83).

Auch zur Losung von negativen Kompetenzkonflikten (zwei oder meh-
rere Gerichte lehnen die internationale Zustdndigkeit nach der EulnsVO
ab) enthilt die EulnsVO keinerlei Regelungen (Pannen in Pannen Eulns-
VO Art 3 Rz 78).

Nach dem Grundsatz des gemeinschaftlichen Vertrauens ist eine Bin-
dung des zweiten Gerichts an die Ablehnungsentscheidung des Erstge-
richts anzunehmen (Mair, ZIK 2008/128, 87).

Eine andere Moglichkeit zur Losung von positiven sowie negativen Kompetenzkon-
flikten stellt das Vorabentscheidungsverfahren des EuGH dar (Virgds/Schmit, Erlautern-
der Bericht Rz 79; aufgrund des Zeitaufwandes eines derartigen Verfahrens insgesamt
zweifelnd Duursma-Kepplinger Art 3 Rz 37 EulnsVO).

In diesem Fall legt ein (letztinstanzliches) nationales Gericht dem EuGH die Frage
nach der internationalen Zustindigkeit nach der EulnsVO in einem konkreten Rechtsstreit
vor. Der EuGH trifft sodann eine die Gerichte bindende Zustindigkeitsentscheidung. Dem
Vorabentscheidungsverfahren diirfte jedoch keine allzu groBe praktische Bedeutung zu-
kommen, da die Vorlagebefugnis nur letztinstanzlichen Gerichten zusteht (Burgstal-
ler/Keppelmiiller Art 3 Rz 18 InsVO; Klauser in Konecny/Schubert Art 3 Rz 132 Eulns-
VO).

Beachte: Der EuGH hat die bislang umstrittene Rechtsfrage, ob Insolvenzan-fech-
tungsklagen der EuGVVO oder der EulnsVO unterliegen, jiingst (Urteil vom 12.02.2009,
C-339/07, iiber Vorabentscheidungsverfahren des BGH [ZIP 2007, 1415 ff]) zugunsten
der EulnsVO entschieden hat. Fiir Insolvenzanfechtungsklagen folge aus der EulnsVO die
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(internationale) Zustindigkeit der Gerichte des Mitgliedstaats, in dessen Gebiet das Insol-
venzverfahren erdffnet worden ist; die ortliche und sachliche Zustindigkeit bestimme der
Mitgliedstaat selbst. In Osterreich ist somit das Insolvenzgericht sachlich und 6rtlich zu-
stindig (Konig, Anfechtung Rz 17/86).

3. Anwendbares Recht

Fiir das Insolvenzverfahren und seine Wirkungen gilt, soweit die Eu-
InsVO nichts anderes bestimmt, grundsitzlich das Insolvenzrecht des Mit-
gliedstaats, in dem das Verfahren erdffnet worden ist (Art 4/1 EulnsVO;
Reckenzaun in Petsch/Reckenzaun/Bertl/Isola, 816). Das Recht des Staats
der Verfahrenserdffnung regelt somit alle verfahrensrechtlichen (Eroff-
nung, Durchfiihrung und Beendigung) sowie materiell-rechtlichen Wir-
kungen des eroffneten Verfahrens (Erwidgungsgrund 23 EulnsVO; Bock in
Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 71).

Art 4/2 EulnsVO enthélt eine demonstrative Aufzidhlung jener Bereiche, die nach dem
Recht des Staats der Verfahrenseroffnung zu beurteilen sind (Maderbacher in Konec-
ny/Schubert Art 4 Rz 22 EulnsVO). Beispielhaft werden etwa aufgezihlt: Art der Ge-
meinschuldner, Massezugehorigkeit, Befugnisse des Schuldners und des Verwalters, Ver-
teilung des Erloses, Rechte der Glaubiger nach Verfahrensbeendigung sowie Kosten des
Insolvenzverfahrens (Mohr, ecolex spezial, 127 f). Zu den nicht vom Recht des Staats der
Verfahrenseroffnung umfassten Ausnahmetatbestinden (Art 5 bis 15 EulnsVO) siehe
unten IIT G.

4. Mafinahmen zur Massesicherung

Vor allem bei grenziiberschreitenden Insolvenzverfahren sind rasche
und effektive SicherungsmaBnahmen von besonderer Bedeutung. Im An-
wendungsbereich der EulnsVO ist der so genannte vorldufige Verwalter
(zum Begriff des Verwalters noch unten III D 7) berechtigt, zur Sicherung
und Erhaltung des in einem anderen Mitgliedstaat befindlichen Schuldner-
vermogens bestimmte MaBnahmen zu ergreifen (Art 38 EulnsVO).

Namentlich darf der vorldufige Verwalter jene vorldufigen Sicherungs-
mafBnahmen verlangen, die nach dem Recht des Staats des Schuldnerver-
mogens zwischen dem Antrag auf Erdffnung eines Liquidationsverfahrens
und dessen Eroffnung vorgesehen sind (Art 38 EulnsVO). Ist Osterreichi-
sches Recht anzuwenden, sieht § 73 10 zur Vermeidung von Vermdogens-
verschiebungen den Erlass von Einstweiligen Vorkehrungen durch das In-
solvenzgericht vor (Kodek in Burgstaller Art 38 Rz 21 InsVO).

Dem Schuldner konnen insbesondere Rechtshandlungen, die nicht zum gewo6hnlichen
Unternehmensbetrieb gehoren, das VerduBern oder Belasten von Liegenschaften, das
Bestellen von Absonderungsrechten, das Eingehen von Biirgschaften sowie unentgeltliche
Verfiigungen iiberhaupt oder ohne Zustimmung des Richters oder eines von ihm bestellten
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einstweiligen Verwalters verboten werden (zu den Sicherungsmitteln nach § 73 10 vgl
Holzhammer, InsR 134 und Schumacher in Bartsch/Pollak/Buchegger § 73 Rz 18 f KO).

Beachte: Ein derartiger vorldufiger Verwalter darf jedoch nur dann bestellt werden,
wenn dies im jeweiligen nationalen Recht vorgesehen ist. Art 38 EulnsVO schafft kein
einheitliches materielles Recht dafiir, dass in jedem Mitgliedstaat zwischen Insolvenzan-
trag und Insolvenzerdffnung ein vorldufiger Verwalter zu bestellen wire (Duursma-
Kepplinger/Chalupsky Art 38 Rz 6 EulnsVO).

5. Anerkennung und ihre Wirkungen

Die Eroffnung eines Insolvenzverfahrens wird in den anderen Mitglied-
staaten ohne weitere Voraussetzungen (kein formliches Anerkennungsver-
fahren) ipso iure anerkannt, sobald die Entscheidung im Staat der Verfah-
renser6ffnung wirksam ist (Art 16/1 EulnsVO; Virgos/Schmit, Erlduternder
Bericht Rz 143, 160).

Der Begriff ,,Wirksamkeit* entspricht dabei nicht dem Osterreichischen
innerstaatlichen Verstdndnis nach § 416 ZPO (Wirksamkeit von gerichtli-
chen Entscheidungen). Von ausschlaggebender Bedeutung ist, dass die
betreffende Entscheidung nach dem Recht des Erdffnungsstaats bereits
Rechtswirkungen entfaltet (Kodek in Burgstaller Art 16 Rz 9 InsVO).

Regelmifig wird es sich dabei um jene Wirkungen handeln, die unmittelbar aus der
Eroffnungsentscheidung resultieren. In Osterreich sind dies vor allem der Vermogensbe-
schlag gegen den Schuldner und das Verfiigungsverbot des Schuldners, die Bestellung und
Ernennung eines Verwalters sowie das Sperren individueller Rechtsverfolgung (Bock in
Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 96 f; Duursma-Kepplinger Art 16 Rz 11 EulnsVO).

Auch blo8 ,,vorldufige” Entscheidungen, gegen die ein ordentliches oder aulerordent-
liches Rechtsmittel noch zuléssig ist, werden von Art 16/1 EulnsVO erfasst. Sie sind da-
her in den anderen Mitgliedstaaten automatisch wirksam, sofern sie nur im Staat der Ver-
fahrenserdffnung bereits Wirksamkeit entfalten.

Die formelle oder materielle Rechtskraft einer Entscheidung ist somit keine Voraus-
setzung fiir die Anerkennung einer solchen (Schumacher, ZIK 2002/258, 183).

Durch die Anerkennung einer in einem anderen Mitgliedstaat ergange-
nen Entscheidung zur Eroffnung eines Insolvenzverfahrens erhilt diese
dieselbe Rechtskraft, die ihr in dem Staat, in welchem sie ergangen ist bei-
gelegt wird, auch im Hoheitsgebiet der anerkennenden Mitgliedstaaten.

Im Ergebnis bedeutet dies nichts anderes, als eine Wirkungserstre-
ckung der Insolvenzertffnungsentscheidung eines Mitgliedstaats auf das
gesamte Gebiet der Europdischen Union mit Ausnahme von Di#nemark
(Duursma-Kepplinger/Chalupsky Art 16 Rz 34 EulnsVO).
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Nach Art 17/1 EulnsVO kommen einem eroffneten Insolvenzverfahren
in allen anderen Mitgliedstaaten, ohne dass es hierfiir irgendwelcher Férm-
lichkeiten bedarf, dieselben (materiellrechtlichen und verfahrensrechtli-
chen) Wirkungen zu wie im Eroffnungsstaat (Bock in Bock/Muhri, Insol-
venzrecht, 96; Virgos/Schmit, Erlauternder Bericht Rz 151).

Auch bei Art 17/1 EulnsVO werden somit die Wirkungen des eroffne-
ten Verfahrens vom Staat der Verfahrenser6ffnung auf die iibrigen Mit-
gliedstaaten (ausgenommen wieder Danemark) erstreckt (Kodek in Burg-
staller Art 17 Rz 3 InsVO).

Wihrend also Art 16 EulnsVO die Anerkennung von in anderen Mitgliedstaaten er-
gangenen Entscheidungen hinsichtlich der Erdffnung eines Insolvenzverfahrens regelt,
bezieht sich Art 17 EulnsVO auf die Wirkungen dieser Anerkennung im Einzelnen
(Duursma-Kepplinger Art 17 Rz 1 EulnsVO). Insbesondere richten sich der Vermogens-
beschlag gegen den Schuldner, die Befugnisse des Verwalters und das Verbot der Einzel-
rechtsverfolgung nach dem Recht des Staats der Verfahrenseroffnung (Bock in
Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 96 f; Kodek in Burgstaller Art 17 Rz 5 InsVO).

6. Ordre Public Vorbehalt

Durch den ordre public Vorbehalt kann sich jeder Mitgliedstaat wei-
gern, ein in einem anderen Mitgliedstaat erdffnetes Insolvenzverfahren
anzuerkennen oder eine in einem solchen Verfahren ergangene Entschei-
dung zu vollstrecken, soweit die Anerkennung oder Vollstreckung zu ei-
nem Ergebnis fithren wiirde, das offensichtlich mit seiner 6ffentlichen Ord-
nung, insbesondere mit den Grundprinzipien oder den verfassungsmifig
garantierten Rechten und Freiheiten des einzelnen, unvereinbar ist (Art 26
EulnsVO; Paulus Art 26 Rz 5 ff EulnsVO).

Gemeint ist damit die Einhaltung grundlegender Verfahrensgarantien, wie etwa das
Recht auf rechtliches Gehor sowie das Recht auf Beteiligung am Verfahren (Bock in
Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 118; Virgos/Schmit, Erldauternder Bericht Rz 205). Ein Ver-
sto}3 gegen den ordre public liegt somit bei Verletzung der elementaren Grundsitze des
fairen Verfahrens (Art 6 EMRK) vor (Kodek in Burgstaller Art 26 Rz 11 InsVO).

Aber auch eine Missachtung von fundamentalen materiellrechtlichen Bestimmungen
ist als ordre public widrig anzusehen (Duursma-Kepplinger Art 26 Rz 6 EulnsVO). Eine
Verletzung des materiellrechtlichen ordre publics liegt etwa vor, wenn einem ausldndi-
schen Exekutionstitel ein mit der inldndischen Rechtsordnung vollkommen unvereinbarer
(ausldndischer) Rechtsgedanke zugrunde liegt (OGH RdW 1986, 144; Kodek in Burgstal-
ler Art 26 Rz 13 InsVO). Die Tatsache, dass ein ausldndisches Gericht seine Entscheidung
beispielsweise nicht (oder erst nachtriglich) begriindet, wird generell (noch) nicht als
ordre public widrig angesehen (Paulus Art 26 Rz 12 EulnsVO). Der OGH hat in ZIK
2005/106 103 ausgesprochen, dass die félschliche Inanspruchnahme der Zustindigkeit
nach Art 3/1 EulnsVO per se ebenso wenig eine ordre public-Verletzung darstellt, wie der
Umstand der mangelhaften Begriindung der internationalen Zustindigkeit. Beides hindere
nicht die Anerkennung des Hauptinsolvenzverfahrens in einem Mitgliedstaat.
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Der ordre public darf nur in Ausnahmefillen herangezogen werden
(Kodek in Burgstaller Art 26 Rz 6 InsVO). Die zuldssigen Griinde fiir eine
Versagung der Anerkennung sollen ,,auf das unbedingt notwendige Mal3*
beschrinkt werden (Erwigungsgrund 22 EulnsVO). Der OGH spricht von
»sparsamstem Gebrauch® (ZfRV 2001/76) und fordert ,,groflte Zuriickhal-
tung® (SZ 71/26 = ecolex 1998, 549) bei Anwendung der Bestimmungen
des ordre public.

Beachte: Die Berufung auf den ordre public durch einen Staat darf keinesfalls dazu
fithren, dass die auslidndische Entscheidung in der Sache selbst nachgepriift wird. Dies
wiirde dem Verbot der révision au fond widersprechen (Virgos/Schmit, Erlduternder Be-
richt Rz 202).

Gelangt man zum Ergebnis, dass eine anzuerkennende Entscheidung
tatsdchlich dem ordre public des anerkennenden Staats widerspricht, so hat
dies zur Folge, dass diese nicht anerkannt und somit im Anerkennungsstaat
nicht wirksam wird (Kodek in Burgstaller Art 26 Rz 9 InsVO).

7. Verwalter des Insolvenzverfahrens

Der durch ein zustidndiges Gericht bestellte Verwalter darf im Gebiet
eines anderen Mitgliedstaats alle Befugnisse ausiiben, die ihm nach dem
Recht des Staats der Verfahrenseréffnung zustehen. Dies allerdings nur so
lange, als in dem anderen Staat nicht ein weiteres Insolvenzverfahren er-
offnet oder eine gegenteilige Sicherungsmafnahme aufgrund eines Antrags
auf Eroffnung eines Insolvenzverfahrens ergriffen wurde (Art 18/1 S 1 Eu-
InsVO). Vorbehaltlich der Regelungen iiber dingliche Rechte Dritter (Art 5
EulnsVO) und des Eigentumsvorbehalts (Art 7 EulnsVO) darf der Verwal-
ter insbesondere die zur Masse gehdrenden Gegenstinde aus dem Gebiet
eines Mitgliedstaats, in dem sie sich befinden, entfernen lassen (Art 18/1
S 2 EulnsVO).

Der Verwalter ist ferner berechtigt, in jedem anderen Mitgliedstaat ge-
richtlich und auBergerichtlich geltend zu machen, dass ein beweglicher Ge-
genstand nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens aus dem Gebiet dieses
Staats in das Gebiet eines anderen Mitgliedstaats verbracht worden ist.
Durch dieses gerichtliche Klagerecht rdumt die EulnsVO dem Verwalter
ein effizientes Riickholrecht ein. Aulerdem kann er eine den Interessen der
Glaubiger dienende Anfechtungsklage erheben (Art 18/2 EulnsVO).

Bei Ausiibung dieser Befugnisse hat der Verwalter das Recht des Mitgliedstaats, in
dessen Gebiet er handeln will, zu beachten. Dies gilt vor allem hinsichtlich der Art und
Weise der Verwertung der Gegenstinde. Die Befugnisse des Verwalters umfassen aber
weder die Anwendung von Zwangsmitteln noch die Entscheidung iiber Rechtsstreitigkei-
ten oder andere Auseinandersetzungen (Art 18/3 EulnsVO; Mohr, ecolex spezial, 124).
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Die Bestellung zum Verwalter ist durch eine beglaubigte Abschrift der Bestellungsur-
kunde oder durch eine andere vom zustdndigen Gericht ausgestellte Bescheinigung nach-
zuweisen (Art 19 EulnsVO). Sie ist auf Antrag des Verwalters offentlich bekannt zu ma-
chen (Art 21/1 EulnsVO). Eine Ubersetzung in die Amtssprache des Mitgliedstaats, in
dessen Gebiet der Verwalter handeln will, kann verlangt werden (Art 19 EulnsVO).

8. Offentliche Bekanntmachung und Eintragung in iffent-
liche Register

Auf Antrag des Verwalters ist in jedem anderen Mitgliedstaat der we-
sentliche Inhalt der Entscheidung iiber die Verfahrenser6ffnung entspre-
chend den Bestimmungen des jeweiligen Staates fiir 6ffentliche Bekannt-
machungen zu verdffentlichen (Art 21/1 EulnsVO). Jeder Mitgliedstaat, in
dessen Gebiet der Schuldner eine Niederlassung besitzt, kann jedoch die
obligatorische Bekanntmachung vorsehen. In diesem Fall hat der Verwal-
ter oder jede andere hiezu befugte Stelle des Mitgliedstaats, in dem das
Verfahren eroffnet worden ist, die fiir diese Bekanntmachung erforderli-
chen Maflnahmen zu treffen (Art 21/2 EulnsVO).

In Osterreich hat sich der Gesetzgeber in Umsetzung des in Art 21/2 EulnsVO einge-
rdumten Ermessensspielraums fiir eine obligatorische Bekanntmachung entschieden (§§
218, 219 10; Duursma-Kepplinger/Chalupsky Art 21 Rz 20 EulnsVO). Wird auf Grund
der EulnsVO ein Hauptinsolvenzverfahren im Ausland erdffnet und hat der Schuldner im
Inland eine Niederlassung, so ist die Eroffnung des Hauptinsolvenzverfahrens im Inland
offentlich bekannt zu machen (§ 219/1 10).

Offentliche Bekanntmachungen iSd Art 21 EulnsVO sind an das Handelsgericht Wien
zu richten, das die bekannt gegebenen Daten in die Insolvenzdatei aufzunehmen hat (§
218/1 10).

Die offentliche Bekanntmachung der Eréffnung eines Insolvenzverfahrens hat zu ent-
halten:

* Die Bezeichnung des Gerichts der Verfahrenser6ffnung samt Adresse

¢ Namen (Firma) und Wohnort des Schuldners, Sitz des Unternechmens (der Nieder-
lassung) sowie gegebenenfalls die Firmenbuchnummer und das Geburtsdatum

* Den wesentlichen Inhalt der Entscheidung iiber die Verfahrenser6ffnung

¢ Namen, Anschrift, Telefon- und Telefaxnummer sowie E-Mail-Adresse des Verwal-
ters

¢ Die Aufforderung an die Gldubiger, ihre Forderungen innerhalb einer bestimmten
Frist anzumelden (§ 218/1 Z 1 - Z 5 10).

Wiederum auf Antrag des Verwalters ist die Eroffnung eines Verfahrens
nach Art 3/1 EulnsVO in das Grundbuch, das Handelsregister und alle
sonstigen offentlichen Register in den iibrigen Mitgliedstaaten einzutragen
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(Art 22/1 EulnsVO). Ein Mitgliedstaat hat auch hier die Moglichkeit, die
obligatorische Eintragung vorzusehen. In diesem Fall hat der Verwalter
oder jede andere hiezu befugte Stelle des Mitgliedstaats, in dem das Ver-
fahren nach Art 3/1 EulnsVO erdffnet worden ist, die fiir diese Eintragung
erforderlichen Mallnahmen zu treffen (Art 22/2 EulnsVO).

Auch im Rahmen des Art 22 EulnsVO hat sich der 6sterreichische Gesetzgeber fiir ei-
ne obligatorische Eintragung entschieden (§ 219 10; Duursma-Kepplinger/Chalupsky
Art 22 Rz 16 EulnsVO). Hat der Schuldner im Inland unbewegliches Vermogen oder eine
Niederlassung, so hat der im Rahmen des Hauptinsolvenzverfahrens bestellte Verwalter
oder die nach dem Recht des Staates der Verfahrenseroffnung zustindige Stelle die Eroft-
nung des Verfahrens dem Grundbuchs- bzw. Firmenbuchgericht bekannt zu geben.

Das Grundbuchs- bzw. Firmenbuchgericht hat die Erdffnung des Verfahrens sodann
einzutragen (§ 219/2 10). Der im Rahmen eines ausldndischen Hauptinsolvenzverfahrens
bestellte Verwalter ist allen Beteiligten fiir Vermogensnachteile, die ihnen durch Verlet-
zung seiner Pflichten nach § 219/1 /2 10 entstehen, verantwortlich (§ 219/3 10).

E. Sekundirinsolvenzverfahren

Neben der Eroffnung eines umfassenden Hauptinsolvenzverfahrens bie-
tet die EulnsVO die Mdoglichkeit, territorial beschrinkte Verfahren (Se-
kundirinsolvenzverfahren) zu erdoffnen (Art 27 EulnsVO). Diese auf das
Gebiet eines Mitgliedstaats beschrinkten Verfahren (Bock in Bock/Muhri,
Insolvenzrecht, 122; Fink, Insolvenzrecht 81) werden, je nachdem ob sie
vor oder nach Eréffnung des Hauptinsolvenzverfahrens beantragt werden,
als Partikularinsolvenzverfahren oder als Sekunddirinsolvenzverfahren be-
zeichnet (Mdsch in Rauscher Art 3 Rz 1 EG-InsVO).

Der Sinn derartiger Verfahren liegt hiufig in einer effizienteren Verwal-
tung der Masse sowie im Schutz inldndischer Interessen (Erwéigungsgrund
19 EulnsVO; Kodek in Burgstaller Art 27 Rz 10 ff InsVO).

Notwendige Voraussetzung fiir die Er6ffnung von Sekundirinsolvenzverfahren ist,
dass der Schuldner in dem Staat, in dem ein Sekundirinsolvenzverfahren er6ffnet werden
soll, eine Niederlassung hat (Art 3/2 EulnsVO). Nicht ausreichend ist, wenn der Schuldner
im betreffenden Mitgliedstaat lediglich tiber sonstiges Vermogen verfiigt. Der Gerichts-
stand des Vermogens (§ 63/2 10) kommt somit als Ankniipfungspunkt fiir die Er6ffnung
von Sekundidrinsolvenzverfahren nicht in Betracht (Virgds/Schmit Erlduternder Bericht
Rz 70).

Die Wirkungen eines Territorialverfahrens beschrinken sich auf das
Vermdogen des Schuldners im Gebiet des betreffenden Mitgliedstaats (Artt
3/2 S 2, 27 letzter S EulnsVO).

Diese territoriale Wirkung darf von keinem anderen Mitgliedstaat in
Abrede gestellt werden (Art 17/2 EulnsVO).
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Sekundirinsolvenzverfahren haben zwingend die Liquidation des
Schuldnervermogens zum Ziel (Mohr, ecolex spezial, 121). Grund dafiir
ist, dass nach Art 3/3 S 2 EulnsVO als Sekundirinsolvenzverfahren aus-
schlieBlich Verfahren iSd Art 2 lit ¢ iVm lit a er6ffnet werden konnen, die
notwendig die Liquidation des schuldnerischen Vermogens zur Folge ha-
ben miissen (siehe zum Begriff der Liguidationsverfahren bereits oben III
D 1). Dies schrinkt den Anwendungsbereich von Sekundirinsolvenzver-
fahren gegeniiber Hauptverfahren erheblich ein (Kodek in Burgstaller Art
27 Rz 7 InsVO). Ist Osterreichisches Recht anwendbar, fillt darunter aus-
schlieBlich das Insolvenzverfahren als Konkursverfahren mit Liquidation
(Anhang B EulnsVO; Bock in Bock/Muhri, Insolvenzrecht, 59).

Die Eroffnung eines Sekunddrinsolvenzverfahrens konnen sowohl der Verwalter des
Hauptinsolvenzverfahrens als auch die Gldubiger nach Mafigabe des jeweiligen nationalen
Rechts beantragen (Art 29 EulnsVO). Strittig ist, ob auch dem Schuldner eine entspre-
chende Antragsberechtigung zukommt (dafiir Kodek in Burgstaller Art 29 Rz 2 InsVO;
dagegen Mdsch in Rauscher Art 18 Rz 3 ff EG-InsVO). Ist das Hauptinsolvenzverfahren
bereits erdffnet, so hat das Sekundirgericht die Insolvenz des Schuldners nicht mehr (neu-
erlich) zu priifen (Art 27 EulnsVO; Deixler-Hiibner/Klicka, Zivilverfahren Rz 719¢). Bei
Partikularinsolvenzverfahren, die vor Er6ffnung eines Hauptinsolvenzverfahrens beantragt
werden, ist das Vorliegen der materiellen Insolvenz hingegen sehr wohl vom Sekundirge-
richt zu priifen (Paulus Art 27 Rz 7 EulnsVO).

Auf Sekundirinsolvenzverfahren ist das Recht jenes Staats anzuwen-
den, in dessen Gebiet sie er6ffnet worden sind (Art 28 EulnsVO). Sekun-
ddrinsolvenzverfahren sowie deren prozessuale und materiell-rechtliche
Wirkungen unterliegen daher dem Recht des Eroffnungsstaats (Vir-
g0s/Schmit, Erlauternder Bericht Rz 90).

Zwischen dem Verwalter eines Hauptinsolvenzverfahrens und dem Verwalter eines
oder mehrerer Sekundirinsolvenzverfahren bestehen umfangreiche Kooperations- und
Unterrichtungspflichten (Erwdgungsgrund 20 EulnsVO; Art 31 EulnsVO). Die Verwalter
haben einander unverziiglich alle Informationen zukommen zu lassen, die fiir das jeweils
andere Verfahren von Bedeutung sein konnen. Art 31/1 EulnsVO nennt Informationen
tiber den Stand der Anmeldung und Priifung der Forderungen sowie alle Mainahmen zur
Beendigung eines Insolvenzverfahrens.

F. Prozesse und Exekutionen

Beziiglich der Wirkungen eines Insolvenzverfahrens auf einen anhiingi-
gen Rechtsstreit (etwa Unterbrechung/Fortsetzung des Verfahrens) iiber
einen Gegenstand oder ein Recht der Masse gilt ausschlieBlich das Recht
des Mitgliedstaats, in dem der Rechtsstreit anhéngig ist (Art 15 EulnsVO).

Die Formulierung ,,Gegenstand oder Recht der Masse* betrifft alle in die Insolvenz-
masse fallenden Rechte und Verbindlichkeiten (OGH ZIK 2005/146, 136). Zu den von
Art 15 EulnsVO erfassten Verfahren zihlt unstrittig das (streitige) Erkenntnisverfahren.
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Die Einbeziehung von Auferstreitverfahren sowie Verwaltungsverfahren ist hingegen
zweifelhaft (Duursma-Kepplinger/Chalupsky Art 15 Rz 24 ff EulnsVO). Die Vorschrift
des Art 15 EulnsVO gilt fiir Aktiv- und Passivprozesse, jedoch nur fiir solche, die zum
Zeitpunkt der Insolvenzerdffnung bereits anhdngig waren (Mdsch in Rauscher Art 15 Rz 5
EG-InsVO).

Ist osterreichisches Recht anwendbar, so sind die §§ 6 bis 8 IO einschligig (dazu
Holzhammer, Insolvenzrecht, 20 ff sowie Buchegger in Bartsch/Pollak/Buchegger
§§ 6 bis 8 KO).

Auslidndische Hauptinsolvenzverfahren schlieBen wegen der Anerken-
nung der Verfahrenserdffnung (Art 16 EulnsVO) jede Einzelzwangsvoll-
streckung im Inland generell aus. Sekundirinsolvenzverfahren erfassen
hingegen nur das im Eréffnungsstaat belegene Vermogen, so dass einer
Titelerlangung und Vollstreckung im Ausland nichts entgegensteht.

G. Einheitliche Kollisionsnormen
1. Dingliche Rechte Dritter

Dingliche Rechte eines Gldubigers oder eines Dritten an korperlichen
und unkorperlichen, beweglichen und unbeweglichen Schuldnersachen, die
sich zum Zeitpunkt der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens nicht im Gebiet
des Eroffnungsstaats befinden, werden von der Eréffnung des Verfahrens
nicht beriihrt (Art 5/1 EulnsVO).

Als dingliche Rechte werden insbesondere Pfandrechte, Hypotheken,
Sicherungsabtretungen und der NieBbrauch genannt (Art 5/2 EulnsVO;
Maderbacher in Konecny/Schubert Art 5 Rz 17 {f EulnsVO).

Der Sinn der Bestimmung von Art 5/1 EulnsVO ist vor allem darin zu sehen, den In-
habern dinglicher Rechte ihre Befugnisse zur Aus- oder Absonderung an dem Sicherungs-
gegenstand auch nach Eroffnung eines Insolvenzverfahrens zu ermoglichen (Erwédgungs-
grund 25 EulnsVO; Bock in Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 74).

2. Eigentumsvorbehalt

Bei Insolvenz des Kdufers bleiben die Rechte des Vorbehaltsverkéufers
an dem im Ausland befindlichen Vorbehaltsgut vom Hauptinsolvenzver-
fahren unberiihrt (Art 7/1 EulnsVO).

Diese Vorschrift bezieht sich nur auf den einfachen Eigentumsvorbehalt
(Paulus Art 7 Rz 2 EulnsVO).

Der erweiterte oder verldngerte Eigentumsvorbehalt ist von Art 7/1 Eu-
InsVO nicht erfasst (Kodek in Kodek/Konecny, Insolvenz-Forum 2007,
215).
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Bei Insolvenz des Verkdufers ist der Eigentumsvorbehalt insolvenzfest.
Die ausldandische Verfahrenseroffnung fiihrt nicht zur Auflosung oder Be-
endigung des Kaufvertrags und steht dem Eigentumserwerb des Kiufers
nicht entgegen (Art 7/2 EulnsVO). Der Insolvenzverwalter kann daher
vom Vertrag nicht zuriicktreten, solange der Kéufer seinen Verpflichtun-
gen nachkommt (Burgstaller in Burgstaller Art 7 Rz 2 InsVO).

3. Aufrechnung

Die Wirksamkeit der Aufrechnung richtet sich grundsitzlich nach dem
Recht des Staats der Verfahrenser6ffnung, mithin nach dem Recht des in-
solventen Schuldners (Insolvenzstatut, Art 4/2 lit d EulnsVO). Damit wer-
den vom Insolvenzstatut sowohl das Vorliegen der materiell-rechtlichen
Aufrechnungslage (§§ 1438 ff ABGB) als auch die Zuléssigkeit der Auf-
rechnung und ihre Wirkungen im Insolvenzverfahren (§§ 19 f 10) geregelt
(Bork, ZIP 2002, 692 ff).

Die Befugnis eines Gldubigers, mit einer Forderung gegen eine Forde-
rung des Schuldners aufzurechnen wird von der Eroffnung eines Insol-
venzverfahrens nicht beriihrt, wenn die Aufrechnung nach dem fiir die
Forderung des insolventen Schuldners mafigeblichen Recht (Schuldstatut;
Art 6/1 EulnsVO) zulissig ist (Maderbacher in Konecny/Schubert Art 6
Rz 6 EulnsVO).

Art 6/1 EulnsVO hat als Regelungsinhalt lediglich das Recht zur Aufrechnung hin-
sichtlich gegenseitiger Forderungen, die jeweils bereits vor Eroffnung des Insolvenzver-
fahrens entstanden sind (Paulus Art 6 Rz 2 EulnsVO). Fiir Aufrechnungen, die erst nach
Verfahrenser6ffnung entstanden sind, gilt ausnahmslos Art 4/2 lit d EulnsVO (Vir-
g0s/Schmit, Erlduternder Bericht Rz 110).

4. Arbeitsverhdltnisse

Fiir die Wirkungen eines Insolvenzverfahrens auf einen Arbeitsvertrag
und auf das Arbeitsverhiltnis gilt ausschlieBlich das Recht des Mitglied-
staats, das auf den Arbeitsvertrag anzuwenden ist (Vertragsstatut; Art 10
EulnsVO). Arbeitsvertrige sind Vereinbarungen zwischen Arbeitgebern
und Arbeitnehmern, die eine gegen Vergiitung erfolgende, abhingige, wei-
sungsgebundene Tétigkeit wihrend einer bestimmten Zeit zum Gegenstand
haben (Simotta in Fasching/Konecny Art 18 Rz 11 EuGVVO; Klau-
ser/Kodek Art 18 Anm. 1 EuGVVO).

Der Begriff Arbeitsverhéltnis soll klarstellen, dass auch bei Fehlen eines
giiltigen oder formellen Vertrags (beispielsweise bei nichtigen, aber in
Vollzug gesetzten oder faktischen Arbeitsverhiltnissen) Art 10 EulnsVO
anwendbar ist (Burgstaller in Burgstaller Art 10 Rz 4 InsVO).
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Sinn und Zweck der Bestimmung des Art 10 EulnsVO liegt im Schutz des Arbeitneh-
mers vor der Anwendung ihn benachteiligender Rechtsvorschriften (Erwédgungsgrund 28
EulnsVO; Bock in Bock/Muhri, Insolvenzrecht, 83 f).

5. Erwerb und Nutzung unbeweglicher Sachen

Vertrige, die zum Erwerb (Kauf, Tausch, Schenkung) oder zur Nutzung
(Miete, Pacht, Leasing) eines unbeweglichen Gegenstands berechtigen,
unterliegen ausschlieBlich dem Recht des Mitgliedstaats, in dessen Gebiet
der Gegenstand belegen ist (Art 8 EulnsVO).

Art 8 EulnsVO beruft also nicht — wie im Bereich des Arbeitsrechts —
das Vertragsstatut, sondern unmittelbar das Recht des Lageorts der Sache
(lex rei sitae; Maderbacher in Konecny/Schubert Art 8 Rz 4 EulnsVO).

In zeitlicher Hinsicht bezieht sich Art 8§ EulnsVO nur auf solche Vertrige, die zum
Zeitpunkt der Insolvenzeroffnung bereits abgeschlossen, somit rechtlich existent waren
(Duursma-Kepplinger Art 8 Rz 3 EulnsVO).

H. Anmeldung der Forderungen

Jeder Gldubiger (einschlieBlich der Steuerbehorden und Sozialversiche-
rungstriger), der seinen gewohnlichen Aufenthalt, Wohnsitz oder Sitz in
der Gemeinschaft hat, kann seine Forderungen in jedem Haupt- und Se-
kundirinsolvenzverfahren anmelden (Erwidgungsgrund 21 EulnsVO; Artt
32/1, 39 EulnsVO).

Ein Gldubiger hat unter anderem anzugeben, in welcher Hohe die Forderung besteht,
zu welchem Zeitpunkt sie entstanden ist, ob Sicherungsrechte (zB Eigentumsvorbehalt)
beansprucht werden und durch welche Gegenstinde die Forderung besichert ist. Das Ent-
stehen der Forderung ist durch Originalbelege oder Kopien nachzuweisen (Art 41 Eu-
InsVO).

Zum Zweck der Forderungsanmeldung haben der Verwalter und das zu-
standige Gericht sdmtliche bekannten Gldubiger unverziiglich von der Er-
offnung eines Insolvenzverfahrens zu benachrichtigen (Art 40 EulnsVO).

Zur Wahrung der Gleichbehandlung der Glaubiger (Grundsatz der par conditio cre-
ditorum) ist in Art 20/2 EulnsVO vorgesehen, dass ein Glaubiger, der bereits in einem
Insolvenzverfahren eine Quote erhalten hat, an der Verteilung an einem anderen Verfah-
ren erst dann teilnehmen darf, nachdem die anderen Glaubiger gleichen Rangs ebenfalls
eine entsprechende Quote erhalten haben (Erwidgungsgrund 21 EulnsVO; Bock in
Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 105). Die Teilnahme eines Glaubigers an allen oder mehre-
ren Insolvenzverfahren wiirde, im Vergleich zu jenen Gldubigern, die an weniger Verfah-
ren teilnehmen, unweigerlich zu Ungerechtigkeiten fithren (Duursma-Kepplinger/Cha-
lupsky Art 20 Rz 28 EulnsVO). Ziel der Vorschrift von Art 20/2 EulnsVO ist es, finan-
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ziell potente Gldubiger, die ihre Forderungen mehrfach anmelden gegeniiber finanzschwa-
chen Gldubigern (Forderungsanmeldungen im Ausland sind mit entsprechenden Kosten
und Miihen verbunden) nicht zu bevorteilen (Kodek in Burgstaller Art 20 Rz 13 InsVO).

I. Gutgliubige Leistung an den Schuldner

Wer in einem Mitgliedstaat einem Schuldner leistet, iiber dessen Ver-
mogen in einem anderen Mitgliedstaat ein Insolvenzverfahren eroffnet
worden ist, obwohl er an den Verwalter des Insolvenzverfahrens hitte lei-
sten miissen, wird befreit, wenn ihm die Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens nicht bekannt war (Art 24/1 EulnsVO; Oberhammer, OBA 2002,
702).

Diese Bestimmung schiitzt somit jene Personen, die tatsidchlich keine Kenntnis von der
Verfahrenserdffnung gehabt und gutgldubig im Widerspruch zur neuen Sachlage gehan-
delt haben (Virgos/Schmit, Erlduternder Bericht Rz 187). Fiir derartige Félle sieht Art
24/1 EulnsVO eine schuld befreiende Leistung vor (Erwédgungsgrund 30 EulnsVO).

Der schuld befreienden Wirkung steht nur die positive Kenntnis von der
Verfahrenseroffnung im anderen Mitgliedstaat durch den leistenden Drit-
ten entgegen (Schumacher, ZIK 2002/258, 185). Fahrlidssige Unkenntnis
der Verfahrenserdffnung schadet im Anwendungsbereich der EulnsVO
hingegen nicht (Duursma-Kepplinger/Chalupsky Art 24 Rz 5, 12 Eulns-
VO).

Strenger ist die entsprechende Bestimmung der osterreichischen IO (§ 3/2), bei der be-
reits fahrldssige Unkenntnis ausreichend ist (arg ,,bekannt sein mufite”), um nicht mehr in
den Genuss der schuld befreienden Wirkung zu kommen (Buchegger in Bartsch/Pol-
lak/Buchegger § 3 Rz 70 ff KO). Art 24 EulnsVO ist als lex specialis zu § 3/2 10 anzuse-
hen (Mohr, ecolex spezial, 127).

Der Zeitpunkt der 6ffentlichen Bekanntmachung der Verfahrenseroft-
nung nach Art 21/1 EulnsVO stellt eine Zésur dar (Art 24/2 EulnsVO):

* Bis zu diesem Zeitpunkt wird vermutet, dass dem Leistenden die Er-
offnung des Verfahrens nicht bekannt war.

* Ab Eintritt dieses Zeitpunkts gilt umgekehrt die Vermutung, dass der
Leistende von der Er6ffnung informiert war.

Es handelt sich um qualifizierte Vermutungen, die durch den Beweis des Gegenteils
widerlegbar sind, doch kehrt sich in diesem Fall die Beweislast um (Leible/Staudinger,
KTS 2000, 565).

Nach erfolgter Bekanntmachung der Verfahrenser6ffnung muss der Leistende Beweise
zur Widerlegung der gesetzlichen Vermutung erbringen (Virgos/Schmit, Erlauternder
Bericht Rz 187).
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J. Aussetzung der Verwertung im Sekundérverfahren

Das Gericht, das ein Sekundérinsolvenzverfahren eroffnet hat, muss auf
Antrag des Verwalters des Hauptinsolvenzverfahrens grundsitzlich die
Verwertung ganz oder teilweise aussetzen. Es kann jedoch vom Antrag-
steller alle angemessenen MafBnahmen zum Schutz der Interessen der
Gldubiger des Sekundérverfahrens sowie einzelner Glaubigergruppen ver-
langen.

Der Antrag des Verwalters kann nur abgelehnt werden, wenn die Ver-
fahrensaussetzung fiir die Gldubiger des Hauptverfahrens offensichtlich
nicht von Interesse ist (Art 33/1 EulnsVO).

Die Aussetzung der Verwertung kann nur fiir ldngstens drei Monate angeordnet und
um jeweils denselben Zeitraum verlidngert oder erneuert werden. Sie bewirkt keine Authe-
bung, sondern lediglich eine Innehaltung von Verwertungsmalnahmen (Bock in
Bock/Mubhri, Insolvenzrecht, 131).

Grund fiir einen Antrag des Verwalters des Hauptinsolvenzverfahrens auf Aussetzung
der Verwertung im Sekunddrverfahren wird regelmifig die UnzweckmaiBigkeit der ge-
trennten (Zerschlagungs-)Verwertung des Vermogens des Sekundirverfahrens im Hin-
blick auf die angestrebten Ziele des Hauptverfahrens sein. Dies kann etwa dann der Fall
sein, wenn im Hauptverfahren eine Sanierung des Schuldners mit Fortfiihrung des Unter-
nehmens erfolgen soll und dazu das Weiterbestehen der Niederlassung im Staat des Se-
kundidrverfahrens aufgrund von dort befindlichen Produktionsmitteln oder etablierten
Geschiftsbeziehungen notwendig ist (dazu und zu weiteren Beispielen Duursma-
Kepplinger/Chalupsky Art 33 Rz 4 EulnsVO).

Das Gericht hat die Aussetzung aufzuheben (Art 33/2 EulnsVO):
* Auf Antrag des Verwalters des Hauptinsolvenzverfahrens

* Von Amts wegen, auf Antrag eines Gldaubigers oder des Verwalters
des Sekundéarinsolvenzverfahrens, wenn die Aussetzung nicht im Interesse
der Gldubiger des Haupt- oder Sekunddrinsolvenzverfahrens gelegen ist.

IV. Bundesgesetz iiber das
Internationale Insolvenzrecht — IIRG

A. Osterreichische Insolvenzverfahren
und Auslandsvermogen

In der Einleitung oben (II. 2.) wurde bereits erwéhnt, dass bis zum In-
krafttreten des IIRG Insolvenzverfahren in Drittstaaten nur bei formeller
Gegenseitigkeit in Osterreich anzuerkennen waren. § 237/1 10 sieht nun
explizit vor, dass Auslandsvermdgen nach dem Universalititsprinzip
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grundsitzlich von einem Osterreichischen Insolvenzverfahren erfasst wird
(Lachmair, SWK 2003, W 134; Oberhammer in Konecny/Schubert § 237
Rz 3 KO). Eine Ausnahme von diesem Grundsatz liegt vor, wenn der Mit-
telpunkt der hauptsidchlichen Interessen (zu diesem Begriff oben III D 2)
im Ausland gelegen ist, dort ein Insolvenzverfahren eréffnet wurde und in
dieses Verfahren Auslandsvermogen einzubeziehen ist (§ 237/1 Z 1 —3 10;
Mohr in Konecny, Insolvenz-Forum 2002, 101; ders, ZIK 2003/104, 74;
Reckenzaun in Petsch/Reckenzaun/Bertl/Isola, 827).

Ein osterreichisches Insolvenzverfahren soll daher dann nicht auch Aus-
landsvermdgen mitumfassen, wenn dieses Auslandsvermdgen ohnedies in
das Insolvenzverfahren jenes Staats, zu dem der Gemeinschuldner die
stirkste Beziehung hat, einzubeziehen ist (ErlautRV 33 BIgNR 22 GP, 22).
Daraus ergibt sich der Vorrang eines ausldndischen Insolvenzverfahrens
gegeniiber einem Osterreichischen, wenn der Mittelpunkt der Interessen im
Ausland gelegen ist (Mohr, ecolex 2003, 323). Dies gilt dann nicht nur
hinsichtlich des Vermogens, das im Staat des Interessensmittelpunkts
(Ausland) belegen ist, sondern auch hinsichtlich des in anderen Staaten
belegenen Vermogens (Kodek in Burgstaller/Neumayr § 237 Rz 4; Mohr,
ZIK 2003/104, 74).

Beachte: Selbst dann, wenn ein auslidndischer Staat das inlindische Insolvenzverfah-
ren nicht anerkennt (vorausgesetzt im Ausland wird kein Insolvenzverfahren erdffnet), ist
eine Einbeziehung ausldndischen Vermogens in das Osterreichische Verfahren gegeben
(Mohr, ecolex 2003, 323). Die Einbeziehung erfolgt in der Weise, dass der Schuldner
gemidll § 237/2 10 verpflichtet ist, in Abstimmung mit dem Insolvenzverwalter an der
Verwertung des im Ausland belegenen Vermodgens mitzuwirken (Mohr in Konecny, Insol-
venz-Forum 2002, 101; Reckenzaun in Petsch/Reckenzaun/Bertl/Isola, 827; EvBI
1988/152 = JBI1 1988, 653). Dies bedeutet eine Verpflichtung des Schuldners, den Insol-
venzverwalter zur Verwertung zu bevollmichtigen (Mohr, ZIK 2003/104, 74). Weigert
sich der Schuldner, an der Verwertung mitzuwirken, so kann diese nach § 101 IO durch
Beugestrafen erzwungen werden (ErldutRV 33 BIgNR 22 GP, 22; zweifelnd Oberhammer
in Konecny/Schubert § 237 Rz 15 KO).

B. Anerkennung auskindischer Verfahren

Mit dem IIRG wurden auch die Voraussetzungen festgelegt, bei deren
Vorliegen auslidndische Insolvenzverfahren in Osterreich anerkannt werden
(§ 240 10; Lachmair, SWK 2003, W 135; Mohr, ZIK 2003/104, 76). Die
Wirkungen eines im Ausland erdffneten Insolvenzverfahrens und die in
einem derartigen Verfahren ergangenen Entscheidungen werden in Oster-
reich anerkannt, wenn der Mittelpunkt der hauptséichlichen Interessen des
Schuldners im Ausland liegt und das ausldndische Insolvenzverfahren in
den Grundziigen einem Osterreichischen vergleichbar ist (§ 240/1 Z 1 u.
72 10; Fink, Insolvenzrecht 80; Reckenzaun in Petsch/Reckenzaun/Bertl/
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Isola, 828). Hinsichtlich der Vergleichbarkeit der Insolvenzverfahren ist
kein strenger MaBstab anzulegen (Mohr in Konecny, Insolvenz-Forum
2002, 105; Schumacher in Grenziiberschreitendes Insolvenzrecht, 25).

Insbesondere muss sichergestellt sein, dass Osterreichische Gldubiger
auslidndischen gegeniiber nicht benachteiligt werden (§ 240/1 Z 2 letzter
Satz 10; ErlautRV 33 BIgNR 22 GP, 23 f; Mohr, ecolex 2003, 323).

Die Anerkennung hat zu unterbleiben, wenn

« in Osterreich bereits ein Insolvenzverfahren (Konkurs- oder Sanie-
rungsverfahren) erdffnet wurde oder

Der Begriff des Ausgleichsverfahrens, der in § 240/2 Z 1 10 noch genannt wird, ist
pro futuro iiberfliissig. Freilich ist § 240/2 Z 1 10 noch auf solche Ausgleichsver-
fahren anzuwenden, die vor dem Auferkrafttreten der AO eroffnet wurden.

* einstweilige Vorkehrungen (§ 73 10) angeordnet wurden oder

* die Anerkennung zu einem Ergebnis fiihrt, das den Grundwertungen
der Osterreichischen Rechtsordnung (ordre public) offensichtlich wider-
sprechen wiirde (§ 240/2 10).

Durch die Erdffnung eines Insolvenzverfahrens in Osterreich kann daher die Einbezie-
hung osterreichischen Vermogens in ein auslidndisches Insolvenzverfahren verhindert
werden (Lachmair, SWK 2003, W 135). Kodek in Burgstaller/Neumayr § 237 Rz 4 KO
spricht davon, dass die Wirkungen eines Auslandsverfahrens auf in Osterreich belegenes
Vermogen durch Eroffnung eines inldndischen Verfahrens ,,abgeblockt* werden konnen.
Der ordre-public-Vorbehalt findet sich auch in Art 26 EulnsVO (oben III D 6).

Beachte: Ein ausliandisches Insolvenzverfahren steht der Er6ffnung und Durchfiihrung
eines osterreichischen Insolvenzverfahrens nicht entgegen (§ 240/3 10; Oberhammer in
Konecny/Schubert § 240 Rz 14 KO; Reckenzaun in Petsch/Reckenzaun/Bertl/Isola, 828).
Hierin liegt ein wesentlicher Unterschied zur Regelung des Partikular- bzw. Sekundérin-
solvenzverfahrens nach Art 3/2 und 4 EulnsVO.

Wie oben (III E) dargelegt, kann nach der Eroffnung eines Hauptinsolvenzverfahrens
in einem Staat, in einem anderen Staat ein Sekundérinsolvenzverfahren nur dann er6ffnet
werden, wenn der Schuldner im Gebiet des anderen Staats eine Niederlassung hat.

Nach der IO ist dagegen das Bestehen einer Niederlassung fiir die Eroffnung eines in-
landischen Insolvenzverfahrens — nachdem bereits ein ausldndisches Insolvenzverfahren
eroffnet worden ist — keine Voraussetzung. Vielmehr geniigt das bloe Vorhandensein von
Schuldnervermégen iSv § 63/2 10 (Mohr, ecolex 2003, 323).

Fiir die Anerkennung der Wirkungen eines ausldndischen Insolvenz-
verfahrens selbst ist kein gesondertes Verfahren vorgesehen. Sie erfolgt
ipso iure (Oberhammer in Konecny/Schubert § 240 Rz 4 KO).
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Ausléndische Insolvenzverwalter und deren Vertreter diirfen in Osterreich alle Befug-
nisse ausiiben, die ihnen in dem Staat, in dem das Insolvenzverfahren ertffnet wurde,
zustehen (§ 241/1 10; Mohr, ecolex 2003, 324). Bei der Ausiibung ihrer Befugnisse haben
sie jedoch Osterreichisches Recht, insbesondere hinsichtlich der Art und Weise der Ver-
wertung von Vermogen und der Unterrichtung von Arbeitnehmern zu beachten. Die Be-
fugnisse umfassen nicht die Anwendung von Zwangsmitteln oder das Recht, iiber Rechts-
streitigkeiten oder andere Auseinandersetzungen zu befinden (§ 241/2 10; Schumacher in
Grenziiberschreitendes Insolvenzrecht, 33). Zu den Vorbildbestimmungen der EulnsVO
vgl bereits oben III D 7.

Auf ausldndische Insolvenzverfahren, deren Wirkungen nach § 240 IO anzuerkennen
sind, sind die §§ 218 und 219 IO (dazu oben III D 8) entsprechend anzuwenden. Der die
Bekanntmachung oder Eintragung begehrende Verwalter hat das Vorliegen der Anerken-
nungsvoraussetzung nach § 240/1 Z 1 10 durch eine 6ffentliche Urkunde nachzuweisen
(§ 242/1 10). Auf Antrag des ausldndischen Insolvenzverwalters ist vom Handelsgericht
Wien die Fortfithrung des Unternehmens o6ffentlich bekannt zu machen (§ 242/2 10).

C. Sonstige wichtige Bestimmungen

Die 10 regelt auch das bei grenziiberschreitenden Insolvenzverfahren
anzuwendende Recht (Mohr in Konecny, Insolvenz-Forum 2002, 99), wo-
bei die entsprechenden Bestimmungen weitestgehend den Regeln der Eu-
InsVO entsprechen (Schumacher in Grenziiberschreitendes Insolvenzrecht,
38).

Fiir die Voraussetzungen und Wirkungen der Erdffnung eines Insol-
venzverfahrens sowie fiir das Verfahren selbst gilt grundsitzlich das Recht
des Staats, in dem das Verfahren er6ffnet worden ist (§ 221/1 10; Burgstal-
ler/Katzmayr in Burgstaller/Neumayr § 221 Rz 2 KO).

Die Ausnahmen von diesem Grundsatz finden sich in den §§ 222 bis 235 10. Sie be-
treffen unter anderem dingliche Rechte Dritter (§ 222 10), die Aufrechnung (§ 223 10),
den Eigentumsvorbehalt (§ 224 10), den Erwerb und die Nutzung unbeweglicher Sachen
(§ 225 10) sowie Arbeitsverhiltnisse (§ 227 10). Inhaltlich entsprechen die erwihnten
Ausnahmen jenen der EulnsVO (dazu oben III G).

Die Vorschriften iiber die Forderungsanmeldung (§ 236 10) und die gutgldubige Leis-
tung an den Schuldner nach Eréffnung eines Insolvenzverfahrens (§ 235 10) stimmen mit
den Bestimmungen der EulnsVO ebenfalls iiberein (oben III H und I).

D. Umsetzung der Richtlinien fiir
Kreditinstitute und Versicherungsunternehmen

Das IIRG setzt auch die Richtlinien iiber die Liquidation von Kreditin-
stituten und Versicherungsunternehmen um (§§ 243 bis 251 10; Kodek in
Burgstaller/Neumayr § 243 Rz 1 KO; Mohr, ecolex 2003, 324). Dies war
notwendig, da diese Unternehmen vom Anwendungsbereich der EulnsVO
ausgenommen sind (oben III B).
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Die Sonderbestimmungen fiir Kreditinstitute sind am 5. Mai 2004 in Kraft getreten,
jene fiir Versicherungsunternehmen wurden am 19. April 2003 wirksam (Mohr in Konec-
ny, Insolvenz-Forum 2002, 116).

Die Regelungen fiir Kreditinstitute und Versicherungsunternehmen sind
anzuwenden, wenn diese Unternehmen innerhalb des Europdischen Wirt-
schaftsraums (EWR) zugelassen sind oder in einem EWR-Staat zumindest
eine Zweigstelle oder Zweigniederlassung haben (§ 243 10; Kodek in
Burgstaller/Neumayr § 243 Rz 4 KO; Maderbacher in Konecny/Schubert
§ 243 Rz 6 ff KO).

Beachte: Im Gegensatz zur EulnsVO (Erwigungsgrund 33) gibt es im Bereich der 10
fiir Kreditinstitute und Versicherungsunternehmen keine Ausnahmebestimmung fiir Da-
nemark (Mohr in Konecny, Insolvenz-Forum 2002, 100 FN 5), sodass auch dort befindli-
ches Vermogen erfasst wird.

Osterreichische Gerichte sind zur Erdffnung eines Insolvenzverfahrens
iber das Vermdgen von Kreditinstituten und Versicherungsunternehmen,
die im EWR zugelassen sind, nur zusténdig, wenn diese in Osterreich nach
§ 1/1 BWG oder § 1/1 VAG zugelassen sind (§ 244/1 10; Mohr, ecolex
2003, 323).

Anders als nach der EulnsVO (Artt 27 iVm 3/2) existieren im Bereich der Richtlinien
fiir Kreditinstitute und Versicherungsunternehmen keine Partikular- und Sekundirinsol-
venzverfahren im Land der Niederlassung (kritisch dazu Wimmer, ZinsO 2002, 899; be-
filrwortend Schumacher, ZIK 2002/258, 187, der das Sekundirinsolvenzverfahren als
Systembruch der EulnsVO bezeichnet).

Uber das Vermogen von Kreditinstituten und Versicherungsunternehmen gibt es daher
innerhalb des EWR nur ein Insolvenzverfahren. Der Grundsatz der Universalitit ist damit
verwirklicht (Kodek in Burgstaller/Neumayr § 245 Rz 1 KO; Mohr in Konecny, Insol-
venz-Forum 2002, 110).

Handelt es sich um Kreditinstitute und Versicherungsunternehmen mit
Sitz auBlerhalb des EWR ist fiir die Insolvenzerdffnung ausreichend, wenn
sie in Osterreich zumindest eine Zweigstelle oder Zweigniederlassung ha-
ben (§ 244/2 10; Kodek in Burgstaller/Neumayr § 244 Rz 2 KO; Maderba-
cher in Konecny/Schubert § 244 Rz 3 KO). BloBes Vermdgen des Schuld-
ners im Inland kann die Zustindigkeit der Osterreichischen Gerichte — ent-
gegen der allgemeinen Regel des § 63 IO — grundsitzlich nicht begriinden
(ErlautRV 33 BIgNR 22 GP, 25). EWR-weit sind in diesem Fall mehrere
Insolvenzverfahren parallel moglich (Mohr, ecolex 2003, 324).

Die Entscheidung eines EWR-Staats zur Er6ffnung eines Liquidations-
verfahrens iiber das Vermogen eines Kreditinstituts oder eines Versiche-
rungsunternehmens wird in Osterreich generell, daher ohne Riicksicht auf
das Vorliegen der Voraussetzungen des § 240 10 (oben IV B) anerkannt
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(§ 250 10; Maderbacher in Konecny/Schubert § 250 Rz 1 KO). Die Eroff-
nung erlangt Wirksamkeit, sobald der Eroffnungsbeschluss im Staat der

Verfahrenseroffnung wirksam ist (Mohr in Konecny, Insolvenz-Forum
2002, 112).

§ 250 IO ist als lex specialis zu § 240 10 anzusehen. Es besteht kein ordre public Vor-
behalt (Kodek in Burgstaller/Neumayr § 250 Rz 1 KO).

Der Insolvenzverwalter hat das Insolvenzedikt im Amtsblatt der Euro-
pédischen Union und bei Insolvenzverfahren iiber das Vermogen von Kre-
ditinstituten auch in mindestens jeweils zwei iiberregionalen Zeitungen
jener Staaten bekannt zu machen, in denen das Kreditinstitut eine Zweig-
stelle hat oder Dienstleistungen erbringt. Bei Insolvenzverfahren iiber das
Vermogen von Kreditinstituten mit Sitz auBerhalb des EWR ist das Insol-
venzedikt nur im Amtsblatt der Europédischen Union bekannt zu machen.
Bei Insolvenzverfahren iiber das Vermogen von Versicherungsunterneh-
men ist in der Bekanntmachung darauf hinzuweisen, dass Osterreichisches
Recht anwendbar ist (§ 247 10).

§ 247 10 spricht in Umsetzung von Art 1 Z 70 IRAG 2010 von ,,Buropdische* statt
,.Europdischen* Union; ein grammatikalischer Lapsus, der dem eiligen Gesetzgeber wohl
unterlaufen ist.
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